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Prezenta culegere de documente d& un tablou al luptei pe care a dus-o Dimitroff in legi-
turd cu prﬂceaul incendinlui Reichstagului intrat in istorie sub denumirea de ,,Procesul din
Lpipzig®, Ea cuprinde cuvéntérile rostite de Gheorghe Dimitroff in fata Cuorfii, scrisorile
lui efitre avocafi, citre organele de instructie judeciitoreascdi si cétre Curte, tribunal, scri-
sori ciitre rude gi prieteni, ca si articole gi interviewuri publicate dupa eliberarea lni din
inchisoarea fascista.

Dimitroff a adunat documentele cele mai importante pe care le-a primit dela autoriti-
tile germane spre a le folosi in lupta sa fn fata justijiei gi a ficut copii dupd toate scrisorile
si documentele trimise de el. 'Cand Dimitroff a fost eliberat din inchisoare, antoritdtile fas-
ciste fn dorinta lor de a-l expedia cAt mai repede din Germania au procedat atat de necuge-
tat si cu atdta grabd, incit au scipat din vedere sd-i inspecteze bagajul. Astfel Dimitroff
a putut sd ia cu sine tot materialul care prezenta importanti.

" Aproape toate documentele sunt scrise pe formulare ale inchisorii. In eolful sting de
#us este inscris numele gi numiirnl dejinutului, formula de incepere gi de incheiere (,cu adane
respect” etc.) erau prescrise cu rigurozitate. Hirtiile care n’au respectat aceste preseriptiuni,
n’au fost trimise locurilor in drept.

Toate documentele, in afard de prima declaratie, pe care le-a scris Dimitroff pani la
Proces, in timpul procesului gi dup# proces, péini la eliberarea lui, sunt scrise in limba ger-
mani. )

Cu toate ci lipeesc multe documente referitoare la proces, documentele existente zugré-
vesc totusi in mod destul de complect atitudinea curajoasi a lui Dimitroff, care a rupt masea
de pe fata incendiatorilor fascigti ai Reichstagului gi care prin lupta sa curajoasi si conse-
cventdi a iegit victorios impotriva clicii lui Hitler.
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DECLARATIA FACUTA IN FATA ORGANELOR -
DE CERCETARE POLITIENEASCA

In seara gilei de 27 Februarie 1933 a izbucnit un incendiu in oli-
direa Reichstagului german. Incé ifi aceeesi zi seara tArziu posturile
germane de radio au comumnicet cé in coliddirea Reichstagului a fost
avestat incendiatorul ,,comunistul olandez” van der Lubbe, la care
s'ar fi gésit, cicl, o carte de membru & partidului cormunist.

A doua ¢i 8'a publicat o gbire inspiraté de ministrul de Interne
al Prusiei, Goring, in sensul cd incendiul Reichstaegului este opera
Partidului Comunist din Germania, care prin aceasta ar fi vrut, oicé,
s& dea semnalul de incepere a insurectiei armate. Imediat dup# aceas-
ta s’a publicat un decret extraordinar pentru reprimarea actelor de
violentd sdvérsite de comunigti® impotriva sigurantei statului, au fost
abrogate o serie de articole ale Constitutiei din Weimar, iar ziarele comu.
niste gi social-democrate au fost interzise. Fascismul german a folosit
ineendierea Reichstagului pentru a deslanfui teroarea impotrive parti-
dului comunist, & migedrii muncitoregti gi a democratiei din Germania.

La 9 Martie 1933 Dimitroff gi alyi doi bulgari au fost arestati la
Berlin. A doua zi dupéd incendiul din Reichstag, Torgler, presedintele
fraciunii parlamentare comuniste din Reichstag s’a prezentat la polijie
singur, fird a fi avut pentru aceasta consim{dméantul Comitetului Cen-
tral al Partidului Comunist din Germania. El venise ,cu scopul de
& se reabilita” gi a fost arestat pe loc. Motivul formal al arestsirii liui
Dimitroff a fost un denun{ al chelnerului -Hellmer, membru al parti-
dului hitlerist, care a declarat od l-ar fi vidzub, chipurile, pe Dimi-
troff impreun# cu'van der Lubbe.

Deola 9 pind la 28 Martie cercebirile au fost fioute de un comisar
al prefecturii polifiei din Berlin. In tot acest timp Dimitroff s’a aflab
in inchisoarea prefeeturii politiei.

In decursul interogatorului polijienese Dimitroff a vefuzab sa
subscrie procesul verbal de cercetéri, declardnd totodatd o& profesteazd
impotriva acuzajiei de a fi avut ceva comun cu van der Lubbe, oéd n'are
nicj eea mai micé ineredere in politia germand, oa de altfel in orice po-
lifie in general gi cé tot ce orede neocesar a spune, va ardte intr'o declara-
fie scrisé de el insugi. Aceasté declarafie a fost sorisd la 20 Martie 1833
§i predatd organelor polifienegti.

Documentul acesta publicat in luorarea de fajd este singurul care
a fost conceput in limba bulgardi. Toate celelalte decumente au fost
serise de. Dimitroff in limba germand.



Ci&tre organele politionegti de cercetare

In legiturd cu arestarea niea declar urmitoarelo:

1. Eu, Gheorghe Dimitroff, fost deputat al parlamentului bulgar, fost
secretar al Uniunii Sindicatelor din Bulgaria gi membru al Comitetului
Central al Partidului Comunist din Bulgaria incepind din 1910, sunt emig-
rant politic din Octombrie 1923 gi am fost condamnat in lipsi in Bulgaria
in legiturd cu riscoala din Septembrie 1923. Fiind in primejdie de a fi ucis
de adversarii mei politici gi in striindtate, n’am putut sd port in Europa
numele meu adevirat gi am fost novoit sd adopt alte nume. Acestei impre-
jurdiri se datoreste faptul cé am fost arestat sub numele de D-r Rudolf
Hediger.

2. Cand, in primivara 1932, in Bulgaria s’a pus din nou chestiunea unei
amuistii pentru cei rdmasi incd condamnati in procesele evenimentelor
din 1923 si cand in legidturi cu aceasta in Bulgaria a izbucnit o mare lupta
politicd, am hotirit si pirisesc Uniunea Sovieticd, unde domiciliam atunei
gi sd mi intorc in Europa, spre a putea si colaborez nemijlocit din strii-
nitate la campania pentru amnistia politici generald. La sfirgitul lui
Tunie 1932 am venit la Berlin. De aici am intreprins o cilitorie la Viena,
Praga, Amsterdam, Paris §i Bruxelles, unde am céutat si céstig personali-
tati de seamad, diferite redactii de ziare si reviste, asociatii culturale, sti-
intifice §. a. m. d., pentru sprijinirea morald si politici a revendicirii de
amnistie. In acest scop am redactat material informativ asupra acestel
chestiuni, am publicat scrisori adresate unor personalitifi de seami, unor
redactii i organizatii §i am scris o serie de articole asupra situatiei econo-
mice §i politice din Bulgaria, asupra politicei ei interne §i externe, etc.,
atat pentru presa din strdinidtate, cit gi pentru publicatia ,Internationale
Pressekorrespondenz®, care apare la Paris in franjuzeste, la Londra in en-
glezeste 5i la Berlin in nemtegte. In acest scop urmiream presa si literatura
bulgard, ca gi gtirile apdrute asupra Bulgariei in presa din strdinitate,
adunam material statistic gi de altd naturd din Biblioteca Prusians si din
alte institutiuni, dupd cum se poate vedea din ziarele, revistele si cartile,
din tdeturile de ziare gi din alte tipdrituri bulgidresti sau in alta limba,
gisite in locuinfa mea.

3. Cheltuelile de traiu ca gi cheltuelile necesitate de calitoriile mele
le-am acoperit din onorariile primite pentru articolele mele gi pentru tra-
ducerile ficute de mine din germana gi rusd. Suma de 350 maérci gi 10 do-
lari gasite la mine in momentul arestdrii reprezintd toatd agoniseala mea
in cursul celor 10 ani de emigrajie.
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4. In decursul sederii mele in Germania nu m’am amestecat in treburile
interne germane. N’am luat parte nici direct nici indirect la lupta politica
din aceastd tard. M’am consacrat {n intregime unei probleme de o important
vitald pentru mine,om politic bulgar, si anume; 8d contribui pe cat imi permit
fortele la cucerirea cit mai grabnici a amnistiei politice-generale in Bulgaria
gi astfel, dupa 10 ani de emigratie, sd mé pot intoarce liber in tara mea,
spre a md pune in slujba poporului meu, potrivit convingerilor i idealuri-
lor mele. Documentele gisite la mine: manifestul Internationalei Comuniste
asupra frontului unic gi manifestul asupra convocirii unui congres interna-
tional antifascist mi-au servit ca material informativ. Ele sunt publicate
in toati presa comunisti mondiald §i nu au caracterul unor decumente
ilegale. In general en n’am compus $i n’am rispindit in Germania
niciun document referitor la situatia din Germania sau la chestiuni
germane.

5. Despre incendiul din Reichstag am aflat din ziare in ziua de 28 Fe-
bruarie, in trenul Miinchen-Berlin, ca si toti ceilalti cilitori din acest tren.
Numele si fotografia ,incendiatorului“ le-am vizut pentru prima dati,
cind au fost publicate in ziarele germane. Nu l-am vizut pe acest ,incen-
diator® gi n’am vorbit cu el niciodatd in viata mea. In calitatea mea de
comunist, de membru al Partidului Comunist din Bulgaria si al Interna-
tionalei Comuniste, sunt fn principiu impotriva teroarei individuale,
impotriva oricdror acte absurde de incendiere ca acesta, fiindcd astfel de
acte sunt incompatibile cu principiile comuniste, cu metodele comuniste ale
muncii de masi §i cu lupta economici gi politici de masi gi fiindca ele pot fi.
numai d#dunitoare luptei de desrobire a proletariatului §i cauzei comunismu-
lui.Programele si statutele tuturor partidelor comuniste §i ale Internationalei
Comuniste interzic teroarea individualid sub sanct{iunea de excludere a
oricirui membru, care recurge la metodele teroarei individuale. Toate
actele de teroare siivargite in Bulgaria, intre care si aruncarea in aer a ca-
tedralei din Sofia in Aprilie 1925 au fost condamnate fn mod public §i in
chipul cel mai sever, atit de mine personal cit gi de partidul din care fac
parte si de cdtre Internajionala Comunisti. Noi suntem comunisti §i nu
anarhisti. Convingerea mea adincd este c¢3 incendierea Reichstagului nu
poate fi decdt opera unor oameni nebuni sau a celor mai rdi dugmani ai
comunismului, care prin acest act au vrut si creeze o atmosfera propice
pentru nimicirea migecdrii muncitoregti gi a Partidului Comunist german.
Eu insd nu sunt nici nebun, nici dusman al comunismului. ;

6. In afard de aceasta, in momentul cind s’a produs incendiul Reichs-
tagului nici nu ma aflam la Berlin, ci la Miinchen, unde am sosit in di-
mineata ziléi de 26 Februarie gi de unde am plecat inapoi spre Berlin in
seara zilei de 27 Februarie cu trenul D (rapid) intr’un vagon de dormit de
clasa a III-a.
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7. Resping cu adédncd indignare orice binuiald de participare directa
sau indirectd la aceastd faptd anticomunistd, la aceastd faradelege con-
damnabild din orice punct de vedere gi protestez cu toatd energia impotriva
nemaiauzitei nedreptdti, care mi s’a fiout prin arestarea mea cu prilejul
acestei crime gi in legiturd cu ea.

Singura cilcarve a legilor din Germania siivéryitd de mine este cd em, in
calitatea mea de emigrant politic, expus primejdiei de a fi asasinat, am
locuit ilegal fn Germania.

8. Deasemenea protestez impotriva faptului cd sunt tratat ca prizonier
de riizhoiu, nelisandu-mi-s¢ absolut nimic din propriii mei bani pentru
satisfacerea mevoilor mele celor mai imediate gi répindu-mi-se totodati cel
mai elementar drept de asistenyd juridici.

Berlin, 20 Martie 1933
Gh, Dimitroff

P. 8. Céit priveste cirtile gisite la mine §i in locuinta mea, recunose
ca incontestabil ale mele numai pe acelea care au fost inregistrate in pre-
zenta mea, Perchezifionarea locuinfei mele a fost ficuti in lipsa mea.
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SCRISOARE CATRE HENRI BARBUSSE

La 28 Martie 1933 Dimitroff & fost transferat dela inchisoares pre-
fecturii polifiei la inchisoarea preventivié Moabit din Berlin, La 3 Apri-
lie judecdtorul de instrucfie Vogt i-a comunicat ofleial in timpul
interogatorului lui Dimitroff o& edte acuzat de incendieres Reichs-
tagului,

Dimitroff & comunicat in scris diferitilor séi prieteni acuzatfiile
provociitoare ce i se aduceau. Dupa cum 8's constatet mai térziu, ju-
deoditorul de instrucjie Vogt, prin méinile céiruia, dups prescrip}iile
regulamentului, trebuiau si treacd scrisorile; n'a lisat ined oa acestea
sé fie expediate, cu exceptia urmétoarsi scrisori adresate lui Barbusse.

Berlin, 5 Aprilie 1933.
Henri Barbusse, Paris
Prin redactia ziarului ,L’Humanit é*

Dragié prietene Barbusse!

Trebue sd vi comunic o veste trista:

Din ziua de 9 Martie sunt arestat. CGu toate cd, precum prea bine stiti,
mi ocup numai cu treburile mele bulgiresti (chestiunea amnistiei politice),
sunt din nenorocire pus sub acuzare de a fi sdvirgit o orimi politied in
Germania.

Dupéd cum mi 8’a comunicat ieri in mod oficial de citre organul judieiar
in drept, sunt arestat fiind acuzat ci:

»la Berlin in timp neprescris prin lege, §i anume la 27 Februarie
1933, printr’un act continuu sdvérgit impreund cu zidarul Marinus
van der Lubbe:

a) a fincercat 8d schimbe prin violen{d constitutia Imperiului
german;

b) a incendiat cu precugetare clidirea Reichstagului, care
serveste ca locuintd pentru oameni, sidvirgind anume aceasti
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incendiere cu scopul de a proveca prin acest mijloc o ris-
coala®,

Sper ci aceastd grozavi eroare va fi clarificatd, dar cum se intdmpli
de obiceiu in asemenea cazuri complicate, chestiunea aceasta va dura timp
indelungat.

Mai riu ca orice este cd gi firdl cele petrecute sinitatea mea este $i asa
tare sdruncinatd i cd in momentul de fatd n’am nici un ban pentru ali-
mentatie suplimentari gi pentru satisfacerea altor nevoi personale.

Vi rog a informa ¢i pe domnul Romain Rolland asupra situatiei mele,
fntrucét nu mi-e cunoscutd adresa lui actmali.

Cu cele mai bune salutiri tovérdgesti

Gh. Dimitroff

(fost deputat comunist in
parlamentul din Bulgaria)

P. S. Tratamentul la care sunt sup‘ua poate fi vizut din urmitoarele
fapte:

a) banii personali mi-au fost sonfiscati, incdt sunt aproape firi un ban,
iar citeodatd n’am cu ce-mi pliti francarea scrisorilor;

b) nu primesc nici o gazeti;
c) a trecut de acum o lund si n’am incd avocat;
d) nimeni nu e ldsat si vind la mine;

e) mi s’au luat chiar si ochelarii.
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SCRISOARE CATRE MARCEL CACHIN

Un giar german hitlerizat & cdrui pagini & cdzut intamplitor in
méinile lui Dimitroff, publicase fotografiile celor acuzati de incendierea
Reichstagului gi un comunicat al judecitorului de instruetie, Vogt care
afirma cé legdtura acestora cu van der Lubbe a fost doveditd, Spre a
desmingi aceste false afirmatiuni si a demasca planurile provocétoa-
re ale fascigtilor germani, Dimitroff a scris ciforva prieteni politici
din stridindtate, printre care si lui Marcel Cachin. Dar nici aceste
scrisori n'au fost expediate.

22 Aprilie 1933.

Domnului Marcel Cachin, deputat, Paris,

Dragi Marcel Cathin!

Cu toate cii este cu desdvirgire de necrezut, e din nenorocire insd fapt
ci sunt arestat din ziua de 9 Martie 1933 gi anume sub acuzatia de a fi lnat
parte la incendierea Reichstagului. Motivarea oficialdi a mandatului de
arestare suni:

»dat fiind cd el (Dimitroff) se afli sub binuiala directd cid la Berlin, -
fn timp neprescris prin lége, si anume la 27 Aprilie 1933,
printr’un act continuu sidvirgit impreund cu zidarul Marinus van

der Lubbe:

a) a fincercat si schimbe prin violenid constitujia Imperiului
german;

bl

b) a incendiat cu precugetare clidirea Reichstagului, care ser-
veste ca locuintd pentru oameni, sivirgind anume aceastii incen-
diere cu scopul de a provoca prin acest mijloc o riscoald®.

Deoarece presa germand §i cea din stridiniitate au rdspindit afirmatiu-
nea neadeviratd cd eu agi fi fost in legiiturd cu incendiatorul Reichsta-
gului — afirmagie care atinge addne cinstea mea politicd i personali de
scriitor comunist, de membru al Comitetului Central al Partidului Comunist
din Bulgaria si al Comitetului Executiv al Internationalei Comuniste,
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v rog s aduceti la cunostinta opiniei publice, 8i in special prin publicatia
wlnternationale Pressekorrespondenz®, cé:

niciodatd in viata mea n’am védzut pe incendiatorul Reichstagului
Lubbe, niciodatd nu m’am intlnit gi nu am vorbit cu el si cd, fireste, nu
am avut nicio legdturd directd sau indirectd cu incendierea Reichstagului,
acest act smintit, criminal, de dusménie fata de popor gi viidit anticomunist.

Pentru mine este deosebit de important ca aceastd declaratie categoricd
a mea sd devind cunoscutd dn Bulgaria si ca compatriotii mei bulgari gi
prietenii mei din striinitate sd ia cunostinid de ea.

Cu cele mai sincere salutiri

Gh., Dimitroff

P. S. Dat fiind ci banii mei personali mi-au fost confiscati, ma aflu
in mari greutiti materiale gi agtept dela prietenii mei un ajutor cit se poate
de grabnic. Dacéi prietenii mei bulgari au posibilitatea si-mi trimita ceva
bani, fi rog si-i trimitd avocatului Werner Wille (pentru mine) sau direct
la finchisoarea preventivi Moabit,
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SCRISORI ADRESATE JUDECATORULTUI
DE INSTRUCTIE VOGT

Aruncénd pe Dimitroff in inchisonre, temnicerii foscisti {gi puseserd ca
tel sé frangé spiritul lui revolufionar de luptd. Ei credesu cd fgi vor putea
atinge scopul prin gicane rafinate gi sistematioe pe care le-an aplicat dealtfel
fn tot timpul deginerii; el n'au expediat. o bun# parte din corespondenti,
nu fncuviinfau vizitele apiiritorului i ale, altor persoane, nu predan lui
Dimitroff alimentele trimise de mama lni gi i-au laat chiar i ochelarii. Lui
Dimitroff i 8’au luat tofi banii, incéit el n’a putut s& se aboneze la nicion ziar
gi nici.sd-gi procure eeva alimente.

Cand Dimitroff prin lupti tenace a impus sd i se permit# procurarea de
ziare fasciste pe cont propriu, el n’a putut sii se foloseascit de aceastd permi-
siune decdt abia dupi ce rudele lui din striiiniitate au trimis bani la casieria
fnchisorii.

Din giua de 4 Aprilie Dimitroff a fost $inut neintrerupt, ziua gi noaptea,
in lanturi, ba chiar in primele trei aiptamani cu lanfuri gi la picioare. In afara
de acensta el a fost legat printr'un lang scart de zid. El a trebuit sa faci toati
pregiitirea procesului, e rerie serisorile gi si scoatil citate din eirfi, cu mAinile
legate, chinuit fiind de dureri mari. Autoritidyile fasciste care n’aveau incre-
dere in personalul inferior al Inchisorii, au ordonat si se facii regnlat inspectie
pentru a se vedea dacdl eitugele sunt bine tngurubate. Punerea in lanfuri, ca
i majoritatea misurilor luate In general de judeciitorul de instructie erau
in contragicere cu preseripjiunile in vigoare privitoare la tratamentul degi-
nutilor preventivi.

Dar nimic n’a putut s# fringa spiritul de lupté al lni Dimitroff,

Intemeindu-se pe prescriptiile in vigoare in Germania cu privire la tra-
tamentul detinugilor preventivi, Dimitroff a dus o lupti nefncetati Impotriva
regimului din inchisoare, adreséind proteste judeciitorului de instructie g
mai tArziu pregedintelui Curtii de Justitie.

Scrisorile urmitoare care an fost adresate judeciitorului de instrucgie
Vogt, aratd unele aspecte ale acestei lupte.

26 Aprilie 1933
Domnului judecédtor de instructie!

Mult stimate domnule consilier al Curtii de justijie al Imperiulni!

Permite}i-mi, vi rog, a vié aminti cd agtept mereu rispuns cu privire la:

1. intrevederea cu avocatul meu;

2. remiterea la casieria inchisoarei preventive a celor 5 mirci, scoase
de sub sechestru din banii mei confiscati;
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3. scrisoarea citre domnigoara K., scrisoare neexpediati nici pana acum;

4. manualul de limbd geérmana.

Afard de aceasta am constatat cd adeseori primesc cu mari intédrzieri
corespondenta ce'mi se adreseazd. Ieri, de pildé, am primit din nou o scri-
soare din 19 Aprilie, adicd dupé 6 zile dela trimiterea ei.

. Inteleg foarte bine cd pentru control este necesar un timp oarecare, dar
o intirziere de aproape o siiptimind nu ge poate explica i cu atéit mai
putin justifica prin acest motiv. .

V4 rog sd dispuneti, ¢a pe cat e posibil, corespondenfa sii-mi fie predata
regulat, '

Insfargit, vi amintesc c¢d méiinile mele sunt incd incétugate zima si
noaptea. Trebue sd citesc gi sd scriu, sd ged gi sd dorm cu ciitugele la méini.
Nu vii este deajuns faptul cd suport aceste chinuri morale gi fizice de aproape
o luni de zile? N’ar fi oare timpul ca aceastd mésurd barbard sd fie
ridicati?

Cu deosebita stimé
Gh. Dimitroff

4 Mai 1933
Domnului judecdtor de instrucfie!

Mult stimate domnule consilier al hurtii de justitie a Imperiului!

Pentru comunicarea D-voastri, cum ca respingeti scoaterea de sub se-
chestru a banilor mei confiscati, n’ar fi chip, de sigur, si vi multumesc.

M’ati debarasat insd prin aceasta de o iluzie. Presupusesem un moment
cd cel putin in aceastd privin{di, eu, om politic, arestat fird micio vini
pentru incendierea Reichstagului gi suferind numai pentru indeplinirea
datoriei mele de comunist, nu voiu fi tratat mai riun decat talharii si uci-
gagii §i cd puteam sid contez pe citeva mirci din banii mei, pentru ziare,
pentru mirci pogtale $i pentru un manual de limba germana.

Acum vid cd aceasta a fost o iluzie. Nu mi se permite restituirea nici
a unei parti din banii mei. Nu mi se permite a primi nici o vizita i pe dea-
supra trebue sd stau ziua si noaptea fincitusat.

Dupi céte stiu, nici ucigasii pusi sub inculpare nu sunt intr’o astfel
de situatie,

Si toate acestea vi le datoresc D-voastrii!

Da, aga este nimerit gi in firea lucrurilor, consecvent. Ma aflu in méini-
le dugmanului de clasi, care se 'ailag.ta séi intrebuinteze gi justijia ca armi
pentru stirpirea comunismului, adicd, practio vorbind, pentru nimicirea
reprezentantilor lui convingi, consecventi i neclintiti.

Cu addncd stima
Gh. Dimitroff
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SCRISORI ADRESATE RUDELOR $I CUNOSCUTILOR

Serisorile adresate de Dimitfof rudelor sale eran aproaps singural mijlod
de legfituri a lui cu lumen de afnrd, LésAndo-i acest mijloo de leghiturd
autoritdfile fasciste l-au ingridit cu o mulfime de restricfii. Dimitroff
a folosit schimbul de serisori pentrn a informa opinia publici asupra
situatiei eale gi a indieca misurile necesare in lupta mpotriva acuzatiei
provocatoare aruncate Impotriva lui. '

Mama lui Dimitroff, Parugkéva Dimitroff, o biitrén& care pierduse
trei fil in lupt4 pentru canza revolufiei, incepu fird ziibavit lupta pentra
apirarea celui de-al patrulea fia 2l ei, frndatii ce ptimi dela el gtirea, c4 a fost
arestat. Ea fi trimise scrisori, colete cu nlimente si bani. Ea c#liétori in styii-
nitate, Iné cuvintul la mari aduniri populare, povesti viata lui Dimitroff,
pi dovedi absoluta Iui nevinoviiie. Ea obfinu prin ‘Tuptd o convorbire cu
fiul ei, apistd la desbaterile procesului gi ajutd pe Dimitreff cu tot ce-i atiitea
in putintd in lupta lui eroicd. Prin lupta ‘ei activii, intru apirarea fiulni
ei, ea gi-a cucerit simpatiile calde nle oamenilor munecii.

Liuba Ivogkevici, despro cnre se vorbegte in scrisoarean ce urmeazd
a fost prima sofic a lui Dimitroff §i credincioasa Ini tovariigd de luptid, En a
participat activ timp de 25 de ani la migearea revolutionard din Jugoslavia
$i Bulgaria pi a fost o poetd proletari foarte talentatd, Dupd o boald inde-
lungatd ea a murit la 27 Mai 1933 la Moscova. Magdalina Baramoff este sora
lui Dimitroff, care a insofit-o pe mama ei in célitoria din striinfitate.

Berlin — Moabit, 10 Mai 1933

Doamnelor Paraskeva Dimitroff
gi Magdalina Baramoff, Samokov, Bulgaria.

Tubite mami si sorid!l

Abia la 5 Mai am primit scrisorile voastre. Banii, din nefericire, nu
i-am primit fncd, M’a buecurat foarte mult in special scrisoarea mamei
noastre jubite. Pentru mine este o mare ugurare morald gi o considerabila
méngiiere faptul cd in ciuda tuturor suferinfelor ei, ea este atat de viteazi,
curajoasd gi plind de sperange.

Eu am fost totdeauna i sunt gi acum méndru de mama noastrd pentru
caracterul ei nobil, tiria ei gi dragostea ei plini de sacrificii. Ii doresc multi
§1 indelungati sinatate 5i o viagéi plinid de prospejime, precum gi curajul gi
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tncrederea de pénd acum. Sunt sigur ¢ ne vom vedea din nou gi vom fi
fericiti.

Asupra situatiei mele ati putea sd va informati din cénd in cand prin
avocatul meu, domnul Werner Wille, El stie mai bine decidt mine ce se
petrece in jurul meu. Ar fi necesar sd i se trimitd imediat o suma de bani,
deocamdatd cel putin 50 de mirci ca avans la onorarul lui, Din pécate en
n’am putut si-i dau pAnd acum niciun ban,

E dela sine inteles cd imi voiu purta crucea cu curajul, rdbdarea
gi fermitatea necesard, ,la fel ca apostolul Pavel*, cum scrie mama. Numai
dacdl sindtatea nu md va pdrdsi, restul va merge bine!

M3 m?_.duesc, in limitele posibilitiyii, s4 folosesc captivitatea mea.
Morhentan m# ocup cu studierea temeinicé a istoriei germane, atat de pline
eu fnvitiminte, Spre norocul meu se gisesc in biblioteca inchisorii unele
ciirfi asupra acestor chestiuni. Aceste studii imi dau foarte mult si in pri-
vinta intelegerii si a cunoasterii insemnitédtii internationale a evenimen-
telor actuale din Germania.

Sunt foarte apdsat de faptul cd nu pot si aflu nimic despre situatia din
patria mea. Ziare bulgiresti, bine inteles, nu vid niciodati. Ziare germane
citesc numai citeodatd gi de obiceiu ele nu dau nicio informatie asupra
Bulgariei.

Fiindca dupa toate probabilititile va trebui si mai rimén oarecare
timp aici — cdci asemenea procese politice dureazd, din nenorocire, foarte
mult tunp' — v’asi fi foarte recunoscitor, dacid mi-afi trimite unele din
cirtile apirute in Bulgaria in ultimii ani asupra istoriei Bulgariei, asupra
participirii Bulgariei in rizboiul balcanic gi in rdzboiul mondial gi asupra
sitnayiei economice i politice a Bulgariei. Au apirut nigte cirti ale domnilor
dr. Mihalceff, dr.Sacaroff, prof. Zlatarskl,prnf Tankoff gi ale altora. Incercati
deasemenea sd-mi trimiteti girevistele , Asociatiei Economice $i ,Zvezda*
(Steaua). Poate gi alte lucruri care prezintd interes pentru mine. Dom-
nul avocat dr. Diukmedjieff vi va spune cu sigurantii ce este bun in aceastd
privintd pentru mine, Cred ci mi se va permite si primesc aceste cirti
istorice, gtiintifice gi economice in limba bulgard gi cd fmi vor fi predate.

Dela Lena nu am primit fncd réspuns la scrisoarea mea. Nu stiu de
asemenea nici ce este cu Liuba., Dupi o stire primitd inainte de arestarea
mea, eirmana de ea era pe patul de moarte. Stiti foarte bine ce-ar insemna
pentru mine aceastd pierdere. Aceasta ar fi cea mai mare §i cea mai grea
loviturdi, pe care voin fi primit-o in viaja mea.

Scrieti-mi, vd rog, mai des!

Salutdri cordiale lui Stefap, Liubo, Boris gi copiilor,

Co salutdri si sdrutdri .

al vostru fin gi frate Gheorghe
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Berlin-Moabit, 22 Iunie 1933

Doamnei Paragskeva Dimitroff, Samokov

Scumpa si iubita mea mamail

Serisoarea ta din 12 Iunie, asteptati ci atdta dor, mi-a produs o mare
bucurie. Eram de acum foarte nelinigtit. Ayvocatul meu nu mi-a dat de
gtire, dacd a primit banii. Deoarece doamna Kr. a primit banii trimisi
de voi, presupun, ci intre timp gi avocatul a primit smma cuvenitd si
mi va mforma sau mi va vizita in curdnd.

Stirea datd de gazetele bulgiresti cum cd Lena si Liza au fost in Ger-
mania {n legiturd cu procesul meu, m’a mirat foarte mult, N’am avut de
loc cunogtingid despre acest lucru. Ziarele au obiceiu ca in asemenea cazuri
si publice stiri senzationale gi eromate.

Ultimele doud colete (cagcavalul) nu le-am putut primi, fiindc#, dupd
cum v’am scris deacum, in inchisoare nu se permite predarea de alimente
din striiiniitate. .

La 1 Iunije s’a incheiat oficial instructia preliminari in chestiunea
mea. Astept acum actul de acuzare. Vom ‘vedea ce fel de acuzare va mai
fi gi aceasta.

Se intelege dela sine cil situatia mea actuali nu este usoard, dar in de-
finitiv se poate totul suporta.

Este foarte important si am bani suficienti pentru avocatul meun, pentru
alimentatia mea suplimentard gi pentru alte nevoi in inchisoare. Deocam-
datéd imi trebuesc cel putin 300 de mdrci. Contez ferm pe ajutorul vosiru
in aceasti privinti,

Scrie-mi, te rog, mai des! Multe salutiri tuturor celor de acasi, in special
Lenei, Ini $Stefan, Liubo gi Liubeio. $i tie, draga mea mama, mii de sarutdri.

Fiul tiu Gheorghe

Berlin-Moabit, 12 Septembrie 1933

Doamnei Paragkeva Dimitroff, Samokov

Draga mea mamd!

Célduroasa ta scrisoare din 30 August (impreund cu 200 leva) am pri-
mit-o eu o bucurie plind de recunostin{i. Eram ian nelinistit, cdci mg
gindeam cd nu-mi scrie nimeni din cauzd cd tu egti bolnavi, sau cid s’a
intimplat vreo nenorocire acasd. Acnm slavid Domnului, vid cd totul e
bine gi — ceea ce este deosebit de important pentru mine — tu, cu toate
sfortirile gi ostenelile tale, esti sinitoasi.

Ieri a fost la mine avocatul Deceff, care mi-a comunicat intre altele
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cd Lena trebue s vind in curdnd la Berlin, Ma bucur foarte mult ci o voiu
vedea g§i voiu vorbi iar cu ea.

Sarmana de ea, a depus multéd stiruintd spre a gisi apiritori pentru mine,
Dar tribunalu] este mult mai zelos decét ea in recuzarea tuturor avocatilor
propusi pand acum. E adevirat ei tribunalului i 8’au fnaintat fnci trei
cereri pentru admiterea in calitate de apiirdtori a avocatului bulgar Petr
Grigoroff, a avocatului american Leo Gallagher si a avocatului german
Lehmann din Saarbriicken, dar mi tem c# nici aceste cereri nu vor avea o
goar(d mai fericitd decdt cele precedente,

Lena se plange in fiecare scriscare a sa ci nu-i réspund. 9i in acelas
timp ea wuitd mereu sd-mi dea adresa ei! Cum s#-i scriu la Paris dacd n’am,
adresa ei precisd. Parisul este mare, Lena noastri este fintr’adevir o per-
soand foarte capabild, dar ea este deocamdati departe de a fi devenit o per-
sonalitate cu celebritate mondiald pentru ca postei din Paris si-i fie deajuns
numele ei pe plic, spre a o putea gisi. Asa a fost de altfel intotdeauna buna
noasird Lena — o adeviiratd profesoard distrati!

V’am scris deacum de citeva ori ci ziarele bulgiresti vin regulat pentru
mine, dar, din nefericire, nu ajung in méinile mele. Nu mi s’a permis sa
primesc i 8 citesc ziare bulgédregti, Pare-se cil ,,superiorii“ mei sunt foarte
ingrijorati de linigtea mea, sinu vor ca eu si mi necijesc si din cauza eveni-
mentelor din Bulgaria. Ei socotese, probabil, ci-mi ajunge necazul produs
de evenimentele din Germania... De aceea n’are nici un sens si-mi mai tri-
miteti ziare.

Tie, draga mea mami, gi tuturor celor de acasd, vi doresc toate cele
bune gi, in primul rind, multi sinitate. Cét priveste sinitatea mea, ea
este mulfumitoare. Conform unei hotdriri a tribunalului, la 31 August mi
8’au scos, insfirgit, ciitugele dela maini, care m’au chinuit neintrerupt
zi §i noapte timp de 5 luni de zile gi acum mé simt incomparabil mai bine.

Domnul Deceff mi-a spus ci Lina a plecat la Varna fn legituri cu con-
damnarea la inchisoare a lui Liubecio.

Multe salutdri cordiale ei gi curajosului Liubeio. Nu m’a dat de rugine!
Dimpotrivd! De asemenea gi Lina, ca mama a lui, poate fi numai méindra.

Tie cele mai bhune salutdri. Te sdruta

fiul tdiu Gheorghe
P. 5. 13 Septembrie

Chiar acum am primit scrisoarea Linei gi a ta ou data de 5 Septembrie.
Vi multumese foarte mult, Lina are dreptate odnd scrie: ,Mama este cu
adevirat o eroind®. O a doua eroina in familia noastra a fost neindoios gi
peuitata noastri Liuba. Noi toti avem in tine gi in Liuba o pilda
frumoasd. Incs odatd multe, multe sérutéri

Al tdu Gheorghe

20



Berlin-Moabit, 16 August 1933

Domnigoarei f{us}r Fleischmann

Dragé demnigoard Fleischmannl

Dupi cinci luni dela arestarea mea (9 Martie) am primit, insfargit, actul
de acuzare gi, dupd cum misa comunicat apiritorul meu din oficin
(dr. Paul Teichert din Leipzig), desbaterile vor incepe, probabil, in
prima jumitate a lunii Septembrie. Agtept cu nerdbdare si ardoare ca mon-
struoasa gregeald care s’a produs s3 fie lichidati, astfel ca eu sd-mi recapit
libertatea.

Actul de acuzare vorbeste de inaltd tridare in legéiturd cu incendierea
Reichstagului. Aceasta, contrariu agteptirilor mele, ci voiu fi acuzat numai
pentru contraventiie la legea pagapoartelor gi pentru neinregistrarea demi-
cilierii mele ca emiigrant politic (ceea ce constitue de fapt vina mea in ra-
port cu legjle germane).

Dat fiind insd cd n’am avut absolut nimic de a face cu aceastd crimi,
actul de acuzare nu putea, fireste, si aducd impotriva mea nici o dovadd
pozitivd, ihdiscutabild. Afard de aceasta, in timpul incendiului Reichsta-
gului nici n’am fost la Berlin, ci la Miinchen.

Mi silesc sd folosesc, pe cét este posibil, captivitatea gi de citeva luni de
zile mé ocup mai ales cu studierea mai de aproape a istoriei germane. Acest
studiu,pe langd faptul cd este foarte interesant i instructiv, aratid totodatd
clar legitura dintre trecutul poporului german g§i actualele evenimente
din Germania, care friminti lumea intreagi gi ajutd mult la explicarea
justd a acestor evenimente §i a caracterului lor trecitor, ele \constituiud in
multe privinte o recidere in trecut.

Mie personal nu-mi merge, firegte, prea bine. Adeseori mi simt ca o
pasdre tnldnjuitd, care are aripi, dar nu le poate folosi.

Imi amintesc des de spiritualele versuri ale lui Byron:

»ount atit de neputincios, cum numai diavolul o poate dori:
Oséndirea mea aduce tot atdta einste, .

Cat tragerea la mal a unui peste prins in unditi

$i ducerea la abator a unui miel sortit pentru miicelirie;

Eu nu sunt insid bun pentru bucate alese

$i nu mid dau in vint spre a fi ficut fripturi!®
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Si’ cateodatd, cind imi e deosebit de greu, cint in surdind celebra poezie
a lui Goethe:
wGéndurile lage,
Soviielile temditoare, |
Codirea femeiascd,
Plangerile pline de spaimi,
Nu abat nefericirea
St nu-pi dau libertateal
Fii tare in ciuda tututor vrdjmagilor,
Nu te pleca nicicdnd, aratd-fi puterea,
Cheamd ocrotirea bratului Domnuluil®

Deosebit de mult mi consolez cu minunatele cuvinte ale lni Goethe:

»De-ai pierdut averea — ceva ai pierdut,
De-ai pierdut onoarea — mult ai pierdut,
De-ai pierdut curajul — totul ai pierdut!®

Da, asa este, curaj, ¢uraj §i tar curaj! Si inainte, cu toatd puterea,
in cinda oriciror piedici!

Foarte des gindurile mi poartd la Viena si imprejurimile ei, incepand cu
Augarten prin Kahlenberg, Kirling, Hermannskogel, Grinzing (Papagal
»Dora“), Prater, Voslau, Wachau, Krems (uriasa bibliotéci a maénisti-
rii), Dunirea mare, Diana, Union, Baden, 8. a. m. d. — péni la Klosterneu-
burg (locuri cari pentru mine sunt ca o a doua patriel).

Intre timp, la 8 Mai, a murit sojia mea in urma unei boli incurabile
8i indelungate. Sdrmana de ea, in ultimii ani a trdit gi a murit ca o ade-
viratd martird! Sora mea va aduna acum poeziile ei intr’o cirticicd si le
va publica. Va fi cel mai bun monument pentru ea.

Vi doresc toate cele bune. Cu cele mai cordiale salutiri

Gh.Dimitroff
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DECLARATIE ADRESATA ORGANELOR
DE INSTRUCTIE JUDICIARA

[

Ca gi la interogatoriul dela polijie Dimitroff a refuzat e¥ iscéleasch pro-
cesele verbale oficiale ale anchetei judiciare efectnate de judeciitornl de inst-
ructie. Dupi términarea anchetei el a alcéituit din nou o declaratie aménun-
titd in scria.

Incd la finceputul instructiei judiciare, judecitorul de instrmctie Vogt
a publicat o fotografie a lui Dimitroff, cerand tuturor celor care fl ecunogteau
s# se prezinte autoritifilor. Dupi aceasta an fost primite declaratii dela per-
soane care il cunosteaun sub alte nume (Dr. Schaafsma, dr. Hediger). In decla-
ratia sa Dimitroff dd, intre altele, explicatii gi asupra acestui lueru.

30 Mai 1933
Citre autoritdtile de instructie judiciari

In legituri cu anchetarea mea juduciari din zilele 12, 13, 19 si 20 Mai 1933.

Privitor la gederea mea in Germania. In 192]1 am fost pentru prima dati in
Germania (la Berlin), impreuni cu sotia mea sub numele meu propriu si ca
deputat al Sobraniei (membru al Parlamentului) din Bulgaria. In 1927 si
1928 m’am oprit in trecere dela Viena pentru un scurt timp la Berlin. Dela
sfargitul anului 1929 am domiciliat fird a ma anunja ca emigrant politic
la Berlin cu dese intreruperi, unele scurte, altele de citeva luni de zile.
Astfel din Decembrie 1929 pani in Mai 1930 ¢i din Noembrie 1931 péni
la mijlocul lui Iunie 1932 n’am fost in Germania.

Privitor la numele meu. Cum am ariitat in declaratia mea din 20 Martie
1933, ca om politic condamnat la moarte. in Bulgaria §i adesea urmarit si
amenintat §i {p strdinitate cu moartea de citre adversarii mei din Bulgaria,
am fost nevoit si triiesc sub nume strdine §i neinregistrat. Péni la sfar-
gitul anului 1930 am trait sub numele de dr. Schaafsma gi apoi sub numele
de dr. Hediger. Pentru persoanele care ma cunogteau insid de mai inainte
sub numele de Schaafsma am ramas gi mai departe sub acest ‘nume.

Privitor la activitatea mea in Germania. Repet cele declarate de mine la
20 Martie §i anume cd in Germania m’am ocupat cu chestiunile mele
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bulgéresti i cu activitatea mea publicisticd bulgari (mai ales cu
situaia emigratiei politice, ci campania pentru amnistie politicd in Bul-
garia, etec.). -

Manifestul Internationalei Comuniste, gisit la min® gi manifestul
pentru un congres international antifascist al muncitorilor, manifeste care
au apirut in publicatia ,Internationale Pressekorrespondenz™ gi in presa
mondiald comunisty le-am primit dela redacyia , Inprekorr® drept material
informativ.

Buletinul de presd al Partidului Comunist din Germania asupra incendi-
erii Reichstagului, buletin, care mi-a fost aritat de domnul judecitor de
instructie, l-am vizut pentru prima datd cu aceastd ocazie. N’am avut
niciodatd fn méinile mele si n’am citit niciodats acest buletin.

Relativ la legdturile politive din Germania. Am fost in legéturd cu redactia
publicatiei ,, Internationale Pressekorrespondenz, in care am publicat arti-
cole asupra Bulgariei, asupra amnistiei politice si asupra altor chestiuni.
Am avut deasemenea din cind in cind legiturd cu ,Ajutorul Muncitorese
International® pentru diferite chestiuni ale sec{iunii bulgare a , Ajutorului
muncitoresc International®. In chestiunea emigrantilor politici bulgari am
avut ocazional legituri directe impuse de diferite nécesitifi cu Secretaria-
tul International al Ajutorului Rosu. Pentru activitatea mea, nicin’am avut
nevoie de alte légituri in Germania,

Cunosc personal pe conducitorii comunisti germani, care au participat
la diferitele gedinte ale Internationalei Comuniste tinute la Moscova in
timp ce gi €n eram de fatd gi au luat cuvintul acolo, cum sunt de pildi,
B. Thélmann, Heckert, Pieck.

Pe Neubauer nu 1’am vizut gi n’am vorbit cu el niciodati. Am citit
numaj citeodatd articolele lui asupra Germaniei, publicate in ,Internati-
onale Pressekorrespondenz®.

Pe Torgler deasemenea nu-l cunosc personal. $tin numai cd el a luat
adesea cuvintul in Reichstag in numele fractiunei comuniste.

Trebue 84 subliniez in mod expres cil la terminarea interogatoruluipoli-
tienesc, un comisar al politiei penale mi-a aritat toate tipiriturile gi in-
semnirile gisite la mine, le-a notat §i numerotat deosebit in prezenta mea.
Scrisoarea citre Helmut, plicul cu numele Ferdi, recepisa unei telegrame
citre Inner, buletinul de pres# al Partidului Comunist din Germania —
toate aceste piese nu erau atunci acolo si nu se giiseau ptintre lucrurile
mele.

Desgi socotesc ¢ e o mare cinste de a fi functionar al Rusiei Sovietice,
n’am avut insi aceasti calitate.

In mersul trenurilor, gdsit la mine, en n’am notat prin niciun semn
Reichstagul si palatul, De aceasta nici nu dveam nevoie. In 1921, in
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calitate de deputat bulgar, am fost la Reichstag gi gtiam exact unde este cl
gituat.

Subliniez declaratia mea cdtegoricd din 20 Martie, asupra cireia am
insistat in mod deosebit ori de cAte ori am avut prilej, cii eu ca membru disci-
plinat al partidului, ca comunist bulgar de rispundere gi conducitor comu-
nist bulgar, nu puteam avea gi intr’adeviir n’am avut nici direct, nici
indirect nicio legiturd cu incendierea Reichstagului. Cit despre incendiator,
nu l-am vizut, nu m’am intdlnit gi nici n’am vorbit cu el niciodats , in
viata mea.

Un astfel de act, ca incendierea Reichstagului, putea fi sivargit numai
de nigte oameni nebuni sau de cei mairii dugmani politici sau provocatori,
care vor si diduneze comunismului.

Fireste cd n’am avut deasemenea nimic de a face cu vreun plan oare-
care privitor la organizarea unei riscoale in Februarie cu scopul de a schim-
ba prin violen}d constitutia Germaniei. Despre aceste pretinse planuri ale
comunigtilor am auzit pentru prima datd la interogatoriu. Se stie insd
indeobste, cd pe baza hotiririlor Internationalei Comuniste gi ale insugi
Partidului Comunist german, toatd politica gi activitatea comumisti in
aceastid perioadd aveau ca obiectiv mobilizarea politici a maselor impotriva
fascismului, formarea frontului unic al proletariatului german, lupta
economicd gi politicd de masd pentru apirarea intereselor vitale si a drepturi-
lor tuturor oamenilor muncii gi pe aceastd cale infiptuirea sarcinii de a
cuceri majoritatea clasei muncitoare pentru comunism. Aceastd linie poli-
tici gi aceastdi orientare concreti a politicei comuniste din Germania,
fixate in rezolutii obligatorii pentru to}i membrii partidului comunist, exclud
complect orice, actiune teroristd gi orice planuri aventuriere de riscoald
din partea comunigtilor. Internationala Comunisti gi Partidul Comunist
german declari aceste actiuni ca inadmisibile, absurde §i vitimitoare
pentru comunism §i pentru proletariat sile condamni in mod hotirit §i
ridspicat.

Afirmatia cd cineva m’ar fi viizut {inpreund cu incendiatorul Reichsta-
gului, poate si aibd la bazé o confuzie, cum a fost cazul cu o martori.
Dupi cum se gtie, la interogatorul dela politie ea a afirmat foarte categoric
cé la 26 Februarie, ora 3 dupi amiazd, m’ar fi vizut impreund cu van der
Lubbe fintr’un local din Diisseldorferstrasse. Dupd ce s’a stabilit insid
~ cii in timpul acela eu nici nu eram la Berlin, aceastidi martord impreund cu
afirmatia ei, tare ca granitul, a dispirut de pe scena anchetei. .

Este lesne de ineles cii nu pot sii dau niciun fel de informagii mai aminun-
yite asupra legiiturilor mele cu emigrantii politici bulgari din striinitate,
ca g1 asupra legiturilor mele cn prietenii mei din Bulgaria, deoarece ¢i sunt
urmilrifi pentru activitatea lor politici. Din acelas motiv nu pot da nici
numele prietenului meu bulgar, cu care am avut o convorbire la Miinchen,
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la 26 gi 27 Februarie 1933, convorbire asupra cireia convenisem intre noi
incd in Decembrie 1932, la Paris. Aga cum stau acum lucrurile in Bulgaria,
pentru faptul de a fi avut legéiturd cu mine el poate fi literalmente ruinat
in 24 de ore, fmpreund cu iutreaga sa familie.

Vina mea fatd de legile germane in decursul intregii mele sederi in
Germania consti numai §i numai In aceea, ci eu, emigrant politic bulgar,
am domiciliat sub nume strdin, cu pagaport fals gi neinregistrat. Eu nu puteam
insi sd demiciliez altfel.

In legiturd cu toate interogatoriile politienesti gi judiciare’ trebue si
accentuez cu tot dinadinsul, cd tmi iau toatd rdspunderea pentru exactitatea
informatiunilor $i depozitiilor cuprinse in declarafiunile mele proprii fdcute
in scris la 20 Martie §i 30 Mai 1933. In ce privegte procesele verbale ale
acestor interogatorii, imi declin insi orice rdspundere.

Gh.Dimitroff
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SCRISORICATRE AVOCATUL DR. TEICHERT

La 25 Iulie 1933 sectia a 1V-a penald a Cur{ii de Justijie 2 Reichului,
a desemnat ca apardtor din oficiu &l lui Dimitroff i al celorlalti doi acnzati
bulgari pe avocatul Teichert, iar pentrn van der Lubbe pe avocatnl Seuffert,

Voind ed folodeasc pentru luptd in cursul procesului toate posibilitétile
legale ce-i stétean la dispozifie, Dimitroff a declarat o¥ primeste serviciile
acestui avocat. El a pus insf o serie de condifiuni avocatulni numit de Curte,
pentru ca acesta sl nu abuzese de situafia sa in dauna cliengilor s&i 3i a lnptei
antifasciste. Evenimentele care au urmat an dovedit cat de just a fost pozifia
lai Dimitroff. :

In acelag timp Dimitroff a cerut insistent Curtii ca s# fie admigi avocati
#triiini, gi anume sl poatd insércina cu apirarea sa pe Deceff gi Grigoroff din
Bulgaria, Gallagher din America, Morro Gidferri, Campinchi,Torrés gi Willard
din Franga si pe alii. Curtea a respins toate aceste ceéreri.

In atitudinea sa fatd de avocati, Torgler a luat o pozijiune care se deosebea
complect de cea a lni Dimitroff. Dupi cererea ficuti de Torgler, a fost numit
ca apiirdtor al lui avocatul fascist Sack. Acest avocat se ficuse vestit inainte
ca apiritor al fascigtilor gi monarhigtilor in mai multe procese scandaloase
(procesul asasindirii lui Rathenau, procesul cipeteniilor fasciste: Helldorf
Ernst gi altii, care din ordinul lui Hitler organizaserd asasinate). In cursul
desbaterilor din fata Curtii, Sack a folosit prinm toate mijloacele situatia sa
dé avocat spre a scoate basma curatd pe incendiatorii fascigti ai Reichstagului,
manifestindu-se ca un dugman jurat al poporului muncitor din Germania.

Alegerea avocatului Sack a fost primul pas al lni Tergler in serviciunl fitig
al fascismului.

Cinei luni de zile dup# arestare, Dimitroff a primit actul de acuzare, in
care pe baza unor afirmatgiuni mineinoase gi a tot felul de falsificiizi el era acu-
gat de a fi participat la ineendierea Reichstagului cu scopul de a doborf oxdinea
existentd de stat. Pentru aceastd crimil il ameninta pedeapsa cu moartea.

Dimitroff a studiat aminungit actul de acuzare gi a inceput imediat sd
demagte continutul lui.

El a dat instructii in scris avocatului, a ficut propuneri pentru chemirj
de martori gi a recomandat o serie de alte mdsuri, menite a spulbera
acuzafiunile fasciste.

Fixfnd pentru procesul ce avea si se judece linia luptei politice, Dimitroff
a avut o serie de cioeniri gi cu avocatul séiu, care se silea deosebit de mult s
se mirgineascd strict la apiirarea personald a acuzatilor i e nu atingi chestiuni
politice. Dinfitroff respinee aceastd linie a avocatului i insistd ca acesta sl
procedeze aga cum cerea clientul siu.

In scrisoares ega din 4 Aug‘ust adresatd avocatului, Dl.mltmﬂ:' a demascat
falsul fabricat de autoritdyile fasciste asupra pretinsei lui ,Jogodne“, fals care
urmérea disereditarea personald a acuzatului gi care arita in mod cras ce meto-
de murdare futrebuintau organele acuzdrii in decursul pregitirii procesului.
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Domnului Dr, Paul Teichert,avocat, Leipzig

Mult stimate domnule doctor!

Am primit scrisoarea d-voastrd din 27 Iulie gi am luat cunogtinta de
comunicarea cé ali fost desemnat de Curtea de Justitie ca apdrdtor al men.

V& comunic cé& la 20 Iulie am insércinat ot apérarea mea pe domnul
Stefan Deceft, avocat bulgar, (aflitor actualmente la Paris, Palace Hotel)
§i cd sora mea, ddnd urmare cererii mele a angajat ca aparitori ai mei pe
domnii: Giafferi, Campinchi i Torrés. Acegtia se vor pune, probabil,
in legéturd cu d-voastri.

CAt privegte cazul meu sunt uimit ci am fost trimis in fata Curtii de
Justifie a Imperiului in legiturd cu incendierea Reichstagului. Conform
faptelor existente instructia preliminard ar fi trebuit sd ajungd neapirat
la voncluzia ci n’am avut absohut nimic de a face cu aceastd crim3 nebunea-
scd 1 provocatoare. Dar se pare cd noi, cei trei emigranti politici bulgari,
suntem destinati sd ludm locul adeviratilor fiptuitori, care nu pot fi gasiti.
In procesele politice se vede in modul cel mai limpede, cum este folosita
justitia ca o uneltd a politicii.

In declaratiile mele scrise din 20 Martie gi 30 Mai, pe care le-am predat
domnulni judecitor de instructie al Curtii de Justitie a Imperiului, Vogt,
am spus tot ce este esential in chestiunea mea. Vi rog si cercetati mai de
aproape aceste -declaratii.

Sunt foarte neribditor si vid cum va incerca parchetul general al Im-
periului sd motiveze acuzarea de inaltd trddare in chestiunea incendierii
clidirii Reichstagului, impotriva unui om politic, care de fapt n‘a avut
nicio legiturd, dar absolut nicio legiturd cu aceasta.

Unele probe pot fi produse abia dupd ce voin avea in mini textul
actului de acuzare, care, dacd se Intemeiazd Intr‘adevir pe incendierea
Reichstagului, trebue si fie o capod’operd a justifiei germane.

Cu stima

Gh,Dimitrotf

28



4 August 1933

Domnului Dr. Paul Teichert, avocat, Leipzig

Mult stimate domnule doctor!

Ieri am primit actul de acuzare.

Pentru producerea probelor necesare, ar fi cel mai bine daci ati putea
si-mi vorbiti personal. De aceea, vd rog, dacd este posibil, sd venifi cdt mai
curGnd la mine pentru ¢ convorbire. >

Cu privire la acuzatiile ce mi se aduc, se poate spune cu toatd sigurania
cii cu astfel de presupuneri, combinatiuni gi interpretiiri, oa cele care sunt
folosite de pildid fmpotriva mea, orice comunist poate fi pus sub acuzare
ca traditor de patrie gi incendiator al Reichstagului.

Actul de acuzare impotriva mea culmineazi gi printr’un neadevir
grosolan la pagina 23, unde se afli urmitoarea nemaiaunzitd afirmatie:

»Cu toate cid Dimitroff este cisitorit, el s’a logodit sub numele de dr.
Schaafsma-Schmidt cu doamna Anny Kriiger, divorfati, sia tipdrit ingtiin-
tiri de logodnid. O astfel de instiintare se giseste in foliul B II, pagina
132 d a actelor®,

Declar cit se poate de categoric ¢ii aceasts aga zisd ,instiintare de logo-
dni“ trebue si fie un fals murdar, pentruci eu nu m’am logodit sub nieinn
nume £i nici n’am tipdrit nicio instiintare de logodna.

In zadar s’ar intreba cineva cénd §i cu ce scop a fost comis aecest fals,
dacii nu ar admite cd e vorba de intentia de a se discredita in acest mod ne-
majauzit acuzatul.

Vi rog si ciutati personal intre acte aga zisa ,instiintare de logodnd®
gi s stabiliti de unde gi dela cine provine acest ,,document doveditor®.

Cazul acesta nu este fird importantd gi in ce privegte caraoterizarea in
general a metodelor de dovedire, folosite de actul de acuzare.

Se intelege dela sine, ¢4 dacd aceastd afirmajie, care trebue pri-
vitd ea 0 invinoviatire a mea, va gési loc in presid, D-voastra, ca apardtor
al meu, trebue si publicaji desminjirea cea mai categorica si calificarea de
fals ce o dau acestei ,ingtiinydri do logodni®. 3

In agteptarea apropiatei D-voastre vizite sau a sfutului D-voastrd in
scris rdmén

ou multi stimi

Gh.Dimitroff
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Berlin NW. 40, 8 August 1933

Domnului Dr. Paul Teichert, avocat, Leipzig

Mult stimate domnule doctor!

Ieri am primit scrisoarea D-voastra din 3 August a.c. Dupd cum v’am
mai seris (la 4 August), mi s’a pus la dispozitie actul de acuzare.

In privinta producerii de probe vi comunic urmitoarelé:

Dela 1921 incoace n’am fost miciodatd in clidirea Reichstagului. Pe
Torgler nu l-am vdzut personal niciodatd (mici pinid astiizi). In decursul
intregei instructii nu am fost nici micar confruntat cu el. Dar cum asi pu-
tea sd indic nume de martori, care si confirme cii intr’adevdr n’am fost in
clidirea Reichstagului? Este aproape imposibil a dovedi cu martori ceea ce
nu s’a intimplat. Eu pot si dovedesc numai cit, aproximativ, cu 10 zile
inainte de plecarca mea la Miinchen (la 25 Februarie) am fost bolnav, cid
in fiece zi pAni la ora 12 sau 1 ziua am stat acasi (la d-1 Mansfeld, Klingsor-
strasse 96) iar scara pe la orele8, 9,10 mi intorceam acasd. Duminica res-
pectivi am stat aproape toatd ziua acasd. Dupd masid eram de obicein la
locul meu de lucru (Koch, Zihringerkorso 7), de unde seara plecam acasi.
In acest timp am suferit foarte mult de dureri de din{i gi, dupi sfaturile
domnului Mansfeld, m’am dus de trei ori la un dentist, prieten -al lui, Dr.
Sonnenfeld (sau Sonnenbach?), Retinstrasse 20 (sau 21), care mi-a scos
2 dinti.

Cu privire la intilnirile mele din ,,Bayernhof*, domnul Jakobus Rosner,
scriitor austriac, (care domiciliazd la Berlin-Wittenau—adresa exacti n’o
gtiu) poate confirma cid inainte de Criciun el a fost foarte des cu mine la
»Bayernhof“ gi cii niciodatd n’a fost in cercul nostru van der Lubbe, pe care
niciodatd nu l-am vdzut.personal nici pini astdzi.

Pe baza fotografiei lul' van der Lubbe; pe care am viizut-o abia in ziare,
presupun ci existi o oarecare asemdnare de infdpigare intre Rosner gi Lubbe,
cd martorul Hellmer (actul de acuzare pag.175) a ficut o confuszie de persoane.

Propun mai departe si fie citaji urmitorii martori:

Alexander Malinoff,” pregedintele parlamentului bulgar gi fost prim-
ministru;

— ministrul bulgar Muravieff;

— ministrul bulgar Virgil Dimoff

— ministrul bulgar Dimiter Ghiceff

— fostul ministru bulgar Nedelko Atanasoff



— fostul ministru bulgar, Christo Stoianoff,

— Dr. Nikola Sakaroff, director al Béncii Agricole;

— Anton Stragimiroff, scriitor bulgar;

— tofi domiciliati la Sofia.

Ei ar urma sd confirme:

a) cd la 9 Tunie 1923 printr'un puci militar (infaptuit cu sprijinul orga-
nizatiilor macedonene inarmate), guvernul fdrdnesc constitufional al Tui
Stamboliiski a fost doboritimpotriva voinfei marei majoritifi a poporului
bulgar, instaurdndu-gse o guvernare de teroare:

b) cd mii gi mii de muncitori, tirani si intelectuali (ca §i primul ministru
Stamboliiski gi alti minigtri) au fost ucisi migeleste;

c) cd cele mai mari partide politice din tard — Uniunea Téréneasci
gi Partidul Comunist -~ ca gi membrii lor au fost obiectul unor persecufii
bestiale;

d) ci drepturile politice ale poporului au fost rdpite si ca a fost instalatd
o dictaturd militard fascistd;

e) ci situatia insuportabila, creata in modul acesta in tari, a dus ine-
vitabil la insurecfia populard din 23 Septembrie 1923,

f) cii in legiturd cu accastd insurecfie eu am fost condamnat in contu-
macie, citeva luni mai tirziu, la moarte gi de aceea nu pot si md intore in
tard gi sd activez acolo pe tirim politic;

g) cd gi in strdindtate am fobt urmdirit cu intentia de a fi ucis de citre
adversarii mei politici (in special de citre fascigtii macedoneni) i de aceea
n’am putut purta ca emigrant politic numele meu propriu;

h) ci in toamna anului 1932 in parlamentul bulgar a fost depus un nou
proect de lege de amnistie si ¢d s’a pus §i chestiunea amnistierii mele;

i) ci in striiindtate m’am ocupat cu chestiunile emigrapier politice bulgare
§t cu campania peniru amnistie 5i am lucrat §i pentru amnistierea mea;

k) cd am fost deputat in parlament, consilier comunal la Sofia, secretar
general al Comisiunei centrale a sindicatelor gi publicist politic.

Propun deasemenea ca martori pe: Henri Barbusse (scriitor frances) —
redactia ziarului ,,L’Humanité“, Paris, care ar urma si confirme:

a) ¢ m’am ocupat fin striinitate cu chestiunile emigratiei politice
bulgare;

b) cé m‘am sfituit cu el la Amsterdam (August 1932) gi Paris (Decembrie
1932) asupra desfigurdrii in striinitate a campaniei pentru amnistia poli-
ticd in Bulgaria;

¢) c¢d am fost gi in striinitate amenintat cu moartea de citre adversarii
mei politici gi cii deaceea am trebuit sii triesc ilegal, sub nume strdin si
strict incognito.
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— Marcel Cachin, prim redactor al ziarului ,,L’Humanité®, Paris, care
ar urma si confirme ci am fost un colaborator permanent al ziarului »L’Hu-
manité® pini la arestarea mea (inceputul lui Martie 1933).

— Berlios, din redactia publicatiei ,Internationale Pressekorrespon-
denz“ Paris (redactia ziarului ,,.'Humanité®) care va aveéa si confirme ca
pani la arestarea mea am fost colaborator permanent al publicatiei ,,Interna-
tionale Pressekorrespondenz®.

In legiturd cu partea politica a actului de acuzare propun pe urmétorii
martori:

— Manuilski (Secretar al Internajionalei Comuniste);

— Kuusinen (Secretar al Internationalei Comuniste);
(toti la Moscova — Komintern).

Ei pot sd confirme:
a) cd Internationala Comunistd este un partid mondial unitar gi ¢d hoti-
ririle ei sunt obligatorii pentru fiecare membru de partid din diferitele gari;

b) ci la sfarsitul anului 1932 si la inceputul anului 1933 n’a fost pusd
nici in Germania ca sarcind politicd lupta imediatd pentru putere pe calea
insureciiel armate;

c) ci in aceasti perioadi sarcina principald a Partidului Comunist din
Germania era: formarea frontului unic proletar, lupta pentru cucerirea ma-
jorititii clasei muncitoare din Germania, pe calea activititii zilnice de masa
si a luptei concrete pentru apirarea intereselor muncitorilor gi ale tuturor
oamenilor muncii;

d) eé orice fel de teroare individuald, precum gi actiunile armate partiale
gunt socotite ca nepermise §i vdtdmdtoare pentru comunism si proletariat,
si deaceea sunt condamnate cu severitate;

e) ci membrii de partid care participi la actiuni de felul acesta nu mai
au ce ciuta in Internationala Comunista §i in sectiunile sale.

Ca documente doveditoare propun:

a) Rezolutiile adundrii plenare ¢ XII-a a Comitetului Executiv al Inter-
nagionalei Comuniste (Septembrie 1932);

b) Manifestul opozitiilor sindicale rogiz din Germania, Polonia §i Italia
pentru convocarea unui congres internafional al muncitorilor impotriva fascis-
mului (Berlin, 25 Februarie 1933);

¢) Manifestul Comitetului Executiv al Internafionalei Comuniste pentru
Unitatea de luptd a proletariatului (Moscova, 5 Martie 1933);

d) Programul §i Statutul Internafionalei Comuniste.

Toate aceste documente pot fi procurate dela Comitetul Executiv al
Internationalei Comuniste (Moscova).
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Aceste documente arati gi confirmi cg in timpul incendierii Reichstagu-
lui Partidul Comunist din Germania nu era nicidecum orientat spre insu-
rectia armatd, ci st avea concenirate fortele in directia unei munci sistema-
tice de masi gia luptei economice si politice de mass, precum gi a apdrdriz
existentei sale deschise gi a mentinerii legdturilor sale ou masele in orice con-
ditiuni (participarea activi la alegerile din 5 Martie), cd incendierea Reichs-
tagului a putut fi plannitd numai ca o fapté anticomunistd gi od inifiatorii
gi autorii ei trebue cduta}i in afard de rdndurile membrilor Internationalei
Comuniste si ale Partidului Comunist din Germania.

Dacé martorii propusgi de mine nu vor fi invitati oficial, d3i vrea, ca pe
baza articolului 220 al procedurii penale, si fie invitati in mod parsicular,
direct din pariea mea.

Cu stima

Gh. Dimitroff
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10 Angust 1933

Domnulni Dr. Panl Teiehort, avoeat, Leipzig

Muh ctimate domnnle doetor]

Drept complectare la serisoarea mea de ieri vii comunic ined nrmi-
toarele:

Diferiti martori fac o confuzie de persoane in ce mi priveste pe mine.
Aceasta se vede din urmitoarele:

a) Se afirmi cd am fost viizut inci in vara anului 1932 cu Popoff i Taneff,
~desi Popofl a venit la Berlin abia la inceputul lui Noembrie 1932 gi Taneff
s'a oprit la Berlin in cdldtoria sa spre Franfa abia la sfargitul lui Februarie.
Amindoi au domiciliat fnainte la Moscova ceea ce poate fi confirmat in

mod incontestabil de citre autoritdtile respective din Moscova.

b) Actul de acuzare insusi admite ci o asemenea eroare a existat la
martorul Theel (pag. 179), care m’ar fi vizut, cicd, in ziua incendierii Reichs-
tagului in fata clidirii Reichstagului. Daci intdmplitor atunci n’asi fF
fost la Miinchen, spusele acestui martor ar fi jucat desigur in actul de
acuzare un rol hotdritor gi n’ar fi fost de loc socotite ca o eroare.

¢) Deosebit de caracteristic in aceastd privinii este urmitorul caz:

La inceputul interogirii martorilor a fost adusi o martord, care afirma
cé la 26 Februarie, ora 3 dupd amiazd, m’ar fi vizut intr’un restaurant dim
Diisseldorferstrasse. Intemeindu-se pe aceastd depozijie, functionarul care
facea cercetirile, mi-a spus triumfétor: ,, dvem acum totul. Numai aceasta
ne mai lipsea!” Aceeagi martord a dat, probabil, prima indicajie, ca
a vazut alaturi de van der Lubbe un om care semdna cu mine. Pe baza
acestel mirturii a wrmat arestarea mea §i 8’a nisout binuiala, pe temeiul
careia a fost conmstruitd acuzatia fmpotriva mea ca incendiator al
Reichstagului,’

Dupi ce 8’a stabilit insii cd la 26 Februarie n'am fost la Berlin, aceasta
martord a dispirut gi actul de acuzare nu mai cuprinde nicio vorbi despre
mirturia ei! Vi putefi fnsd inchipui ce mare pref s’ar fi dat depozigiilor
acestei martore dacéi in timpul acela eu agi fi fost la Berlin.

La interogarea mea in legituri cu aceastd martord s’a ,,descoperit® dea-
semenea in planul oragului Berlin, gisit la mine, un semn, ficut in dreptul
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strizii Disseldorferstrasse. Aceasta conmstituia dovada peremptorie, ci eu
fusesem in numitul restaurant!
Yi rog si binevoiti a folosi in modul cuvenit toate aceste informatiuni.

Cu multd stima

Gh. Dimitroff

P.S. Deoarece nu pot avea in Berlin un avocat ales de mine, vi rog si
vi punefi in legdturd cu rudele mele gi sd fiti aga de bun sd informati pe
cét este posibil pe mama mea gi pe sora mea asupra situafiei mele gi asupra
mersului procesului meu, Adresa mamei si sorei mele este: Magdalina Di-
mitroff-Baramoff, Samokov (Bulgaria).

12 August 1933

Domnului Dr. Paul Teichert, avocat, Leipuig

Mult stimate domnule doctor!

La 8 August gi la 10 August a.c., v’am scris si v’am expus o serie de
probe si informatii in ce priveste procesul meu penal. Sper cd ati primit
scrisorile mele si cd vefi lua la timp maisurile necesare.

Cred, cd e dela sine inteles, (insd pentru a evita eventuale neintelegeri
nedorite, agi vrea si accentuez in mod deosebit) faptul ca imi Pbt asuma ris-
pundere numai pentru acele misuri gi propuneri ale d-voastri, pe care
in procesul meu penal le intreprinde}i ca aparitor al meu in urma cererii
mele formale sau cu infelegerea mea prealabili si in sensul conceptiilor gi
propunerilor mele. In ceea ce priveste celelalte actiuni privitoare la pro-
cesul meu penal, pe care eventual le vefi intreprinde totusi, imi rezerv
dreptul de a le accepta sau de a le respinge.

Vi rog sd binevoifi a lua notd de aceasti declarajie a mea,

Am primit ieri hotérirea (sectiunii a IV-a penale) a Curtii de Justifie a
Imperiului cu data de 10 August in privjnta avocatului Stefan Deceff,
hotérire care vi este desigur cunoscutd gi d-voastrd 3i m’am pus in legdtura
cu domnul Deceff pentru a avea cit mai grabnic o convobire cu el.

Cu multid stimai
Gh. Dimitroff
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17 August 1933

Domnului dr. Paul Teichert, avocat, Leipzig

Mult stimate domnule doctor!

Nu sunt incé in posesiunea nici unei confirmiri cu privire la faptul daca
aji primit la timp scrisorile mele din 8, 10, 12 ¢i 15 August a.c. i dacd le-ati
folosit pentru a face in termenul legal (17 August) cererile corespunzétoare
fn ce priveste producerea probelor. Agtept si-mi comunicaii ce anume ati
intreprins pénd acum in privinta procesului meu penal si in special in
privinta obiinerii unei grabnice convorbiri personale cu d-voastri, conform
cu promisiunea ficutd chiar de d-voastrd in scrisoarea din 3 August.

Cu multd stimé
Gh. Dimitroff

Berlin, 18 August 1933
Domnului dr. Paul Teichert, avocat, Leipzig
Mult stimate domnule doctor!

Vi rog sd binevoiti a transmite mulfumirile mele sincere seriitorului fran-
cez Romain Rolland pentru hotérirea cu care a luat apirarea nevinovitiei
mele, lucru care reiese din scrisoarea domnului procuror general, Vi rog
totodaté sd-i comunica}i ¢d tratamentul meu in inchisoare este omenese,afara
de incdtugarea mdinilor, de pe urma cireia sufir de aproape 5 luni de zile.

Ar fi deasemenea foarte nimerit sii aduceti la cunostinta domnului Ro-
main Rolland gi motivarea concretd a invinuirilor, pe care actul de acuzare
le ridicd impotriva mea. De altfel, este foarte regretabil ca actul
de acuzare nu poate fi incd publicat textual, Publicarea lui ar fi, desigur,
cea mai interesantd dovadd a mnevinovijiei mele.

Cu stimd
Gh. Dimitroff
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SCRISORI ADRESATE AVOCATULUI DR. TEICHERT
SI PRESEDINTELUI SECTIUNII PENALE

Cétuga dela mfini, pe care din ordinul inchizitiel fasciste, Dimitroff
a trebuit 8’0 poarte fncepAnd dela 4 Aprilie i gi noapte, era o umealtd speciali
de torturd, neintrebuintatd pln# atunci in inchisorile germane. Ea se
compunea dintr’un cerc de otel inchis printr 'on laciét. Cercul era pus la inche-
ieturile mainilor agezate una peste alta. Orice miscare’fécuts noaptea din somn
provoca dureri, care pricinniau treziri dese. In cursul zilet Dimitroff trebuia
: 84 facl toatd munca cu citusa pe méini, care fi era scoasd numai pentra
citeva minute in timpul méncérii gi in timpul desbricérii gi imbricirii seara
pi dimineata. Rinile provocate la incheieturile méinilor s’au vindecat tarziu

abia dupi eliberarea din inchisoare.

18 August 1933
Domnului dr. Paul Teichert, avocat, Leipzig

Mult stimate domnule doctor!

Dela'4 Aprilie a anului curent si pind astiizi sunt finut ziua gi noaptea
cu cituge la maini. Protestele mele repetate impotriva acestei masuri, ca
gi cererile mele ca ea si fie abrogatd au rimas farid rezultat.

La 26 Iulie am ficut din nou cerere domnului judecitor de instructie al
Curtii de Justitie, in sensul cid dacid nu este posibil s mi se scoati citusgile cu
totul, sd fiu {inut in cdtuse cel putin numai noaptea, cum se face in cazul
celor condamnaji la moarte. La aceastd cerere am primit rdspuns cum ci in
chestiunea t{inerii mele in c¢ituse pentru moment nu poate surveni nicio
schimbare.

In legéturd cu efectuarea lucrdrilor necesare pentru apirarea mea in
scris am cerut domnului judecitor de instructie sid mi se scoat# citugele timp
de céteva zile (zilnic citeva ore). La aceastd cerere am primit urmitorul
rdspuns:

" Nu se poate da aprobare ca el sd stea neincitusat fard paza“.

Dat fiind cd timpul obignuit pentru scris este numai de o jumitate de
orii pind la o ord, am fost nevoit sd scriu chiar o buni parte din scrisorile me-
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le citre d-voastrd eu mdinile tncdtugate, 3i cu-dureri la maini inevitabile
in asemenea imprejuriri.

Este clar ci in modul acesta pregitirea apiririi mele este considerabil
stinjenitd, iar drepturile mele legale sunt excepyional de ingradite, ca sd
nu spun cd de fapt imi sunt cu totul luate.

De altfel, aceastd misurd nu poate fi in nici un chip justificata in cazul
meu, dat fiind cd n’am ficut nicio incercare de a fugi gi n’am dat dovada
cé nutresc, precum dealtfel nici nu pot nutri, intenyie de sinucidere, In urma
unor astfel de misuri grele, in multe privinte foarte chinuitoare ar putea
tocmal sd ajungd un dejinut cu nervi slabi la gnduri de sinucidere.

Vi rog si binevoifi a intreprinde demersurile posibile in aceastd ches-
tiume gi a md informa asupra lor,

Cu multda stimé
Gh. Dimitroff

Berlin, 24 August 1933

Domnului Dr. Paul Teichert, avocat, Leipzig

Citesc urmitoarele in § 116 (aliniatul 3) al procedurii penale:

»In inchisoare se permite a se pune cituse unui detinut, numai daca
acest lucru apare mecesar in urma pericolului deosebit, reprezentat
de persoana lui, gi anume pentru securitatee altora, sau dacd el a fdcut
sau @ pregdtit o incercare de sinucidere sau de evadare. La desbaterile
in fond citusele 1i vor fi scoase®,

Dat fiind ci fn cazul meu aceasti misuri nu apare ca mecesard mici
wpentru securitatea® altora, nici pentrucd asi fi ,,ficut sau pregitit o incer-
care de sinucidere sau de evadare, urmeazd cd punerea mea in cituge a fost
§i pind acum ilegald.

Afaré de aceasta, purtarea mea in inchisoare, cum poate si confirme
tot personalul inchisorii (dela domnul director pénd la ultimul gardian),
Jace cu totul de prisos o astfel de mdsurd.

Sper, ci susnumitul paragraf este incd in vigoare, si viirog si binevoiti a
intreprinde neintdrziat inci odatd demersurile necesare pentru a-mi fi scoase
cdt mai repede citugele.

Cu multd stimi
Gh. Dimitroff
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28 August 1933
Domnului presedinte al secjiunei a IV-a penale
a Curtii de Justifie a Reichului, dr. Biinger

¢

Mult stimate Domnule Presedinte! ’

Dela 4 Aprilie a.c. sunt {inut ziua gi noapte cu cétuge Id maini, Repetatele
mele oereri de a se ridica aceastd misurd au rdmas fira rezultat,

La 26 Iulie am cerut din nou domnului judecdtor de ingtrucfie al Curtii
de Justitie a Reichului, ca in cazul in care nu e posibild ridicdrea pe deplin
a mésurii tinerii mele in cétuse, si fiu cel putin legat cu cdtugele numai noap-
tea, cum e uzul pentru definutii condamnati la moarte. Am primit la aceasta
réspunsul: ,,in chestiunea punerii in cituse pentru moment nu poate sur-
veni nicio schimbare®.

La 18 August am adresat apéritorului meu din oficiu, dommnul dr. Teichert
rugdmintea de a binevoi s intreprindd demersurile necesare pentru abrogarea
misurii de a fi {inut in ciituse.

Dat fiind cd pind acum n’am primit niciun rispuns, iar {inereh mea in
cdtuge, atit de vitdmitoare sinitifii gi atit de chinuitoare continud, m’am
hotarit s mad adresez Domniei voastre pentru a obtine o hotérire legali.

In procedura penald (§ 116) citesc urmitorul aliniat:

»In inchisoare se permite a se pune ciituse unui detinut numai daes
acest lucru apare necesar in urma pericolului deosebit, reprezentat
de persoana lui gi anume peniru securitatea altora, sau daci el a fdcut
sau a pregdiit o incercare de sinucidere sau de evadare, La desbaterile
in fond cdtusgele fi vor fi scoase®.

Din aceasta reiese cii aplicarea misurii de punere a odtuselor in ocazul
meu n’are niei o bazi gi nici o justificare legali.

Cu mulitd stima

Gh. Dimitroff
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SCRISOARE ADRESATA LUI ROMAIN ROLLAND

Ziarul ,Deutsche allgemeine Zeitung® a publicat un réspuns dat de
procurorul general al Imperinlui, Werner, loi Romain Rolland i Ini Bran-
ting (cunoscutul avocat gi antifascist suedez. Astfel Dimitroff a aflat e¥
Romain Rolland gi alti antifascigti au lust atitudine impotriva monstruoasei
acnziri ce i se aducea de ciitre autoritatile fasciste).

La 24 Angust, Dimitroff i-a scris lui Romain Rolland. Ca gi toate scri-
sorile de atunci ale lui Dimitroff, scrisoarea aceasta a trecut prin méinile pre-
gedintelui sec{iunii penale, Biinger, care a declarat cii scrisoarea ar putea fi
expediatd numai dac# ar fi gtearsd caracterizarea asprii a actului de acuzare
gi dacs s’ar adduga cé pe baza hotédririi Cur{ii m#sura de tinere in cdtuge
a fost ridicatd.

Dat fiind ca fird aceste corectiiri scrisoarea nu ar fi fost trimisd, ele au
fost facute.

Aceastd scrisoare a gribjt in chip viidit hotiirirea Curfii de a i se scoate
Ini Dimitroff citugele. Scrisoarea a fost trimisd in forma in care ea e reti-
piritd ifu réndurile urmitoare.

Berlin-Moabit, 31. 8. 1933

Domnului Romain Rolland, Lucerne

Dragd Domnule Rolland!

Ma simt obligat si vd exprim cele mai sincere mul{umiri pentru hotari-
rea, cu care v’ati ridicat intru apdrarea nevinovitiei mele. Eu am cerut de-
acum §i apdritorului meu din oficiu, domnul dr. Paul Teichert (Leipzig
Otto-Schill-strasse 2) sd va transmitd multumirile mele si in acelag timp
s binevoiasci si vd comunice si motivirile concrete ale invinuirilor ridicate
impotriva mea in actul de acuzare.

Aparitorii alegi de mine: domnul Deceff, avocat bulgar si avocatii fran-
cezi: Giafferi, Campinchi gi Torrés au fost recuzati de Curtea de Justitie a
Reichului. Motivarea in cazul lui Deceff este: ,,avocatul nu cunoagte bine
limba germana®, iar in ceea ce privegte pe avocatii francezi:, ,,Ficandu-se
chiar abstractie de faptul ci nu este stahilit, daci avocatii cunose bine limba
germani gi dacd apardtorul german si-a dat deacum consim{admantul de a
lua parte la o apirare colectivd, nu se vede niciun motiv pentru admiterea
lor alituri de apardtorul din oficin®,
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Desbaterile in fond au fost, insfargit, fixate pentru ziua de 21.9. Dat
fiind, ca eu n’am avut nimic de a face cu incendiul din Reichstag, astept
cu toatd linigtea gi increderea desbaterile in fond, al ciéror rezultat — date
fiind elementele de fapt existente — trebue si aduci eliberarea mea.

Tratamentul meu in fnchisoare, ficAnd abstractie de stricta izolare celu-
lard si de incdtugarea mainilor, cdare m’a chinuit ziua §i noapte timp de
5 luni (dela 4 Aprilie a.c.) gi care acum in urma hot#iririi Curtii de Justitie a
Reichului a fost ridicatd, este omenesc.

Asi fi foarte bucuros sd primese din partea D-voastri cdteva randuri si
gtiri cu privire la séindtatea i prefioasa D-voastrd muned.

Multe salutdri prietenului nostru Barbusse!

Cu cele mai calde salutdri
al d-voastrd

Gh. Dimitroff
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SCRISORI ADRESATE AVOCATULUI DR. TEICHERT

Dr. Teichert, avocatul numit de ciitre Curtea de Justifie a Imperinlai
ea ywapiritor din oficiu®, nu 8'a conformat propunerilor lni Dimitroff relative
la chemarea de martori, cereri de documente, etc. El a refuzat ad lase pe
avocatul bulgar Deceff, ales de Dimitroff ca apiirdtor, si cerceteze actul
de acuzare ¢i a impiedicat admiterea acestuia ca apiritor.

Daté fiind aceastd atitudine a ,apéritorului din oficin®, Dimitroff i-a
trimis acestula urmitoarea scrisoare.

6 Septembrie 1933

Domnului dr. Paul Teichert, avocat, Leipzig

Mult stimate domnule doctor!

. Scrisoarea D-voastrd din 2 Septembrie am primit-o §i vi multumesec
pentru ea. Mi bucurd ci si D-voastrd aveti o fire combativi.

Numai ¢d nu se pune chestiunea,cine poate si judece maibine, cum tre-
bue ficutd apdrarea gi cu atit mai pufin poate fi vorba de nervi supraexci-
tati atunci cAnd trebue avut in vedere doar, ci pun mare pre} pe faptul ca
un compatriot al meu, care mil cunoagte personal gi cunoagte §i activitatea
mea politicd, gi care deaceea este sutd la sutd convins de nevinovitia mea,
si participe direct sau indirect la aceastd apirare. Este un lucru cu totul
firesc. Devarece D-voastrd declarafi mereu cd vreti sd face}i apidrarea cu
toatd seriozitatea, gi cd in aceastd priviatd nimic nu vi leagd miinile, nu
puteti eé avefinimic impotriva unei asemenea coparticipiri, care din contra,
ar trebui pii fie ealutatd de D-voastri,

Domnului Deceff i s’a permis din partea Curtii o oarecare participare
- indirectd (prin D-voastra) la apiirarea mea. Este limpede insi ci el nu poate

ed facd mimic pozitiv pentru apidrarea mea, daci nu cunoaste motivirile
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concrete ale invinuirilor ridicate impotriva mea de actul de acuzare. Ori,
tocmai informatii asupra motivirilor concrete ale capetelor de acuzare (si
nu numele martorilor sau alte ,secrete” din actul de acuzarel) n’a putut
el — dupd cum Iimi scrie — &8 le obtind dela D-voastri.

Imi permite{i sé consider aceastd procedare ca foarte regretabils, ba mai
mult, in contrazicere cu insiigi gensul hotdritii Curfii de Justijie a Impe-
riulai. ,

Deoarece eu nu pot 88 renunt la participarea unui avocat bulgar la apé-
rarea men, am adresat din nou Curtii de Justitie a Imperiului rugdmintea
de a admite participarea la apirarea colectivé a avocdtului bulgar
Peter Grigoroff, care in prezent se afli in FElvetia gi cunoagte bine limba
germand.

Vi rog i binevoiti a da Curfii consimjdmantul Dumneavoastrs cerut
de lege, in calitatea Dumneavoastri de apéritor german.

Cu multi stiméa
Gh. Dimitioff

T

P.S. Desgi nu sunt jurist, cred cii atita inteleg si eu, anume cd apdritorul
din oficiu se poate dispensa de prescriptiile acuzatului. i fireste, c& n’am
avut niciodatd intenfii in acest sens. Apdrdtorul din oficiu, de altd parte,
nu este insd un superior al acuzatului, i in acest caz nu se poate proeeda dupi
asa numitul ,,principiu al Fiihrerului®. Este neaparat necesard o intelegere
reciprocid intre apdritor gi apdrat: Altfel, acuzatul poate si renmunfe fard
nicio pagubé la ,binefacerile® unei apariri arbitrare si sd prefere autoapi-
rarea, chiar dacé aceasta ar prezenta multe lipsuri.
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La 18 Septembrie, in urma faptului ci locul deshaterilor procesnlui
a fost fixat la Leipzig, Dimitroffl a fost transferat la inchisoarea de acolos
Deoarece autoritidfile fasciste ale inchisorii din Leipzig i-an rapit lui Dimit-
rofl micile fnduleiri de regim, pe care reugise sé le objin& la Berlin, el trebui
ed inceapd din nou lupta impotriva regimului din inchispare. Cu aceastd
ocazie Dimitroff a trimis o scripoare avocatului Teichert. Avocatul insd nm
a intreprine abeolut nimie, ba a lisat chiar scrisoarea fird rispuns, In decurs
de doud sdptéméni Dimitroff n’a primit nici wiare, nici tutun, nici cele
trebuincioaze pentru scris, ete.

18 Septembrie 1933
Domnului dr. Paul Teichert, avocat, Leipzig
Mult stimate domnule doctor!

La inchisoarea preventivi Moabit am avut incuviinjarea judecdtorului
de instructie al Curtii de Justitie a Reichului de a avea la mine: tocul meun
rezervor, cerneald, hirtie, lucrurile gi insemnirile scrise de mine, o gra-
matici germani, un ziar, rufe, etc. Toate aceste lucruri mi-au fost luate in
prezent. si se pare cd este necesard o noud incuviintare speciald pentru ele.

Deoarece, in legiturd cu deshaterile de fond, am nevoe urgentd in special
de insemndrile mele scrise, vi rog, sd intervenifi imediat ca si le pot avea
cit mai de grabéd din nou.

In afard de aceasta, cu toate asiguriirile pe care le-am cépitat la Moabit,
cii banii vor fi luati gi predati inchisorii din Leipzig, aflu acum ci acesti
bani vor trebui sd fie trimigi prin pogtd. $tiu din experientii cd din nefe-
ricire aceste lucruri nu merg repede. Vi rog deaceea, si depunefi pentru
mine, dacd vi este posibil, citeva miirci la casa inchisorii, spre a putea sé-mi
cumpér ceva de fumat, obiecte pentru scris si comanda pe timp de o sdpti-
ménd un ziar,

Astept grabnicul D-voastra rdspuns.

Gh. Dimitroff
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NOTE PENTRU PRIMA CUVANTARE
iN FATA CURTII

La 21 Septembrie, la Leipzig, in fata ,Sectiei a 1V-a penale a Curtii de
Justitie a Reichului*,a inceput sii se judece procesul incendierii Reichstagului,
La desbaterile procesului am asistat 82 corespondenti ai ziarelor din strfi-
nitate si 12 corespondenti ai celor germane: prezenta corespondentilor
comunisti, social-democrati gi chiar burghezi de stinga n’a fost admisi.
La inceput n’au fost lisayi sl asiste mici corespondentii presei sovietice.
Numai dupé ce guvernul sovietic a luat contramdsuri fatd de corespondentii
germani din Uniunea Sovieticdi, corespondentii sovietici au obfinut posibi-
litatea de a asista la desbaterile procesului.

Deoarece guvernul fascist spera séi poatd folosi proecesul in scopuri pro-
pagandiste, primele doud gedinte au fost transmise prin radio. Dupi cuvén-
tarea loi Dimitroff aceste transmisiuni au fost insd bruse oprite la
23 Septembrie,

La deschiderea primei gedinte, impotriva uzantelor generale, pregedintele
Curtii Biinger a finut o cuvintare introductivi, in cdre si-a dat mult# osteneald
s8d combati afirmatiunile Comitetului International Juridic de Cerxcetare gi
ele presei din striliniitate, precum cd autorititile fasciste au fabricat o acuzare
bazatii pe falsuri gi cii ele au inscenat un proces de provocare. Dupé prege-
dintele Curfii a luat cuvéntul avocatul fascist Sack, apdriatorul lui Torgler,
care a fiicut o foarte lungd declaratie fmpotriva ,,Ciirfii brune®. Cauza ace-
stor cuvéntiiri ale lui Biinger si Sack a fost marea campanie antifascistd,
care pe desfigurase in timpul acesta fn strdinitate, fmpotriva provocixji puse la
cale in juryl incendierii Reichstagului. Pentru clarificarea incendierii Reichs-
tagului a fost organizat un Comitet Internafional de Cercetars. A fost pub-
licatd ,Cartea brun&®, plind de numeroase documente, care demascau fasois-
mnl german i aducean dovezi ¢i Dimitroff si Partidul Comunist dinm
Germaniea n'au avut niciun amestec in incendierea Roichstagului, Aceste
deeviluiri an foet obiectul unei mari atenfiuni in multe reviste periodice
din multe firi.

Curtea a inceput procesul cu apelul a patru martori care au fost fn mod
gpecial citafl epre a desmingi wnele afirmajiuni ale ,Cirii brune“.

Axtoritafile fasciste 13i serban de scum victoria vestind cu multd 1gudi-
rogenie egecul campaniei desfijurate In strédindtate.
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La 23 Septembrie insd a survenit o schimbare brusci. In aceasti zi a ince-
put interogatoriul lui Dimitroff, care chiar din primul moment a ridicat
vocea sa de acuzator al Curgii, al antoritatilor fasciste gi al intregului regim
fasciat.

Ziarul ,Pravda® din Moscova & scrig atunci cu privire la procesul care
incepuse:,Astfel an trecut doué sile, in & trein zi ins& procesul sare cu sgomot
de pe sine. Stdvilarnl indltat nu mai rezisti., ,Lista personagiilor piesei®™
81 rolurile pregitite timp atfit de indelungat gi invétate pe de rost nu mai
valoreazd nimic. Pe tribuna opiniei pull:l]ica mondiale stan pregedintele Caryii,
Bilnger gi comunistul bulgar, Dimitroff gi fiecare reprezinté clasa ea, lumea
sa, partidul sfu, morala ea... Curajul morel al tovardsmlui Dimitroff face
o impresie addncé nu numai asnpra maselor de milioane de proletari din toate
tarile, unde patrunde vocea lui, dar si in Germanid insdgi, unde presa
ctildilor nu este in stare si inndébuse aceastd voce.

Acest curaj moral este expresiunea forfei politice §i a intregei persona-
litsti a revolutionarului proletar.

Dimitroff nu se apdrd impotriva acusagies de incendiere a Reichstagului.
El acuzd Curtea de Justifie fascistd §i pe cérmuitorii fasciti®,..

Chiar gi presa fascisti a fost nevoitd sd recunoascd ci atitudinea lui
Dimitroff a ficut impresie imensa asupra opiniei publice din lumea intreagi.

Ziarul ,Neue Leipziger Zeitung" declari, cd omul, care este méndru de
a fi condus o rdscoald, care strigd fiechrui burghez in fatd, cd luptd impotriva
lui, care 8’a debarasat de orice sentimentalitate, enceregte aplauzele corespon-
dentilor burghezi din striinitate.

In lucrarea de fajd reddm notele pe care gi le-a ficut Dimitroff pentrn
prima ea cuvintare tinutd in fata Carfii.

Nascut lg 18 Iunie 1882 la Radomir, lingd Sofia.
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Am pirisit gimnaziul real in clasa a IV-a, pdnd la 1904 am lucrat
ca zetar. ,
Fiu al elasei muncitoare din Bulgaria.
Crescut si educat in réndurile miscirii revolujionare muncitoresti
(dela virsta de 15 ani am activat in aceastd migcare).
De 30 de ani memwbru al Partidului Comunist din Bulgaria (fostul
partid al agsa numitilor ,Stramtii“ — social. de stinga),
De 21 de ani membru al C.C. al P.C. din Bulgaria.
Dela 1904 péni la 1923 secretar al Uniunii Sindicatelor.
Dela 1913 pénid in 1923 deputat al Sofiei in parlamentul bulgar, din
partea partidului, deasemenea reprezentant al partidului in Consiliul
Comunal din Sofia, in consiliul judetean din Sofia.

In acelag timp am activat ca orator si scriitor al Partidului.
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9 Iunie 1923 —Puci militar — Doborirea  guvernului Stamboliiski—
Ofiteri st teroristi macedoneni. Patronaj al regelui insugi; social-dem.,
ajutor din stréinitate, -

Mii gi mii de {#irani, muncitori, intelectuali ucigi; Stamboliiski ucis.
Cele mai mari partide — Uniunea Téréneascd gi P.C. — dizolvate.
Toate dreptutile gi libertdyile maselor poporului desfiingate.
Introducerea regimului militar fascist.

Nemirginita indignare. Ridicarea maselor poporului inevitabila.

23 S&ptembrm Insurecjia muncitorilor ei tédranilor sub conducerea P.C.
tmpotriva chinuitorilor poporului si uzurpaterilor puterii, pentru un
guvern muncitorese si - pdrdnesc.

La aceastd insurectie am participat activ gi la post de conducere,
delegat fiind din partea Partidului meu.

Dupd o sdptiménd de luptd armatd, insureciia a fost infrénti.
Cu aproximativ 1000 de luptitori, luptind pas cu pas, am trecut pe
teritoriul jugoslav. Acolo am fost la inceput tratati ca prizonieri poli-
tici gi apoi ca emigranji politici.

De atunci s’au implinit exact 10 ani, triesc in striindtate ca emig-
rant politic si ca publicist politic, neinregistrat gi sub nume fals, céci
si fn stridindtate sunt ameninfat de adversarii mei politici cu moartea.

La cateva luni dupi insurectia din Septembrie, dupd cum a comuni-
cat atunci presa, am fost condamnat in contumacie la moarte. N’am
vizut niciodatd sentinta condamnirii mele. Sunt médndru de aceastd
insurectie eroicd!

Regret numai cd atunci, nici eu, nici partidul meu nu eram adevdraiz
bolsevici. Din cauza aceasta 1 ’am putut sd organizdm 8i sd conducem.
cu succes aceastd insurectie istoricd a poporului in frunte eu proleta-
riatul.

Organizarea, politica si tactica noastrd nebolsevice, lipsa de ex-
perientd nevolutionard, si in special, atitudinea noastrd oportunisti,
asa zied neutrald, din 9 Iunie, din timpul loviturii de stat militare
fasciste au ajutat mult pe ucigasgii si cdldii poporului bulgar, pe uzur-
patorii puterii de stat si infrangd insureciia maselor.

Partidul a tras fnsd din aceasta inviajiminte plitite ou singe, pe
care gtie sd le foloseascd. Lupta de desrobire a muncitorilor gi faranilor
bulgari, sub conducerea Partidului Comunist, luminatd de marea
experienfd a insurecfiei din Septembrie, se desfdagoard neimblanzit tot
mai departe spre victoria definitiva.

Spre a extermina comunismul, bandele fasciste guvernamentale
au ucis bestial, indatd dupd insurectie gi fn decurs de doi ani, peste
20.000 de muncitori, térani gi inteleectuali. §i fratele meu a fost uecis
fntr’un arest polijienesc. Dar ¢u toate acestea comunismul are acum
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in Bulgaria raddcini incomparabil mai adénci g1 mai puternice decat
in anul 1923; acest fapt ¢ desigur un bun avertisment pentru toti
zelosii exterminatori ai comunismului in alte tiri, pentru cei mai fe-
luriti eroi moderni ai lui Cervantes. '

La 1 Octombrie 1923 am plecat la Viena.

Ajutorare a tovardgtlor mei de luptd aflafi in suferinjd in Jugoslavia.
Campanie pentru apirarea tovardgilor de clasid prigonmiti gi ucigi in
mod hestial in Bulgaria. !

“Totodatd am redactat gi am editat timp de trei luni organul partidn-
lui . Ziarul tuneitorese®.

Am publicat doud brosuri in limbele bulgard, germana si engleza
impotriva séngeroasei terori albe din Bulgaria.

Din primdvara 1924 la Moscova, ca emigrant politic gi publicist politic,
pand la sfargitul anului 1926.

Inanul 1927 in legiturd cu amnistia ce urma si fie datd, dinnou la
Viena péna in toamna 1929, N’am fost amnistiat. Editarea ziarulumi
partidului ,,Steagul comunist®, legdturi cu diferite ziare de partid.

Din toamma 1929 m’am mutat la Berlin — mult mai putini emigranti
bulgari si deaceea incognito asigurat,

Douid lungi intreruperi: din Noembrie 1929 péna in Mai 1930. Din
Decembrie 1931 pani fn Yunie 1932 in Uniunea Sovietica.

In legiturd cu ultimual proect de lege de amnistie, in vara anulai 1932
m’am intors special la Berlin pentrn a organiza personal campania
de amnistie.

Calitorii la Viena, Amsterdam, Paris.

Nu m’am amestecat in politica germand — nicio legéturd cu Parti-
dul Comunist german. Acest lucru nu era necesar pentru munca mea.

Spun insi deschis, cd dacé asi fi avut nevoie de aceasta legatura
pentru munca mea, neindoios cd asi fi avut legituri cu Partidul Comunist
german,

Legituri numai cu ,Internationale Pressekorrespondenz® in pri-
vinta articolelor mele,

Este adevirat cd sunt bolgevie, revolutionar proletar. Trebue sa
subliniez revolulionar proletar, fiilnded acum triim intr’un timp, in
care toate sunt pe dos, e¢dnd chiar Kronprinzul german are obiceiul
54 se proclame revolujionar gi sunt gi ,revolujionari® nebuni, ca, de
pildd, van dér Lubbe!

Deasemenea este adevirat cié eu, ca membru al C. C. al P. C, din
Bulgaria si membru al Comitetului Executiv al I, C. sunt comunist
de raspundere, ocupdnd un post de conducere.

$i sunt gata sid-mi iau bucuros intreage rdspundere pentru toate
resolufiile, documentels gi acfiunile partidului meu bulgar si ale 1.C.
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Dar tocmar de aceea ew nu sunt nici aventurier, nici terorist, nici pucist,
nici incendigtor.

Este apoi cit se poate de adevirat ci m# pronunf{ pentru revolufic
proletard si pentru dictatura proletariatului, Sunt ferm convins ci
aceasta este singura tegire gt salvare din crize economicd gi din catastrofa
rdzboaielor capitaliste.

Si lupta pentru dictatura proletariatului si victoria comunismului
constitue fird Indoiald confinutul viefii mele. Agi dori sd triesc incd
20 de ani pentru comunism §i apoi sii mor linistit. Dar tocmai de aceeo
sunt un dagman hotdrit al metodelor teroarei individuale §i pucismului.
Si aceasta nu din consideratii sentimentale §i de umanitate, In conformi-
tate cu invijitura noastrd leninisté gi cu hotdririle gi disciplina I.C.,care
sunt lege supremd pentru mine gi pentru orice comunist adevirat, sunt
fmpotriva teroarei individuale gi a intreprinderilor puciste din punc-
tul de vedere al utilitdfii revolufionare, in interesul revolutiei prole-
tare si al comunismului insusi. Sunt intr’adevdr entuziast
partizan ¢i admirator al Partidului Comunist din Uniunéa
Sovieticd, fiindcd acest partid conduce cea mai mare tarid din Iume,
o gesime a pdméntului, gi in frunte cu marele nostru conducétor Stalin
construegte atdt de eroic gi cu atita succes socialismul.

_Dar n’am fost niciodatd emisernl Partidului Comunist din Uniunea
Sevieticd in Germania, cum vrea si interpreteze actul de acuzare.

Singura mea acgiune ilegali in Germania consti in aceea, cd am
domiciliat in aceastd {ari fdrd sd fiu Tnregistrat §i sub nume fals.

Din pdcate nu puteam insd domicilia altfel!

Cu incendierea Remhstagulu: n’am avut absolut nimic de a face nici
direct,nici indirect.Pe incendiatorul Reichstagului,van derLubbe, il vid
pentru prima daté, aici in salid. La 28 Februarie, disdedimineatd, cind
venind cu trenul dela Miinchen la.Berlin, am citit in ziare stirea mcendl-
erii Reichstagului, m’am gndit imediat, ci sivérgitorii acestei fapte

sunt ori niste provocatori mdrsavi,ori oameni smintifi sufleteste 31 politi-

ceste,in orice caz sunt criminali fatd de proletariatul gi comunismul
german.

Acam sunt maij inclinat a admite cid incendierea Reichstagului —
aceastd intreprindere anticomunistdi — a luat nastere pe baza alianfet
duble a provecafiei gi smintelii. Arfi aproape imposibil sd se dea cin-
stei mele de revolutionar, de om politic gi celei personale o loviturd
mai grea decdt bdnuiale i acuzafia de a fi participat la aceasta orima
dugmand poporului gi comunismului. Mingéderea mea a constat gi constd
¢i acum in faptul cd fragii mei de luptd bulgari, ci tovaridgii mei de clasid
din stridinitate, cé proletariirevolutionari din Germania gi toti acei, ca-
re mé cunosc intrucitva, nu s’au putut indoi nici peniru o clipd de nevino-

%
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végia mea! Pot spune linigtit, ca am avut tot atht de a face cu incen-
dierea Reichstagului ca, de pildd, oricine dintte corespondentii straini
din aceastd sald sau ca domnii judecdtori ingisi.

Totodatd agi vrea sl sublinier cu toati forta, ci n’am avut absolut
niciun fel de legéturd nici mdcar intdmpldtoare gi nici cdt de depdrtatd
cu acoastd crimd.

In cursul cercetdrilor preliminate am dat doud declarafii in scris,
la 20 Martie gi la 30 Mai, in cdri am expus tot ce este esential Intrm
apfrarea mea,

Procesele verbale ale cercetirilor preliminare nu le-am isc#lit,
filnded erau necomplecte gi tendentioase. Toate cercetirile preliminare
tmpotriva mea au fost ficute cu gandul premeditat gi intentiunea va-
ditd, ca impotriva faptelor care dovedeau contrariul, si se fabrice: din
mine cu orice pref un incendiator al Reichstagului, pentru a fi adus In fata
Curtii de Justifie a Reichului, dupd ce aceste cercetiri preliminare,
care au durat luni de zile, n’au fost in stare — siacest lucru este acum
cit se poate de clar pentru mine — si dea de adeviratii fiptasi.

23 Septembrie 1933
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' SCRISORI ADRESATE AVOCATULUI DR. TEICHERT )
$I PRESEDINTELUI SECTIUNII PENALE

Dimitrofl a aflat abia la fnceputul procesulti despre activitatea comi-
tetulni deln Londra cnave organizase un contraproces, despre editarea peste
granith a ,,Chrjii brune”, despre activitatea largh a comitetului din Paris,
creat pentru Inplaimpotriva provocatiei fasciate, ete. Cererea in acris a lui Di-
mitrofl de a i se procura toate aceste materiale n'a fost satisfdcutd de avoeat,
iar Cortea a refuzat fnmanarea ,Cirgii Brune™.

5 Septembr{e 1933

Domnului dr. Paul Te icher t, avocat, Leipzig.

Mult stimate domnule doctor!

Am nevoe de la D-voastri de urmitoarele scrieri sau copii:

1. Declaratiile facute de Goring presei germane i striine dupi incendierea
Reichstagului. '

2. Comunicatele oficiale asupra incendierii Reichstagului gi asupra cez-
cetirilor preliminare. *

3. Cele mai importante articole din presid asupra procesului incendierii
Reichstagului.

4. Comunicatul de presd asupra procesului impotriva lui Drujelovski

(gardist alb rus) pentru falsificarea de documente politice ca §i sentinfa in
ACest proces.

5. Ultima scrisoare a lui Branting ciitre parchetul lmperiului, care u’a
fost textual redatd de cétre presa germana,

6. Comunicatul ,,Comisiunii de Cercetare din Londra“asupra incendiu-
,lui Reichstagului.
7. Aga numita ,,Carte brund”.
8. Buletinul ,,Comitetului de Apirare din Paris a acuzajilor din proce-
sul incendierii Reichstagulyi®, -
Cu multd stima
Ch., Dimitroff
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Berlin, 8 Octombrie 1933

Domnului Presedinte al sectiunii a I'V-a penale
a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Blinger

Mult stimate Domnule Pregedinte!

Incepind din prima zi a desbaterilor in fond s’a intdmplat adesea, ca
atéi reprezentantul acuzdrii, cit gi apiirarea sd citeze sau si contrazicd aga
numita ,,Carte brund® asupra incendierii Reichstagului.

Este de neinteles pentru mine cum este posibil, ca acuzatii 4 nu aiba
nicio cunostin}d despre o publicatiune notorie, care a devenit deja intr’o
anumitd masurd obiectul desbaterilor intreprinse de parchetnl Curtii
de Justitie a Reichului i de citre apirare. In talitatea mea de acuzat gi
participant ca atare la procesul incendierii Reichstagului, vi rog, Domnule
Pregedinte, sd binevoifi a dispune ca aceasti carte si-mi fie procuratd
pe contul meu, prin apiritorul din oficiu al Bulgarilor, domnul dr. Teichert.

Cu multd stima
Gh. Dimitroff
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SCRISORI ADRESATE PRESEDINTELUI SECTIUNII
PENALE

In zina de 27 Septembrie a fost ascultat in calitate de martor, judeci-
torul de instructie Vogt, uriul dintre cei mai marl mincinogi gi mérgdvi
functionari fascigti, care din Inséircinarea carmuitorilor fascigti a indeplinit
functiunea de inchizitor. Intre Dimitroff §i el s’a produs o ciocnire vehementa.
Curtea i-a retras cuvéniul loi Dimitroff.

Cu acest prilej Dimitroff a facut cererea ca s& fie admis avocatul Willard,
propus de el. Curtea a respins aceasti cerere, ca g1 cererile anterioare ale lui
Dimitroff eu privire la admiterea apéritorilor alesi de el.

Leipzig, 28 Septembrie 1933

Domnului Pregedinte al sectiunii a IV-a penali
a Curtii de Justitie a Imperiului, Dr. Biinger

Mult stimate Domnule Presedinte!

Regret, ci in cursul desbatérilor de fond prin interventiile mele s’a
ajuns deacum de citeva ori la incidente si ciocniri nedorite. Dar trebue s
resping hotirit versiunea, ci am abuzat de dreptul meu de a pune intrebiri
pentru a face propagandi. De vreme ce procurorul cere cépul meu, cred
cd eu, ca acuzat complect nevinovat, am’ dreptul firesc si legal de a ma
apiira cu toate mijloacele ce-mi stau la dispozitie.

Recunosc cd diferite intrebiri ale mele n’au fost puse intotdeauna la
timpul potrivit gi in forma cuvenitd. Dar toate acestea se explicd numai
prin faptul ¢d nv cunosc bine dreptul german. Dealtfel, aceasta e prima
datd in viata mea cind particip la astfel de desbateri judiciare de fond.

Dacé asifi avut un apdrdtor ales de mine, desigur asi fi putut si evit ast-
fel de incidente ddunitoare apdardrii mele.

Amintesc ined cd toate cererile mele de a mi se admite aparitori alesi
de mine (avocatii Deceff, Giafferi, Campinchi, Torrés, Grigoroff, Leo,Ga-
lagher i Dr. Lehmann-Saarbriicken) au fost respinse una dupi alta, sub
diferite motive, de citre Curtea de Justitie a Imperiului, ba mai mult, dupa
c 4t ge pare downului Deceff i s’a refuzat péni si bilet de intrare la proces.
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Eu nu am fati de domnul dr. Teichert, ca persoana si ca avocat, nicio
neincredere personald, dar date fiind imprejuririle de astizi din Germania
nu pot si am increderea cerutd fn el, in calitatea lui de aparitor din oficiu
gi deaceea incerc s mi apir singur, din care cauzd fac, desigur, uneori pagi
gresiti din punct de vedere juridic.

In interesul apiririi mele in fafa Cur{ii de Justifie, ca 5i — cred .— in
interesul bunului mers al deshaterilor de fond, adresez incid odatd — gi
pentru ultima datd — Cur{ii de Justifie a Imperiului rugmintea de a per-
mite domnului avocat Marcel Willard, imputernicit nu de mult de sora mea,
si colaboreze la apdrarea mea.

Daci Insd spre regretul meu si aceastd ultimi cerere a mea va fi respin-
si, nu-mi rimine altceva de ficut decit sd mi apir singur, aga cum pot si
cam fnjeleg.

Cu multi stima

Gh. Dimitroff

!
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Dupi ce Dimitroff a luat cuvAntul in primele zile ale procesului, presa
faseista a deslinfuit o campanie furioasé de atAfare i calommii impotriva
acuzafilor.
Dimitroff avea ps atunci posibilitatea de a riti ziare national-socialiste.
El a trimis pregedintelni sectiunii gi apdritornlui o inthmpinare scrisd, cm
cererca de a fi publicaté in ziare o desmintire a fninciunilor din presa fascist#,

desmingire scrisd de el .
Curtea 4 respine aceastii cerere.

Leipzig, 30 Septembrie 1933

Domnului Pregedinte al sectiunii a IV-a penale
a Curtii de Justijie a Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Presedinte!

In legéturi cu reportajele publicate asupra procesului incendierii Reichs-
tagului, in care, din p#cate, s’au spus multe inexactititi asupra persodnei
mele ca gi asupra interogatorului meu din 23 Septembrie, Vi rog sid permi-
teti publicarea in ziarul ,Leipziger Neueste Nachrichten® a alituratei mele
declaratii, care s fie adusi la cunostintd gi celorlalti reporteri, cari asistd la
procesul incendierii Reichstagului.

Am si trimis aceastdi declaratie apiritorului din oficiu, dr. Teichert,
cu rugdmintea sd binevoiascd a se ingriji de publicarea ei.

(I Anexd) Cu multd stima
Gh. Dimitroff

Anexd.
Leipzig, 30 Septembrie 1933

)
Redactiei siarului ,Leipziger Neueste Nachrichten®
Leipzig, Petersteinweg 19.

In reportajul asupra procesului incendierii Reichstagului, publicat de
ziarul ,Leipziger Neueste Nachrichten*, pe care am permisiunea si-l ci-
tesc, au fost spuse din picate multe inexactitd{i asupra persoanei mele
si asupra interogatorului men din 23 Septembrie a. c.

Deoarece ca detinut nu am posibilitatea sa dau la timpul oportun in:
formatiuni cu privire la toate chestiunile, rog redactia sid binevoiascd a pub-
lica urmitoarea mea scurtd declaratie:

1. Actul de acuzare contine, intre altele, afirmatia cd m’asi fi logodit.
El fsi intemeeazd aceastd afirmatie pe un bilet de logodné ce s’ar fi aflind
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la dosar, bilet care dupd cum a comunicat insugi domnul judecitor de
instructie Vogt, consilier la Curtea de Justifie a Imperiului, in sedinta
din 28 Septembrie — n'a fost verificat in timpul anchetei preliminare, iar
mie nu mi-a fost nici mdcar ardtat. In legiturd cu aceasta consilierul Curtii
de Justitie a Imperiului, Vogt, a ficut aluzie la pretinsul meu ,cerc larg
de cunogtinte femenine, ceea ce poate fi tdlmécit intr’un mod compromi-
{dtor pentru mine,

Desi in afard de partidul meu si de Internajionala Comunists, nu sunt
dator si dau nimdnui, nici mdcar Curtii de Justitie a Imperinlui, socoteals
despre viata mea particubard, propun, pentru ca apéirarea mea politica s3
nu fie umbriti de elemente personale, si se insircineze cu cercetarea acestei
chestiuni o comisiune formatd dejurigti g1 ziaristi germani §i strdini. Aceastd
comisiune sd intreprindd pe baza actului de acuzare i a tuturor actelor exis-
tente, o cercetare temeinici a vietii mele particulare din Germania (inclusiv si
basmul logodnei mele) sisd aducd la cunostinta opiniei publice, printr¢-
un comunicat, rezultatele cercetirilor ei.

2. Repet declaratia ficutd deja de mine in fata Curtii de Justitie a
Imperiului, cum cé toate condamnirile mele anterioare din Bulgaria sunt
de naturd pur politicd, ci sentintele au fost pronuntate in timpul functio-
ndrii stérii exeeptionale in Bulgaria si in lipsa mea, si cd aceste sentinte au
fost pronuntate in legiturd directi sau indirectd cu insurectia maselor
poporului din Septembrie 1923.

In aceastd chestiune declar in fata Tribunalului si in fata guvernului
bulgar cd sunt gata, ca dupd terminarea procesului incendierii Reichsta-
gului si mi intorc in Bulgaria (sau si fiu transferat acolo), pentru a da seama
in fata Justitiei bulgare si a poporului bulgar de intreaga mea activitate
in Bulgaria, pand in Septembrie 1923, ca §i asupra activititii mele in stradi-
nitate, dela 1923 pini la 9 Martie 1933 (ziua arestirii mele). Pentru aceasta
pun numai o singurd conditiune, cat se poate de fireasci: desbateri libere
si publice!

3. Relativ la afirmatia judecitorului de instrucyie ¢ n’am cerut nicio
rectificare a celor confinute in procesul verbal al interogatorului, declar
cd am subliniat méreu in fata lui, cd fac declaratia mea in scris, si ci pentru
aceastd declaratie a mea fmi iau toatd rdspunderea, pe cind pentru proce-
sele verbale ale sale de interogatoriu declin, dfmputrivﬁ, orice raspundere.
Eu nu mi dezic nici acum, nu numai de niciun cuvant, dar si de nicio
virguld, gi de nici un punct din declaragiile mele din 20 si 30 Martie!

Ch. Dimitrof f
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Ca riispuns 1a atitudinea lui Dimitroff Cortex a recurs la tot felul de
represalii. La 6 Octombrie 1933 el a fost scos din sala de gedinge, fiindcd in
timpul desbaterilor, aritfnd metodele inadmiasibile cu care a fost fioutad
ancheta preliminar#,a demascat pe funcfionarii politiei g1 organele de cercetare,
aridtind c# acesten mu fHcut declaratii false. La 11 Octombrie Dimitroff a fost
pentru a doua oardl exclus de la desbateri. Dup# aceadtd excluders ol a trimis
scrisoarea ce urmeazd, in care protesteazd tmpotriva m#surilor ilegdle ale
Cur{ii de Justitie.

Berlin, 12 Odtombrie 1933,

Domnului Pregedinte al sectiunii a IV-a penale
a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Pregedinte!

Dupid ce Curtea de Justitie a Imperiului a respins pe toti cei opt apé-
ritori alesi de mine, pe care i-am propus, nu mi-a rimas decit si mi apar
singur asa cum pot, si cum inteleg. De aceea am fost nevoit sid apar in fata
Tribunalului in calitate dubli: intdi, ca acuzatul Dimitroff si in al doilea
rand ca aepardtor al acuzatului Dimitroff.

Admit, cd atdt ca acuzat, cit gi ca autoapiritor, sunt nepldcut.gi in-
comod pentru acuzatorii mei §i pentru cei, care le-au dat insdr¢indri in acest
proces. Eu n’am insd nicio wvind. Dacd organele acuzirii au fost atét de
neprevizitoare fncit m’au asezat férid nicio vind pe banca acuzirii in fata
Curtii de Justitie a Imperiului pentru a substitui pe incendiatorul Reichs-
tagului, ele trebue 8d se impace acum gi cu neplicerile aduse de nepreve-
derea lor. Ele au fiert ciorba aceasta, tot ele trebue 8’0 5i médnénce. Dacd
le place sau nu, nu este treaba mea, aceasta nu méi intereseazi cdtusi
de putin, .

Eu cred ci ma aflu in fata Curtii de Justitie a Imperiului ca acuzat po-
litic gi nu ca soldat intr’o cazarma sau ca prizonier intr’un lagir de concen-
trare.

Sunt ferm convine cd in aeest proces van der Lubbe este, ca sa zic
asa, numai un Faust al incendiului Reichstagului, in dosul lui a stat insi
firdi indoiala un Mephisto al incendiului Reichstagului, Jalnieul ,,Faust®
st acum la bara justitiei, dar ,,Mephisto* a dispirut.

Ca acuzat intdmplitor gi nevinovat, gi cu atdt mai mult, ca comunist
gi membru al Internationalei Comuniste, am cel mai mare interes ca proeesul
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incendiului Reichstagului s fie clarificat pani la capat in toate privintele,
gi totodatd ca ,Mephisto®-ul incendierii, cel dispdrut, si iasé la lumina
zilei,

Intrebérile mele din desbaterile generale de fond au numai acest scop
g1 nici decum un altul. N’am nevoe si fac propagandd in fata Curtii de
Justifie a Imperiului, Cu atdt mai mult; ca cdt cea mai buni propaganda
pentru comunism a gi fost ficutd nu de ciitre mine, ci prin faptul insugi
cd comunigti nevinovati sunt acuzati ca incéndiatori ai Reichstagului,
precum §i prin ,clasicul® act de acuzare al domnului dr. Parisius.

Am dreptul firesc de & md apdra gi de a participa activ la desbaterile
de fond ca acuzat gi autoapiritor, Este evident cd micio excludere dela
sedinte si dela sesiunile judiciare, yinute in afara regedintii Curtii de Jus-
titie a Imperiului nu md pot intimida in aceastd privintd. Aceste exclu-
deri tocmai dela sedintele gi termenele cele mai importante, care sunt pur
pi simplu o répire deschisi a dreptului meu de aparare, vor dovedi numai
lumii ¢d acuzatorii mei ingigi nu sunt deosebit de siguri de pozitiile lor
in acest proces! Vor deschide ochii multor oameni lipsiti de simt eritic si
prin aceasta vor alimenta si mai mult propaganda commnisti.

In cazul cdnd acest tratament, insuportabil pentru mine, va mai dédinui,
trebue 83 declar firi ocol cd mi voiu vedea nevoit a m3 gindi, daca in
general mai are senz si mi prezint in fata Curtii de Justitie a Imperiului,
indiferent de urmirile ce aceasti atitudine le-ar putea atrage.

Cu multa stima

Gh. Dimitroff
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"PROPUNERI PENTRU CHEMARI DE MARTORI
SI PROCURARI DE MATERIALE PENTRU PROBE

Aga numitul ,complex din Hennigsdorf” era de o importantd extra-
ordinard pentru descoperirea faptagilor incendierii Reichstagnlui. Hemnigs-
dorf, o suburhie a Berlinului, era cunoscut ca loc de adunare al neigagilor
fascigti, Van der Lubbe a petrecut ultima noapte dinaintea incendierii fnm
societatea fascigtilor la azilul din Hennigsdorf.

Orice anchetd preliminaré gi orice anchet# judiciarf mai mult sen mai
putin obiectivd ar fi trebuit sd clarifice de ce 3i cu ce intentiuni a fost van
der Lubbe la Hennigsdorf, cu cine a fost acolo in contact, ce fel de convor-
biri a avut acolo, ete. Autorititile fasciste insi, dimpotrivi, se striduiau cu
grijd sk treaci sub ticere g1 sii ascundi faptul ci van der Lubbe fusese in acest
cuib al .fuscigtilm'. In loc de Hennigedorf, ele au indreptat cercetiirile spre
Neukéln (un sector proletar al Berlinului) afirménd cd van der Lubbe s’ar
fi intdlnit acolo cu comunigti gomeri.
= In lupta sa Dimitroff a dat o atenfiune deosebitd ,,complexului din Hen-
nigsdorf*. Intrebirile lui in timpul desbaterilor in fata Curtii, ca gi o serie
de propuneri ficute in scris aveau ca scop si stabileascii in mod concret ce
fire duceau dela Hennigsdorf la instigatorii fascigti ai incendierii Reichsta-
gului gi la inspiratorii lui van der Lubbe.

(Cititd Ia desbaterile procesului
din 30 Octombrie 1933)

Domnului Presedinte al sectiunii a IV-a penale
a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Pregedinte!

Deoarece aparitia lui van der Lubbe la politia din Hennigsdorf si in-
noptarea luila 26 Februarie la azilul de acolo n’a fost cercetatd, propun ca
functionarii respectivi ai politiei gi ai azilului, cdrora li s’a prezentat atunci
Lubbe ed fie ascultati ca martori, '

Cu toate ¢i este deacum tlrziu, trebue in tot cazul incercat a se stabili:

1. cu care persoane s’a pus acolo in legiituri van der Lubbe, si

2. oe a ficut el in general in seara aceea, in cursul noptii gi a doua zi
dimineatd la Hennigsdorf?

Gh. Dimitroff
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25 Noembrie 1933

Domnului Pregedinte al sectiunii a IV-a penale
a Curtii de Justitie a Imperiuluj, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Pregedinte!

Propuneri de probe.

Pentru clarificarea mai departe a ,complexului din Hennigsdorf«

propun si fie ascultati si urmitorii martori: ’

1. Doamna Korpf, care a fost numitd de martorul Grawe, asupra urmi-
toarelor: '

a) dacd van der Lubbe a fost in adevir la ea;

b) dacd da, — atunci ce a cdutat acolo van der Lubbe, ce a ficut el aco-
lo, ce a spus, etc.;

c) daci au mai fost gi alte persoane de fai gi care persoane anume;

d) cum arita atunci van der Lubbe (imbriciminte, etc.) si cum vor-
bea el nemteste.

2. Sogia vagmistrului de polifie, care a fost numitd de martorul Grawe,
asupra urmétoarelor:

a) Dacd mesgterul frizer Grawe i-a comunicat cd van der Lubbe a stat
de vorbd langd casa lui cu o comunistd si cAnd i-a comunicat aceasta;
b) dacd ea a comunicat aceasta sotului ei si cind anume;

3. Vagmistrul de polifie (sotul acestei doamne) asupra urmitoarelor:

a) daci sotia lui i-a comunicat acest lucru gi cind anume;
b) dacd a comunicat cele aflate superiorilor sii, gi cind anume,

precum §i ce a intreprins el in general in legiturd cu aceastd comuni-
care.

4. Vagmistrul de polifie, care a plasat pe van der Lubbe in azil, asupra
urmatoarelor:

a) ce i-a declarat van der Lubbe ca scop al venirii lui la Hennigsdorf
$i al fnoptdrii lui la azil;

b) ce comportare a avut acolo van der Lubbe;

¢) cum ardta van der Lubbe (imbricimintea, etc...);

d) cind a venit celilalt »drume}*, care a fost in aceeagi noapte la azil; _

e) cum arita acest ,drumet* gi cum &’a purtat el;

f) an vorbit fntre ei van der Lubbe gi ,drumeful®, si despre ce;
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g) cAnd au pirdsit ambii azilul in dimineata urmétoare gi cum au plecat:
cite unul sau fmpreuna; .

h) au fost luate médsuri dupd incendiu gi ce amume mésuri, pentru a fi
descoperit acest ,drumet“ si pentru a se stabili cine este el.

5. Conducdtorul responsabil de atunci al poliiei din Hennigsdorf, asupra
urmitoarelor: '

a) dacd s’au fntreprins cercetdri dupd incendiu, §i ce anume cercetdri,
pentru a se stabili cu cine 8’a pus in legéiturd van der Lubbe la Hennigsdorf,
unde a fost el, gi ce a ficut acolo;

b) dacd a gtiutel ¢d van der Lubbe a stat de vorbd cu o comunisti Jangé
casa mesterului frizer Grawe gi dacd da, ce cercetéri a ficut el in legaturi cu
aceasta.

Cu multd stimé

Gh. Dimitroff



PROPUNERI PENTRU CHEMARI DE MARTORI

Ziarigtul Drdscher a publicat in zinrul ,Vélkischer Beobachter®, sub
pecudonimul Job Zimmermann un erticol, in care suetinea afirmatia ¢ Di-
mitroff ar fi participat la aruncarea in aer a catedralei din Sofia, pentrn care
fapt ar fi fost condamnat in Bulgaria, In fafa Curii Dréscher-Zimmermann
a spus cd Dimitroff ar fi fost in legiturd cu Torgler.

In eursul ascultirii lui Droscher, la 30 Octombrie, Dimitroff I-a intrebat
dacé el are ceva comun cu Job Zimmermann, deoarece toate mirturiile Iai
Dréacher la deshaterile procesului gi n#iscocirile publicate de Zimmermann
fn organul central al partidului nazist provenean vidit din wna gi aceeasi
sursd. La deshaterile procesului Dréscher a tdgaduit orice legiturd cu Zim-
mermann. Pentru demascarea lui Dréschet, Dimitroff a cerut atunei Cartii
pd fie citat Job Zimmermann. Curtea a respins aceastd cerere. De atumeci
insé numele reportornlui Job Zimmermanns n’a mai apirut mult timp in
coloanele ziarului ,Vélkischer Beobachter®,

Aproape cu o lun# mai tArziu Dimitroff a adresat din nou Curtii cererea
de a se stabili identitatea de persoane dintre martornl Drischer gi corespon-
dentul ,Job Zimmermann®,

Curtea a respins si de data aceasta cererea Ini Dimitroff.

1 Noembrie 1933
Prin domnul dr. Teichert, avocat

Dompului Pregedinte al sectinuii a IV-a penale
a Curtii de Jugtitie a Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Presendinte!

In legiturd cu depozitiile martorului dr. Dréscher gi a frazei finale
din reportajul publicat in ziarul ,,Vélkischer Beobachter® la 31 Octombrie,
prin care se spunea rispicat:

»El, (dr. Droéscher) recunoagte in Dimitroff pe vestitul trigitor de
sfori comunist, condamnat in lipsi la moarte la Sofia, pentru a fi pus la
cale atentatul dela catedrala de acolo, ca §i atentatul fmpotriva regelui
Boris gi a ministrului de rdzboin. Atunei acest om se numea Stefan Di-
mitroff, astéizi el se numeste Gheprghe Dimitroff,“
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Stefan Dimitroff (actualmente la Moscova).
Pentru a proba:

1. Ca Stefun Dimitroff a fost condamnat in lips#, In legiturd cu atenm~
tatul din catedrali;

2. ¢ Stefan Dimitroff gi Gheorghe Dimitroff sunt doud persoane
diferite;

3. cd Gheorghe Dimitroff n’a fost nici scuzat, nici condomnat in legdturd

cit atentatul dela catedrald.
Cu multad stimia

Gh. Dimitroff

2 Noembrie 1933

Domnului Presedinte.a sectiunii a IV-a penale
a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Pregedinte!
Propunere de probe.

Membrul redactiei ziarului ,,Volkischer Beobachter® gi reporteru.
acestui ziar la procesul incendierii Reichstagului, domnul Job Zimmer
mann, a publicat un articol in ziarul , Volkischer Beobachter® din 1-2
Octombrie.

In acest articol domnul Zimmermann face unele observatii foarte im-
portante, spunind fintre altele:

»Curdnd dupé executarea lui Kiister gi a celorlalte doud creaturi exe-
cutante, prinse de politie, am fost primit in Parlament de mulfi cameni
politici de seami ai {drii, ca de pildd de primul ministru de atunci — Liap-
ceff, Prin mijlocirea reprezentantului Germaniei, Riimelin, am fost si in
audientd la regele Boris al Bulgariei... Ambii, atdt monarhul cit $i primul
ministru mi-au exprimat de mai multe ori revolta lor, dureroasa lor indig-
nare cdadevdrafii organizatori ai atentatului, adeviragii tragitori de sfori
ai rdscoalei, s’au sustras la timp din mainile statului gi au lasat cu
modestie pe partizanii lor ademenifi sd pldteascd socoteala. Dintre acesti trd-
gdtori de sfori mi-a fost nymit in primul rind deputatul comunist de atunci
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si acusatul de astézi Dimitroff. El a fost condamnat in lipsi la moarte prirs
spénzurare de cdtre curtea marfiald din Sofia. Mandatul lui de arestare s port-
retul Tui eran afisaté tn toate clddirile publice de stat. Acesta este domnul,
care atunci n’'a fost splnzurat, gi care acum la Leipzig pozeaza
nevinovd{ia jigmid in persoand §i se d@ drept cendid adversar al
pu crului®.

Mi agteptam ca parchetul Reichului sd propund pe domnul Zimmer-
mann ca martor, pentru ca el sd poatd comunica in persoand in fata Caryi:
de Justitic a Imperinlui observatiile sale atdt de importante.

Poate cfi acest lucru s’a gi ficut, tntrucat insd eu nu posed nicio mfor-
matie asupra citdrii domnului Zimmermann, propun din partea mea ca
domnul Job Zimmermann, membru al reducties ziarului ,,Volkischer Beo-
bachter” sd fie citat ca martor.

Cu multd stima

Gh. Dimitrof ¢

‘27 Noembrie 1933

Domnului Pregedinte al sectiei a IV-a penale
a Curtii de Justitié a Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Dommile Presedinte!

Dupi piirerea mea, pentru aprecierea justi a marturiei conducitorulni
presei national-socialiste, dr. Drischer (asupra pretinsei mele convorbir:
cu Torgler 1a Reichstag), este important de stabilit, dacd dr. Drischer este
intr’adevir identic cu Job Zimmermann demascat in prima zi a procesului.
ca membru al redactiei ziarului ,Vtlkischer Beobachter.

Dupi cum se stie, in decursul audierii martorilor dr, Droscher, intrebat
fiind de cétre doctorul Teichert, a réspuns, ca el nu este identic cu Job Zim-
mermann, ¢i nu-l cunoaste pe acesta, si cd nu i-a procurat niciun fel de
material.

Deoarece toate imprejuririle aratd ci dr. Droscher este identic de fapt
cu Job Zimmermann, Vi rog si dispune}i a se stabili prin acte autentice,
dacd aceste doud persoane sunt sau nu identice.

Co multd stima
Gh. Dimitroff
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20 Noembrie 1933

Domnului Presedinte al sectiunii a IV-a penale
a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Blinger

Mult stimate Domnule Pregedinte!

Dat fiind cd mama mea, doamna Paraskeva Dimitroff gi sora mea mai
mare, doamna Magdalina Dimitroff-Baramoff, ee afli oricum in Germania,
propun ca ambele si fie ascultate in calitate de martore, in cazul in care
Curtea ar socoti c¢d pentru hotiirirea ei tema, pentru care vreau sid prodne
probe, are importantd gi nu o considerd ca ceva secundar.

Ambele ar urma sd fie ascultate asupra urmitoarelor:

1. Dacd e adevirat cd dela sfargitul lui Septembrie 1923 gi pani la
arestarea mea si in special, in timpul atentatului dela catedrald, din Ap-
rilie 1925, eu n’am fost in Bulgaria?

2) Dacé este exactii afirmatia martorului dr. Dréischer cid in legitura
cu atentatul dela catedrali portretul meu a fost multiplicat gi afisat ca
acela al unui'  atentator ciutat“?

3. Dacd, este adevirat, ci afléndu-méi in agteptarea ultimei amnistii,
Ie-am anuntat la inceputul anului 1933 intoarcerea mea in Bulgaria, si
cid ficeam pregiitirile necesare in vederea acestui fapt?

Co multi stimi
Gh. Dimitroff
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SCRISORI ADRESATE PRESEDINTELUI
SECTIUNII PENALE

i

Imediat dupé Inceperea procesului, in cursul céruia Dimitroff a dema-
scnt in fapa humii intregi pe incendiatorii fascigti ai Reichetagului, numerogi
antifascigti i-au trimis din toate $arile serisori lni Dimitroff, prin care ei lsi
exprimau adfnca lor simpatie. Printre acestea eram gi scrisori trimige de
reprezentan{i de seami ai gtiintei si &l enlturii. Antoritdfile fasciste n’am
predat aceste sute de serisori adresantului, ingtiintAndu-1 doar din cand in
ofind asupra primivii lor. Cind sosea ine# vreo scrisoare trimisé de on fascist,
in care erau amenintiri la adresa acuzatului, ea era prédat# neintirziat loi
Dimitroff.

Aflind cii o telegrami a lui Romain Rolland gi Henri Barbusse ma i-a
fost inménatd, Dimitroff a adresat presedintelui Carfii cererea de a'i se co-
munica cel pufin verbal continutul telegramei.- Curtea a rispuns negatiwv.

15 Octombrie 1933

Domnului 'Pregedinte al sec}!iu}lii a IV-a penale
a Curtii de Justitie a. Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate - Domnule Pregedinte!

La 14 Octombrie am primit dela cancelaria sectiunii a IV-a penale urma-
toarele rinduri:

»Conform dispozitiei primite, vi anuntim cd nu vi s’a inminat
o telegramii isciliti Romain Rolland gi Henri Barbusse, deoarece
sunt temeri cd inménarea ei ar putea sid primejduiascd ordinea im
fnehisoare®,

Regret cd nu sunt atit de instruit, incit sid pot intelege cum prin inméina-
rea unei telegrame a lui Romain Rolland gi Henri Barbusse, soriitori
cu rennme mondial, ar putea fi amenintatid ordinea in inchisoare, dar de
vreme ce organul competent este conving de aceasta, Vi rog, ca texiul te-
legramei sid-mi fie comunicat verbal de citre un functionar al Curgii im
sala de gedingd a Curtii de Justifie a Imperiului.

Cu multd stima
Gh, Dimitro ff
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15 Noembrie 19033

Domnului Pregedinte al sectiunii a 1V-a penale
a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Btinger

Mult stimate Domnule Pregedinte!

-' ‘Teri, 14 Noembrie, seara, am primit in inchisoare aldturata serisoare
gnonimd. Scrisoarea, dup# cum se poaté vedea, este adresatd: ,Mr, Dimit-
roff and complicii lui, Reichstag, Berlin®.

- Cu toate cii aceasta nu este adresa mea, inmanarea acestei scrisori a
fost admisd, gi ea mi-a fost de altfel predati.

Intrucdt am inteles scrisul greu de descifrat; e vorba de o scrisoare de
injurii §i amenin{iri, care, eventual poaie sd-l intereseze pe reprezententul
acuzdrit, dar nu pe mine,

Trimit aceastd scrisoare inapoi expriméndu-mi numai iregretul, cd
nu s’e admis de obiceiu a mi se inména multé sorisori, venite pe adresa mea
adevdraid, fie penirucii expeditorul nu era ardtat, fie pemntruci continutul
scrisorii, dupd pirerea Curtiiar fi putut si primejduiasci ordinea in inchi-
soare; aceastil scrisoate insultitoare insd, care pe deasupra este gi anonimd,
5i nici nu poarti adresa mea exactdi, a ajuns totusi in mod reglementar
in méiinile mele!

Cu multi stimi
Gh. Dimitroeff

(La 18 Noembrie aceasti scrisoare mi-a fost trimisa indirit fird nieiun

cuvént de rispune a presendintelui la randurile de care ea a fost insotita.
Gh. D)
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PROPUNERI DE CITARIDE MARTORTI

Acuzatin ridicatd de clitre autoritijile fasciste impotriva Partidului
Comunist din Germania, cum cff el ar fi inscenat incendierea Reichstagalai,
a fost construité mai ales in baza afirmatiei, ci van der Lubbe ar fi fost mem-~
bru al Partidului Comunist gi ci la arestarea lui ar fi fost g#sitd la el o carte
de membru a partidolui. Imediat dupd incendiul Reichstagulni, autoriti-
tile polifienegti au publicat aceastd informatie inspiratd de Goring. Ea a
fost insdl desmingitd fned fn primele zile ale desbaterilor procesulni. S’a sta-
bilit cé van der Lubbe n’avea nimie comun nici cu Partidul Comunist german,
nici cu cel olandez. Dimpotrivi, el avea o atitudine extrem de dusminoasd
fatd de Partidul Comunist. Cu cAtiva ani inainte de procesul incendierii Reich-
stagului, el intrase in Partidul Comunist din Olanda, dar fusese curdnd dema-
scat §i exclus. Pentru a-gi procura ,materiale” autoritifile fasciste au trimis
fn Olanda un functionar de polifie. Acesta a servit Curfii o nound minciuni,
afirmind cii §i dupd excluderea lui van der Lubbe ar i avut legiitwri
cu Partidu]l Comunist olandez gi ar fi indeplinit insiirciniirile acestuia. Presa
antifascistii a demascat atunci aceastil ,mirturie” plini de minciuni a fune-
tionarului fascist, publicind declaratiile persoanelor la care se referise fune-
tionarnl fascist in fata Curtii.

Dimitroff nu stia cii afirmatiunile autoritiifilor fasciste fuseseri de acum
complect desmintite prin declaratiile ficute de ciitre ingigi prietenii olande=i
ai lui van der Lubbe, declaratii ce fuseserd publicate de.presi antifascisti,
gi a adresat urmitoarea scrisoare pregedintelni Curgii.

3 Noembrie 1933

Domnului Presedinte al sectiunii a IV-a penale
a Curtii de Justitie a“Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Presedinte!

In legéturd cu afirmatia, ¢ i dupd excluderea lui din Partidul Comunist
van der Lubbe ar fi avut legituri cu acesta gi ar fi indeplinit chiar diferite
insdreindri date de el, propun sii fie ascultat in calitate de martor prese-
dintele Partidului Comunist olandez, deputatul Louis de Visser.
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Obiectul probei:

1. Este adeviirat cd van der Lubbe a fost exclus din partid cu cativa ani
inainte pentru purtarea sa anarhisti?

2. Este adevirat c¢i van der Lubbe a avut o atitudine ostili fati de
partid?

3. Este adeviirat ci de ani de zile van der Lubbe nu mai are nicio le-
giturd cu partidul gi ¢ n’a primit nicio Insércinare din partea Iui?

Propun deasemenea si fie ascultati ca martori prietenii lui van der
Lubbe: Albada, Hegefeld si Vink; ale ciror nume au fost indicate de comisin-
nea politieneascd.

Obiﬂﬂﬂu,i Prﬂbﬂi:

1. Ce vederi politice avea van der Lubbe in Olanda?

2. Cefel de relatiuni avea el cu asa numitul grup al ,,Comunistilor inter-
nationalisti“ din Olanda?

3. Ce diferenti a existat si existdl intre acest grup si Partidul Comunist
elandez?

Cu multi stim:
Gh. Dimitroff



PROPUNERI PENTRU PROCURARI DE DOCUMENTE

Intreaga acuzere a sutoritdtilor fasciste impotriva lui Dimitroff §i a
Partidulni Comunist din Germania se sprijinea pe teza provocatoare, ¢ im-
cendierea Reichetagului trebuia s# serveascd drept semnal al insurectiei in in-
treaga tarii, ineure¢tie pe care Partidul Comunist german ar fi prégktit-o pentra
doborirea ordinei de stat existente. La proces Goring, Goebbels si Helldorf¥,
ca gi funcionari mai putin de vazd ca Losche si Heller si phng la cel mai de
vind politist — s’an stréduit cu rAvnd s& suspind in miArturiile lor dceast®
tezd.

Prin propunerea sa de a fi citat autorul brosurei ,Insurectia armats*,
fabricatd de fascipti, prin intrebirile sale puse martorului Lasche gi zecilor
de functionari de politie, precum gi lui Goring si Ini Goebbels, Dimitroff
a dovedit ¢& nimeni in cercurile guvernamentale ale Germaniei mu a agteptat
o insnrectie gi déaceea nu an fost luate niciun fel de maisuri pentru 2ddérni-
cirea acesteia, Astfel s'a dovedit lipsa complectd de temein i falsitatea dep-
lihd a acestei teze a acuwdrii fasciste.

6 Noembrie 1933
Domnului Pregedinte al sectiunii a IV-a penale
a Curtii de Justijie a Imperiului, dr. Blinger

Mult stimate Domnule Pregedinte!

Rog Curtea sd hotdrascd in privinta urmatoarei propuneri a mele de
probe:

Propunere de probe:
r‘ ;

In legituri cu cunoscuta tezd a actului de acuzare, cd incendiul Reichs-
tagului trebue si fie socotit ca un inceput de insurectie armati comunista,
precum si in legiturd cu declaratia domnului Géring, ministru de interne
al Prusiei i prim-ministru, cd el ar fi asteptat incd dela 1 Februarie actiuni
armate din partea Partidului Comunist german, propun si fie procurate
ca mijloace de probare dela Presedinfia Consiliului de Minisiri din Prusia,
dela Ministerul de Interne al Prusiei §i dela Ministerul de Rizboiu §i dela
Prefectura Polifiei din Berlin documentele autentice privitoare la contra-
mdsurile care au fost luate atunci.
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Prin aceste documente (deciziuni ale Pregedingiei, ordine ale Minie-
terului de Interne i ale Ministerului de rizboin, ordonante ale Prefecturii
Politiei, etc.)trebue sid se incerce a se clarifica:

1. Daci intre 1 Februarie gi 5 Martie (ziua alegerilor generale pentrn
Reichstag), gi in special in ajunul incendiului Reichstagului, in noaptea
de dupi incendiu gi in zilele ce au urmat, autoritijile respective si forfele
armate ale statului au fost puse realmente in aocjiune ca urmare a faptului ci
se agtepta o insurecfie determinatd, gi daci da, de unde se agtepta atunoi
pericolul, precum gi dacd intr’adeviir au fost constatute in acest timp In-
cerciiri insurectionale sau alte actiuni armate,

2, Dacd, dimpotrivd, toate misurile de atunci nu avean doar ca ohiect
tnnibugirea campaniei electorale a Partidului Comunist, a social-democra-
tiei gi chiar a altor partide de opozitie (arestiri in masd, interzicerea apa-
ritiei presei, confiscarea materialului electoral, inchiderea Iocalurilor
partidelor gi a localurilor 'de alegeri, intimidarea alegitorilor opozitionigti,.
etc...), si in primul loc exterminarea aga numitei ciume bolgevice gi marxis--
te, in care scop a si fost folositd gi incendierea Reichstagului, ea un prilej:
foarte favorabil.

Cu multd stimi

Gh. Dimitroff
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PROPUNERI PENTRU CITARI DE MARTORI

Pentra a sdroncina, constructin acuzatiei §i a combate calommiile,
Dimitroff a propus, ca pregedintele Partidului Comunist din Germania, Ernst
Théilmann, {nearcerat de piitré fuacisti, si fie ascultat ea martor asupra politicei
partidului. Aceastd propunere i-a dat prilejul lni Dimitroff sd expuni intr’e
gedin{d publicd linia Partidului Comunist german §i 8& combatd denaturirile
fasciete.

Propunerea pentru citarea lni Thilmann, ca i a altor functionari ai Par-
tiduloi Comunist a fost respinsi de ciitre Curte.

16 Noembrie 1933

Domnului Presedinte al sectiunii a IV-a penale i
a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Pregedinte!

In legituri cu complexul politic al procesului incendierii Reichsta-
- gului, propun sd fie ascultat in calitate de martor pregedintele Partidului
Comunist din Germania, Ernst Thilmann.

El urmeazi si fie ascultat mai ales asupra urmitoarelor:

1. Nu este oare adevirat ca incd din anul 1932 Partidul Comunist german
a fost expus perseeutiunilor, atacurilor inasprite si restringerii sistematice
a posibilitigilor lui de activitate gi de lupti?

2. Nu este oare adeviirat cid acest curs politic infisprit impotriva Parti-
dului Comunist german a fost insotit de atacuri impotriva adunirilor si
demonstratiilor comuniste, impotriva localurilor comuniste, cit gi impotriva
muncitorilor gi functionarilor comunisti in mod individual, atacuri executate _
de formatiunile inarmate ale partidului national-socialist, ci in urma
-acestor atacuri comunistii au avat numeroase victime si deaceea partidul
a fost mevoit sd se apere prin mijlocul luptei de masi?
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3. Nu este oare adevirat cid aceste persecutii gi atacuri infiptuite in
comun de citre organele de stat gi de ciitre formatiunile national-socialiste.
s’au transformat dupd 30 Ianuarie 1933 intr’o campanie de mimicire, an-
gajatd fiind fntreaga putere de stat impotriva Partidului Comunist german
si a organizatiilor muncitoregti?

4, Nu este oare adevirat, cd dela inceputul anului 1933 precum gi in
timpul incendierii Reichstagului, toatii activitatea partidului, de acord
cu hotdririle Internationalei Comuniste, a fost orientats in directia mobi-
liirii politice a maselor, fauririi frontului unic al muncitorimii gi apérd-
rii migodrii muncitoresti si a avangardei ei, Partidul Comunist german,
5i nicidecum in direc{ia luptei armate nemijlocite pentru luarea puterii?

5. Nu este oare adevirat, cd date fiind aceste sarcini principale gi aceasti
orientare politicd, partidul a luat hotirit §i cu toatd tiria atitudine impotri-
va oricdror abateri terﬂrmte, impntrlva oriciror dﬂnaturarl teroriste, pen-
tru desfigurarea unei munci de masi tenace si sistematice, precum §i a
luptei economice gi politice de masa?

6. Nu este oare adevirat cid incd in 1932 Partidul s’a declarat hotirit
fmpotriva oricdrei interpretiri teroriste a lozincei ,,Batefi pe faseigti® i
cé mai tarziu, pentru evitarea oricirei intelegeri gresite a retras-o cu total?

7. Nu este oare adevirat ci in desvoltarea lui de ani de zile, Partidul a
desfasurat o serie de campanii de curitire a rindurilor sale, e a exclus
elementele striine, aventuriere gi nedisciplinate (grupul lui Ivan Katz,
Ruth Fischer-Maslow, trotkistii, etc.), §i cd multe din aceste elemente gi-anm
gasit loc in partidul national-socialist si formatiunile SA si SS?

Ca multid stimi
Gh. Dimitroff
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In cursul procesului Dimitroff a facut dovada cd partidul comunist n’a
avut niciun amestec in incendicrea Reichstagului, gi in acelas timp a dowver
dit ed numai fascigtii putean trage foloasze de pe urma incendierii Reichsta-

gului.

Propunerea lui Dimitroff de a fi cita}i Schleicher. Papen. Briining si
alte personalitdti, care pini la venirea la putere a fascismului. fuseserd cameni
de stat cu rol de conducere in Germania. avea ca scop si evidenyieze contra-
zicerile puternice dinlduntrul ,lagirului najional”, din canza cirora fascismul
german fusese direct interesat in provocarea incendierii Reichstagulai.

27 Noembrie 1933

Domnului Presedinte al sec{iunii a IV-a penale
a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Presedinte!

Pentru clarificarea situagiei politice concrete din Germania la inceputul
anului 1933 g¢i in timpul incendierii Reichstagului propun si fie ascultati
ca martori: _

1. Fostul cancelar al Imperiului, general in retragere Schleicher;

2. vice-cancelarul von Papen;

3. fostul ministru al Imperiului dr. Hugenberg si

4. fostul cancelar al Imperiului dr. Briining.

Aceste persoane urmeazi si fie ascultate mai ales asupra urmitoarelor:

1. Nu este oare adevirat, ci la sfirgitul anului 1932 gi in Ianuarie 1933 -
conducerea national-socialisti a amenintat cu un marg asupra Berlinului,
fn caz cd Pregedintele Imperiului von Hindenburg nu va fi predat puterea
lui Hitler?

2. Nu este oare adevirat, cd in legiturd cu aceasta, pentru a se exercita
presiune a fost intreprins de conducerea national-socialisti un gir de ac-
fiunt teroriste?

3. Nu este oare adevirat ci guvernul Schleicher a recyrs la misuri
foarte aspre, pind la decretarea pedepsei cu moartea impotriva terorig-
tilor national-socialigti?

4. Nu este oare adevilrat, cii aflindu-se in opozitie fati de guvernul
Schleicher conduciitorul nagional-socialist, Hitler, a luat deschis sub oc-
rotirea sa pe terorigtii national-socialigti condamnati la moarte?
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5. Nu este oare adevidrat ci in Ianuarie 1933 gi in ajunul formirii asa
numitului guvern national, in urma certurilor de familie din sdnul ,laga-
rului national®, in urma diferentelor gi certurilor dintte conducerea national-
socialisti si trupele ei de asalt, de o parte, gi intre partiddnii generg-
lului Schleicher, ai lui von Papen, ai lui Hugenberg, de altd parte, a
existat pericolul unei ciocniri violente nemijlocite, g§i nu oere tocmai
acest pericol a fost motivul nemijlocit al numirii neasteptdte d lui Hitler
la postul de cancelar al Reichului gi al eredril ,,coalitiel nationale?*

6. Nu este oare adevirat, cd gi dupd Ianuarie aceste diferente gi corturi
an continuat si existe} cd relatiunile dintre trupelé de dsgalt dle nafiongl-
socialigtilor, de o parte, gi dintre Cagtile dé Otel, Uniunea ofiterilor de
rezervi gi alte organizajiuni ,patriotice®, de altd parte, au foet foarte in-
cordate §i cd ele au dat nagtere unor numeroase cioonirif

7. Nu este oare adevirat cd in Februarié unele organizatiuni ale Cagtilor
de Otel au luat legituri cu organizatia Reichsbanner in scopul umor acfi-
uni comune impotriva proectatei ,dominajii exclusive® a national-
socialistilor?

8. Nu este oare adevidrat cd conducerea national-socialisti a folosit
in toate chipurile incendierea Reichstagului pentru a invinge toate grem-
titile de guvernare ivite in fafa ei, pentru realizarea , dominatiei sale
exclusive“ gi pentru fiurirea , statului totalitar® (,,Imperiul al I1I-lea*):
disolvarea cu forte a tuturor partidelor, organizatiilor, formatiilor ajuta-
toare, cu exceptia celor national-socialiste, ,unificarea® organizatiilor
ecomomice, de stat, cultyrale, paramilitare, sportive, de tineret, biseri-
cesti gi a altor organizatii si institutii, a presei, a propagandei, ete.?

9. Nu este oare adevirat ci in acest timp (Ianuarie gi Febrnarie 1933)
nu se astepta de loc deslintuirea unei insurectii armate nemijlocite din
initiativa Partidului Comunist gi ¢i numai dupa incendierea Reichstagului,
pentru justificarea misurilor de silnicie ale guvernului si a actelor de sil-
nicie ale formatiunilor SA gi 5SS a fost rdspinditd aceastd legendd?

10. Nu este oare adevirat, ci gi sinuciderea pregedintelui fracfiunii
national-germane din Reichstag, Oberfohren, ca gi multe alte sinucideri
i tot felul de ,accidente “, s’au produs in legiturd nemijlocitd cu aceastd
campanie violentd a national-socialismului, §i cu desbindrile si luptele
launtrice din lagirul aga numitei ,révolupii nationale“?

Cu multd sgimi
Gh. Dimitraff
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29 Noembrie 1933

Domnului Pregedinte al sectiunii a IV-a penale
a Curtii de Justijie a Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Pregedintel

Propun ca fostul copregedinte al Cagtilor de Otel, Diisterberg sd fie
ascultat in calitate de martor asupra wurmitoarelor:

1. Daok este adeviéirat, cd relajiunile dintre conducerea national-socia-
listd gi aceea a Cistilor de Otel au fost atdt de incordate in Tanuarie si
Februarie 1933, fncét prezenta un pericol de ciocnire violenta?

2. Dacé nu este adevirat, cd in Februarie 1933, inainte de incendiun.
au avut loc o serie de ciocniri intre detasamentele de asalt national-socia-
liste §i Cistile de Otel?

3. Dacd nu este adevirat, cd un gir de organizatiuni ale Cdstilor de Otel
au intrat in legiturd cu Reichsbannerul in vederea pregitirii unei actiuni
comune impotriva presiunii national-socialiste §i a tendintelor de ,,domi-
natie exclusivi® ale national-socialigtilor?

4. Daci si ce fel de diferente s’au ivit din aceastd cauzi in randurile
Cagtilor de Otel?

5. Dacd nu este adevirat cd incendierea Reichstagului a fost folosita

ca o manevrd pentru a se abate aten{ia dela luptele liuntrice din aga zisul
»lagir national“?

Cu multi stima

Gh. Dimitroff

2 Decembrie 1933
Domnului Pregedinte al sectiunii a IV-a penale

a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Biinger
Mult stimate Domnnle Pregedintel

Propun ca dr. Adolf Ehrt, reprezentantul ,Uniunii generale a asocia-
tiilor anticomuniste germane® gi autorul brogurii de atatare antiéomunista
»Ineurectia armatd*“ sd fie ascultat, ca martor, asupra urmitoarelor:
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1. Dacd are cumostingd de fmoercdri conmcrete ale comunigtilo? si de
care incerciiri anume pentru desldnjuirea unei insurecfii armate in legiturs
cu incendierea Reichstagului?

2. Daci stie, cd, dimpotrivil, incendierea Reichstagului trebuia s& fie
un mijloc pentru invingerea greutatilor din sdnul aga aizului,,lagér national®”,
pentru spargerea frontului unio de luptd fn ocurs de alcdtuire al munei-
torilor comunigti, social-démocrai §i cregtini gi pentru tnoeperea gi jus-
tificarea campaniei de represalii impotriva migedrii munoitoregti gi a svan-
gardei sale — Partidul Comunist din Germania?

Co mmltd sbiméa
Gh. Dimitroff



INTREBARI DE PUS MARTORILOR ACUZARII,
LOSCHE SI HELLER, $I PROPUNERI DE CITARE
DE MARTORI

In eprijinul depogitiilor, in care se ficea afirmatia ¢4 incendierea Reich-
stagului trebuia s} fie un semnal pentru insurectia armaté, martorii acnziirii—
Heller i Losche,au invocat rezolujiile plenarei a XII-a a Comitetnlui Executiv
al Internationalei Comuniste.

Propunerile urmitoare au fost ficute pentro a se demasca falsitatea ace-
stor depozifii pi pentru popularizarea frontului wnic al oamenilor muncii.

29 Noembrie 1933

Domnului Presedinte al sectiunii a IV-a penale
a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Biinger

Rog ca Losche gi Heller si fie audiayi asupra urmitoarelor chestiumi:

Este socotitd orice activitate extraparlamentard drept un act de insu-
rectie armati?

Cum ati putut D-voastrd, pornind dela teza comunistd, ci fascismul
nu poate fi invins cu ajutorul buletinului de vot, si ajungeti la concluzia
¢4 comunigtii tindeau spre o insurecfie armatd imediatd in Februarie?

Detagamente national-socialiste nu erau echipate cu arme, nu aveau
organizare militard?

Aveti D-voastrd micar o singurd mirturie demni de incredere, cd co-
maunistii considerau intr’adevir incendierea Reichstagului drept un semnal
al insurectiei armate §i cd au intreprins incerciri concrete pentru a realiza
aceastd insurectie? .

Din faptul cd comunistii sunt pentru revoluia proletari gi pentru
dictatura proletariatului, se poate oare trage concluzia, cd in legidturd
cu incendierea Reichstagului ei au pregitit o insurectie armati pentru
ziaa de 27 Februarie?

Gh. Dimitroff
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4 Decembrie 1933
Domnului Pregediﬂte al E'IE('}}iunii a IV-a penale
a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Pregedinte!

Aviénd in vedere, cd cei doi raportori principali ai acuzérii — domnul
consilier politienesc Ieller gi domnul judeciitor de instructie dr. Lbsche,
au indicat, ca bazi pentru pretinsele planuri de revolugie ale Partidului
Comunist din Germania in Februarie 1933, hotédririle plenarei a XII-a a
Internajionalei Comuniste, il propun ca martor pe 0. Kuusinen (Finlan-
da, actualmente la Moscova), referent principal la Plenara a XII-a, membru
al Prezidiumului al Internationalei Comuniste precum i pe Marcel Cathin
(Franta, actualmente la Paris), i Sen Katajama* (Japonia, actualmente
la Moscova), membrii ai Prezidiumului, spre a fi ascultati asupra
urmétoarelor:

1. Dacd nu este adeviirat cd potrivit hotiririlor Internationalei
Comuniste sarcina imediati a Partidului Comunist german la fncepu-
tul anului 1933 si in timpul incendierii Reichstagului nu era niei
decum insutrectia armatd in vederea ludrii puterii, ci fiurirea frontu-
lui wunic a maselor muncitoare peniru apirarea intereselor
vitale a acestora, a organizatiilor lor, a presei lor, a proprietitii
lor si a drepturilor lor, ca si mobilizarea politici a mase-
lor pentru lupta fimpotriva fascismului, a ‘robiei aduse de tra-
tatul dela Versailles si a pericolului rizboiului imperialist?

2. Dgca nu este adevirat cd potrivit acestei sarcini imediate, orice
fel de actiuni i atacuri teroriste au fost respinse hotirit, fiind so-
cotite ca piedici in calea mobilizarii maselor si a luptei de masd?

3. Daci este adevirat ca Partidul Comunist din Germania a luat
parte in mod activ la elaborarea acestor rezolutii ale Internationalei
Comuniste i le-a considerat drept indreptar pentru politica i acti-
vitatea saf

4. Dacéd este adevirat ci Internationala Comunistd este un partid
mondial cu mjlioane de membri, nu o organizayie de conspiratori, od In-
ternationala Comunistd nu {ine contabilitate dubla,ci face o politicd
deschisd, de principii, consecventa.

Cu multd stiméd

Gh. Dimitroff

* Dimitrofl pu aflase incd pe atunci, cd Sen Kalajama murise in Noesmbrie 1933.
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ZECE INTREBARI ADRESATE FUNCTIONARILOR
DE POLITIE

La 1 Decembrie curtea a hotérit si interziéd Ini Dimitroff de a pune
martorilor intrebiri prin viu grain. Toate intrebirile Ini trebnian s4 fie mai
inainte prezentate Curtii, care dupé propria ei apreciers hotéreste dacd se poate
admite fn general punerea acestor intrebiri.

In aceeagi zi Dimitroff a formulat zece intrebiiri adresate fonetionarilor
de politie, care erau escultaji ca martori.

1 Decembrie 1933

O serie de martori, in special deputati national-socialisti, au afirmat
cd inainte de incendiu, in zilele de 25, 26 si 27 Februarie situatia politica
era extrem de incordati.

1. Care era situatia in districtele lor in acest timp — tot extraordinar de
fncordata?

2. Care au fost formele concrete in care s’a manifestat aceasti incordare?

3. Daci la 26 §i 27 Februarie precum gi imediat dupi incendiul Reichsta-
gului au fost observate semne concrete de actiune revolutionard si care
anume?

4. Daci inainte de incendiu autoritatile cenirale au dat dispozitiumni
cu privire la faptul cd se ajteaptd o insurecfie comunistd imediatd §i care
anume?

5. Cand gi la cit timp dupél incendin a inceput arestarea funcyionarilor
$i muncitorilor comunigti, social-democra}i i a altor funcfionari gi
muncitori opozitionisti?

6. Au fost ficute aceste arestiri de citre trupele nagional-socialiste sau
de citre autorititile de Stat?
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7. La intrebarea pusa de mine contelui Helldorf, ce temeiu a avut el
pentru arestarea a mii gi mii de funcfionari g1 muncitori comunigti gi so-
cial-democrati imeédiat dupd incendiu, el a rdspune: ,Dupi concep-
tia noastrd marxistii sunt in general criminali®; Arestirile de masd din
districtele lor au fost motivate in acelag fel (prin aceastd ,,conceptie®),
sau s’a dat un alt motiv concret?

8. Dac# in Ianuarie g§i Februarie 1933 au existat diferende gi certurij
fntre conducerea national-socialistd de o parte gi intre Casgtile de Ofel
gi celelalte aga numite organizajiuni ,patriotice” pe de altd parte si de
ce naturid anume?

9. Dacé aceste diferende gi certuri au continuat si dupd 30 Ianuarie,
dupéi crearea ,guvernului national”, ducdnd la numeroase ciocniri?

10: Daci este adevirat ¢d tocmai in aceasti situatie incordatd, incendiul
Reichstagului a fost prologul campaniei de nimicire a miscirij muncitoregti
si unul din mijloacele aplicate pentru invingerea greutitilor din liuntrul
wcoalitiel nationale® pentru impunerea ,dominajiei exelusive® national-
socialiste gi pentru fiurirea aga numitului ,stat totalitar®, adied disolvarea
cu fortd a tuturor celorlalte partide gi orgamizatiuni, ,,unificarea” institu-
tipnilor economice, de stat, culturale, paramilitare, sportive, de tineret,
bisericesti, a altor institutiuni, a presei, propogandei, etc?

Gh. Dimitroff
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INTREBARI ADRESATE MUNCITORILOR MARTORI

Pentra a dovedi ed Partidul Comunist e vinovat da incondierea Reich-
#tagului, reprezentantul acuzirii fasciate punca mare pref pe miirturiile depuse
de muneitori, Cei mai mul{i dintre acegti martori an fost adusi din lagérele
de concentrarve gi prin amenintiiri g torturi unora dintre ei li 8’au smuls in
cursnl cercetdrilor preliminare ,mirturiile® dorits de parchet.

Pentrn acegti martori Dimitroff a conceput o serie speciald de intrebri.
Curtea a luat toate misurile pentru a impiedica punerea tn pedintd public&
8 acestor intrebiivi, astfel cum au fost formulate de Dimitroff. Dar prin lupta
Ini indérjitd Dimitroff a rengit 8 punii martorilor inti’o form# sau alta aceste
intrebiiri. In cursul desbaterilor, depozitiunile martorilor au desviluit tned
odatii toatd falsitatea acuzérii fasciste. Martorii retraserd depozitiile ficute
in timpul instrucyiei gi degi prin aceasta fgi riscau viata, ei au adus la como~
gtinta opiniei publice din intreaga lume regimul bestial gi torturile, cu aju-
torul ciirora li s’au smuls mirturiile necesare acuzirii.

3-5 Decembrie 1933

In lenuarie 1933 comunigtii au pus chestiunea astfel:

Daci Hitler va fi wmit cancelar al Imperiului, Partidul Comunist
german va chema el drept raspuns masele la insurectia armatd nemijlocita?

Era agteptatd interzicerea Partidului. Ce misuri de apirare au fost
previzute: lupta de masd, greve de protest sau insurectia armata?

Partidul si organizatiile de masid ale muncitorimii au fost ele prigonite
si supuse represiunilor de ciitre puterea de stat si de ciitre trupele de asalt
ale national-socialistilor gi n’au fost ele silite prin aceasta si ia pozifii
de apdrare gi sd ducd o luptd de apirare?

Cum a fost infeleasd aceastd luptd de apirave?

A foet incendiul Reichstagului conceput ca un semnal pentru inceperea
actiunilor armate?

Ce atitudine au avut oamenii partidului dupi comunicatul asupra
incendiului Reichstagului?

Care era scopul pentru care trebuiau si fie gata membrii de partid in
Duminica alegerilor: pentru apirarea impotriva atacurilor nayional-soci-
aliste sau pentru acjiuni cu carpcter ofensiv?
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Au fost asa numitele grupuri de cinci formatiuni ilegale ale partidului
sau grupuri teroriste pentru sdvArgirea de acte teroriste?

Au fost procurate arme pentru o insurecfie In legiturd cu incendiul
Reichstagului?

Era autoapirarea de mas# injghebatd pentru apéraréa ﬂdunﬁrilor; organi-
zatiilor, oratorilor, coloanelor de lipitori de afige, proprietéifii muncitorimii,
locuingelor muncitorilor, ete. sau — pentru insurecfia nemijlocitd in Febru-
arie gi Martie 19337

A observat martorul la 27 Februarie, in legdturd cu incendinl Reichsta-
gului, vreo fincercare din partea comunigtilor:

a) de a asalta cidzdrmile politienegti;

b) de a elibera pe detinutii politici;

o) de a fmparti arme; |

d) de a construi baricade;

e) de a ocupa oficii pogtale gi telegrafice, cii ferate, uzine electrice si
clidiri publice; )

f) de a adresa maselor chemdiri pentru actiuni armate?

Cénd au fost studiate gi discutate rezolutiile plenareia XII-a a Interna -
tionalei Comuniste gi rezolutiile conferintei Partidului Comunist din
Germania?

Au rimas aceste rezolutii in vigoare pentru activitatea gi actiunile
partidului gi in Februarie 1933 inainte de incendiu, sau aun fost ele
schimbate?

Care era sarcina imediatd a Partidului in Februarie 1933: fiurirea fron-
tului unic cu muncitorii social-democrati si cu alti muncitori impotriva
jefuirii salariilor, impetriva teroarei fasciste gi a pericolului ridzboiului
imperialist san infiptuirea insurectiei armate pentru cucerirea puterii?

Au avut trupele national-socialiste arme, n’au fost ele organizate
ca formatiuni militare?
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CARACTERIZAREA MARTORILOR ACUZARII

Tn deshaterile deln 31 Octombrie Dimiteoff a demascat prin intrebérile
enle po martorul Lebermann, morfinomen gi het, care a fost pescuit de nndeva
de citre parchet.

ILa acenstif gedinf Dimitroff a exclamat ci ceroul martorilor acuz#rii
a'a inchis, el a inceput cu deputati national-socialigti ai Reichstagnlui gi
g'a terminat cu un hot.

In aceeasi zi Dimitroff a éxprimat aceastd idee sub forma unui desemn,
fn care sunt infitisate rolurile pe care parchetul le incredinfase martorilor.
Acest desemn a fost dénumit de el ,cercul diavolesc® al martorilor acuzirii.
Desemnul acesta a ajuns in maéinile avocatalui, ale multor ziarigti striini
gi chiar ale membrilor Curtii.

1. Martorii principali:
Deputatii national-socialisti:
Karwahne, Frey
National-socialistul austriac: Kroyer
Ziaristii national-socialigti:
Maior Weberstedt
Dr. Drischer (alias Job Zimmermann)
Chelnernl national-socialist (agent al politiei secrete): Hellmer.*
National-socialistul: maior in retragere Schroder
Deputatul national-socialist: dr. Ruppin
Ziaristul national-german: Willi Zimmermann
National-germanii: Lange, Panknin
Lebermann (hot si morfinoman)
Kunzack (hot)
Krause (hot)
Wihle (falsificator de monete)
Kimpfer (hot)
Weinberger (condamnat pentru luare de mita)
Hintze (hot)
Grothe (psihopat)
2, Muncitori arestati (22)
3. Functionari de politie (8)
4, Functionari de poliie politici (gi Heller) (12)
5. Doi judecitori de instructie: dr. Vogt, dr. Losche.
6. Zidarul renegat Paul Pucks sgi algii.

(114-84-22+8+12-242=65)
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PROPUNERE IN VEDEREA ASCULTARII
INTERPRETULUI

In urma propunerii lui Dimitroff, reproduse In rindurile urmitoare,
a fost ascultat interpretul bulgar Tarapanoff, care a asistat la interogatorin
in cursul anchetei preliminare. El a confumat in fond declaratiile lui
Dimitroff asupra metodelor nepermize aplicate in cursul cercetirilor.

5 Decembrie 1933

Domnului Pregedinte al sectiunii a IV-a penale
a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Presedinte!

Propun sd fie ascultat interpretul bulgar, domnul Tarapanoff asupra
urmitoarelor:

1. Daci este adevirat ed la interogatorul ce mi s’a luat la politie, nu
mi-au fost aritate un bilejel eu indicayii ,Helmut®“, un plic cu numele
wFerdi“ scris pe el, si manuserisul ,Provocatori national-socialigti de-
mascati“ gi cd in general m’am fost intrebat despre acestea?

2. Daci este adeviirat, ci la incheerea interogatorului ce mi s’a luat la
politie asistentul de politie Bauch mi-a aritat toate manuscrisele gi insem-
nirile gisite la mine, care au fost mnotate gi numerotate de el i cd
susnumitele obiecte nu se aflau intre acestea?

3. Daca este adevirat ci semnul din dreptul Reichstagului gi Palatului
din planul Berlinului, care mi-aun fost aritate la interogatorul dela po-
litie erau facute izbitor de gros gi od nu era nevoie de lupd spre a le ciuta
gi vedea?

4. Daci este adevirat, ci nu m’am repezit niciodati cu pumnii la judecito-
rul de instructie, §i cd atunci cdnd la interogatorul din 13 Mai judecitorul
de instructie mi-a spus: ,dumneata, prin Popoff gi Taneff, ai pregitit
totul pentru incendiere gi apoi ai plecat la Miinchen®, am protestat in mod
energic impotriva acestei nemaiauzite calomnii?
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5. Daci este adevirat, cd la acelag interogatoriu, judecitorul de instrum-
ctie a spus functionarului de polijie: ,Pizi}i-l bine pe Dimitroff. El este
condamnat la moarté in Bulgaria §i va fi in curnd transferat in Bulgaria“?

6. Dacii este adeviirat cif la 19 Mai; cAnd am declarat, cé imi dau capul
¢i nici Popoff, nici Taneff n’au avut mniciun amestec in incen-
dierea Reichstagului, judecitorul de instrucjie a strigat pe un ton amenin-
giitor: ,Capul o si trebue sd §i-1 dai oricum!*?

7. Dac# este adevirat, cd judecitorul de instrucjie a ordonat punerea
mea in ciituge incd fn zina de 3 Aprilie, deci cu mult inaintp de Incercarea
de sinucidere a lui Taneff, pe care judecitorul de instructie a prezentat-o
fn fapa Curtii ca motiv al punerii mele in ciituge?

Cu multa stimé
Gh. Dimitroff
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SCRISOARE CATRE AVOCATUL DR. WILLE

In gedinta dela 27 Septembrie judecitorn] de imstruc}ie Vogt, strins co:
uga prin fntrebirile lni Dimitroff, si dovedit a fi céileat legea prin ordinele:
date de el en privire la punerea in clituse a acestnia din urmi a invocat pre~
textul c¢d gi avocatul Wille ar fi fost de acord cu aceasta mésora.

Pentru a verifica aceastd afirmatie, §i a clarifica din e¢ motive gi-a depus
avocatul mandatul de apéritor, Dimitroffl i-a trimes urmiitoarea scrisoare..

8 Decembrie 1933

Domnului avocat Werner Wille

Mult stimate domnule doctor!

In Sedinta din 27 Septembrie, domnul judecitor de instruciie Vogt.,
consilier la Curtea de Justitie a Imperiului, ascultat ca martor a declarat
urmditoarele (procesul verbal 6, pag. 182):

»Am vorbit foarte amdnuntit asupra acestni punct (adici de a mi se
pune cituge la méini — Gh. D.) cu avocatul Wille gi i-am spus: domnule-
avocat, nu pot face altfel, datoria mea ma obligi si dau dispozitia de a i se:
pune ciituge, dar sunt complect de acord sa cereti Curtii de Justitie a Reichu-
lui &3 ia o hotdrire in aceastd privinti i in modul acesta si md descircati
intr’o mésurd oarecare si de aceastd grea rdspundere.

Presedintele: Stiti de ce, dupd ce i-ati dat acest sfat, nu s’a depus nich
o plingere? Dupd cit stiu en nu s’a primit nici o plangere.

Consilierul Curfii de Justitie a Imperiului Vogt: N’a fost depusa? Eu nici
nu stiu. Domnul avocat Wille mi-a declarat ci intelege foarte bine, cd aceastd
misurd este necesard §i cd el personal nu s’ar gindi si ceard §i o hotirire
a Curtii de Justitie a Imperiului in aceastd privinga.

Presedintele: Eu vreau numai sa stabilesc in aceastd chestiune cé apok
punerea in c#tuge, pe misura ce se apropia termenul de judecatd, din partea
noastrd din oficiu...

!

8%



Consilierul Curgit de Justifie a Imperiului "Vogt: Daci e necesar — dar
probabil ¢i nu este deloc nevoie — pot sd mai spun, cd Lubbe, dupi cum
#’a ardtat, a lovit pe functionari nu odati, ¢i de doud ori, cd Taneff a incer-
cat 84 se sinucidd gi cd Dimitroff 8’a repezit asupra mea personal, cu pumnii
inclegtati, i ¢ numai prin atitudinea mea foarte energici l-am re‘;mut
dela acte de vielentd®...

Din toatd aceastd depozifie, mi intereseazd numai dacd d-voastri,
apdritorul meu legal de atunci, ati spus intr’adevit judecitorului de instra-
<}ie, cd punerea in cituge este necesard gi ci d-voastrd personal nu vi gén-
diati deloc sd cereti o hotdrire a Curtii de Justifie a Imperiului.

Dumneavoastrd vi veti aminti desigur, ci la prima noastra convorbire
din 12 Aprilie, v’am rugat si facefi demersurile necesare pentru a se ridica
misura inchizitoriald de a mi se pune cituge pe méini, ceea ce am repetat
g1 la a doua noastrd convorbire. '

Aveti, desigur, intre actele d-voastrd si scrisorile mele din 2? Aprilie,
12 Mai, 23 Mai gi 7 Iunie, in care am ridicat necontenit aceastd chestiune,
ea fiind cea mai importantd in acel moment. Dumneavoastra gtiti deasemenea, -
< v’am atras ateniiunea asupra textului paragrafului 116 din procedura
penald gi am subliniat, cd in cazul meu aceastd misuri este ilegala.

Dumneavoastrd n’ati rispuns niciodatd la scrisorile mele in aceastd
chestiune, dar nici n’ati scris gi n’ati spus niciodatd ci misura trebue
socotitd fie necesard, fie legali.

A doua chestiune, care mi intereseazi este urmitoarea:

La 22 Iulie mi-ati comunicat, ¢i nu mai puteti s véd luati insircinarea
de a mi reprezenta.

Aceasta s’a intdémplat cu o sdptdmdnd inainte de @ mi se fi pus la dispo-
zitie actul de acuzare.

Asgi dori, dacd este posibil, sd stiu din ce motive d-voastri ati depus
mandatul de a mi apira, cu care inainte v’ati insircinat de buni voe,
si aceasta tocmai fn preajma zilei cind mis’a pus la dispézitie actul de
Aacuzare?

Am nevoe de informatiile d-voastrd asupra acestor doud chestiuni,
pentru ca in pledoaria mea si nu trag concluzii false sau sd nu dau interpre-
tiri inexacte atitudinei d-voastri,

Asteptind rispunsul d-voastrd

vi salut cu multd stimd |
Gh. Dimitroff
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DIN STENOGRAMELE PROCESULUI

Prin luptd indarjitd, Dimitroff a rengit s¥ obtink stenogramele proceselor-
verbale ale unor. gedinte ale Curtii de Justijie a Imperiulni. El a transcris
o parte din aceste stenograme.

La unele gedinte au luat note stenografice gi corespondentii prezenti la
proces. Aceste stenograme au fost publicate atunci {n presa striini.

Cu toate cid citatele pe care le reproducem nu sunt complecte, ¢i numai
fragmentare, ele dau totugi o imagine concretd a desbaterilor procesului,
dau posibilitatea si fie sim{itd intreaga atmosferd gi aratd unele momente
ale luptei. Citatele din stenograme sunt reproduse in ordine eromologici.

27 OQctombrie 1933

Domnului Presedinte al sectiunii a IV-a penale
a Curtii de Justitie a Imperiului, dr. Biinger

Mult stimate Domnule Presedinte!

Vi rog sd dispuneti a mi se inména un exemplar din procesele verbale
stenografiate ale desbaterilor de fond.

Agi vrea si am la fel ca si reprezentantii acuzirii, i ca giaparitorii,
posibilitatea de a cerceta gi folosi dupid trebuinjd in desbaterile
ce vor urma procesele verbale stenografiate ale sedinfelor precedente.

Deoarece aceste procese~verbale sunt accesibile tuturor celor ce parti-
cipd la procesul incendierii Reichstagului, nu vid ce ar putea impiedica
o astfel de incuviintare,

De altd parte sunt sigur, ed dacd voiu avea la dispozi{ie aceste procese-
verbale, voiu putea mai ugor si evit a repeta intrebarile, la care s’a rispuns
deacum, gi voiu putea formula mai just gi pune la timp potrivit intrebi-
rile, care dupé piirerea mea sunt necesare.

Cu multd stimi
Gh. Dimitroff
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DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN ZIUA DE
26 SEPTEMBRIE 1933

DIN INTEROGATORUL ACUZATULUI VAN DER LUBBE

DIMITROFF: Vreau s fac o declaratie de protest impotriva falsei rela-
tiri a spuselor mele de ciitre presa fascisti.

PRESEDINTELE: Stati! N’aveti cuvintul! Eu hotiirésc cind pot fi ficute
declaratii.

DIMITROFF: Agi vrea sd declar oi Duminieci...

PRESEDINTELE: Nu permit aceastd declarajie acum!

DIMITROFF: Constat, ci mi se rdpeste posibilitatea...

PRESEDINTELE: Linigte! N’aveti nimic de constatat aici. Adresati-va
apirdtorului d-voastril

DIMITROFF: Eu méd apdr singur!

PRESEDINTELE (cdtre van der Lubbe, dupd ce ii imputd conform proceselor-
verbale ale interogatorului, provocarea unor pretinse trei mici incendii.,
férd sd obgind tnsd niciun rdspuns sau drept rdspuns numai unele mono-
silabe)

De ce ati provocat aceste trei incendii?

VAN DER LUBBE: (dupd o lungd tdcere, prin interpret):
Asta a fost ideea mea proprie.

PRESEDINTELE: Ce-ati vrut si dovediti prin aceasta?

VAN DER LUBBE: Asta nici eu nu gtiam atunci®.

PRESEDINTELE: Nu trebuia sd fie un protest public impotriva capita-
lismului? :

(Van der Lubbe tace.)

DIMITROFF: Este de neinteles, cum de a ficut van der Lubbe inainte
depozitii atdt de aminuntite in fata judecdtorului de instructie, iar
aici la desbaterile publice tace gi nu dé niciun riispuns. Daci el este intr’-
adevir normal, cum afirmd profesorii specialigti, atunci rimane numai
0 ipotezd,.. :

PROCURORUL GENERAL WERNER $SI PRESEDINTELE (intreru-
pindu-l): ~

Aici n’aveti de prezentat ipoteze, ci pur gisimplu si puneti intrebiri in
legaturd cu incendierea Reichstagului, ce se discutdi in momentul de fata.

DIMITROFF: Voiu face acest lucru imediat. In tot cazul tnsi, trebue in
primul rdnd sé-mi spun pirerea. Van der Lubbe a fost un tanir simpla
§i relativ de treabil, El a fost zidar, a umblat prin lume, a ficut cildtorii

e —

* In procesele-verbale ale interogatorului se spune: ,Van der Lubbe a spus, cil el a vrut
prin acessta s trezeascll pe muncitori, el revolutia trebue fiicutd edt mai o timp pi cid
se bucurii ¢k va putea pronunta o cuvintare nfliciiratll fn fata Curgii, ete...
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gi dupd aceea a sdvargit aceasti crimd. Nu poate exista decit o singuri
ipotezd. Ori van der Lubbe este nebun, ori este normal. Daci tace insi,
el tace sub apdsarea nemaipomenitei poveri a tridirii sale fajd de munci-
torime. Eu pun lui van der Lubbe urmitoarea intrebare: A auzit el
vreodatd in viafa lui de numele meu? '

PRESEDINTELE: Nu permit aceastid fintrebare. Nu este locul ei aici.

DIMITROFF (tare citre van der Lubbe): S& spund care-i adeviirul!

PRESEDINTELE: N’aveti dreptul sé fintrebati. Eu iantreb. (Van der
Lubbe tace).

DIMITROFF: Pun o alti intrebare Iui van der Lubbe.

PRESEDINTELE: Care anume?

DIMITROFF: Dece se poartd el aici astfel? Dece a spus el odatd ,,da“ si
odati ,nu“, a treia oard ,,da“ si ,nu” gi a patra oari nimic? Isi di el
seama de aceasta sau nu? E intr’adevidr extraordinar! Caraghios!

PRESEDINTELE: Intelegefi ci nu ave{i voe s intervenifi in desbateri.
D-voastrd vi purtati asa, ca gi cum ati participa direct la desbateri.
Nu admit intrebarea D-voastri. .

DIMITROFF: O a treia intrebare. A vorbit van der Lubbe cu cineva despre
aceste incendii?

PRESEDINTELE: Ce inseamn# aceasti intrebare?

DIMITROFF: Daci el s’a inteles cu cineva asupra acestui Iucru!

PRESEDINTELE: Intrebarea nu este admisa.

DIMITROFF: O ultima intrebare: Dece a sdvirgit el aceasti crimi mon-
struoasi fmpotriva clasei muncitoare din Germania gi cu cine a sivirgit-o?

PRESEDINTELE: Nu mai admit nici o intrebare a d-voastri. Am augzit
de acum toate acestea. El a ficut totul singur, iar motivele, parte le-a ari-
tat, parte nu. Am terminat cu aceste nesfirgite intrebiri. (Curtes se
retrage in grabd pentru a delibera. Dupd revenirea et in sald, presedintole
anunjd): ‘

Nu se admit alte intrebiri ale acuzatului Dimitroff, deoarece el abu-
zeazd de dreptul de a pune intrebiri spre a face propagandd comunisti.
( Dimitroff vrea totugi sd vorbeascd mai departe. Un funciionar de politie
il ageazd cu forga pe scaun.)

PRESEDINTELE: Dimitroff, acum s’a terminat cu toate acestea!

DIMITROFF': Protestez impntrivataﬂﬂsmi lucru!

Céteva zile mai tdrziu, la 4 Octombrie, in cursul interogatoriului lus
Torgler, Dimitroff a pus din nou cdteva Snirebdri lui van der Lubbe.

DIMITROFF: Dece n’ai putut da foc micului oficiu de asistentid sociali,
in timp ce marea clidire de piatrd a Reichstagului ai izbutit s’0 incendiezi,
i anume intr’un rdstimp sourt de un sfert de ora?

DR. SACK: Ah, Dimitroff ar vrea sd interogheze acum pe van der Lubbe
ca expert?
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PRESEDINTELE: Se ingelege ci o astfel de intrebare trebue pusa!
Ce aveti de spus la aceasta, van der Lubbe? (Van der Lubbe tace.)
DIMITROFF: Internationala Comunistd doreste lumind complecta asupra
chestiunii incendierii Reichstagului, Milicane de oameni agteaptd um
réspuns |
PRESEDINTELE: Cine este pregedintele? Ticeti imediat!
DIMITROFF: Milioane de oameni agteaptd un riaspuns limpede.
PRESEDINTELE: Nu mai pot tolera aceasta, Tdce}i, cind v& ordonm,
altfel voin dispune sd fiti scos din sala de gedinte.

DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 11 OCTOMBRIE 1933

PRESEDINTELE: Pentru méine, ora 8 seara, este proecfati o reconsti-
tuire la Reichstag, care insi nu va lua mult timp.

DIMITROFF: In legiturd cu acest termen asi vrea sd pun o intrebare.

PRESEDINTELE: Nu, Dimitroff, nu vd va fi de niciun folos. V’am mai
spus de mai multe ori: punerea intrebirilor si facerea declaratiilor nu
sunt previzute in procedura procesului, si tocmai D-voastrd, care, spre
a mi exprima foarte blénd, ati incercat de mai multe ori s abuzati, cel
putin in ce priveste punerea unor intrebiri, prezentarea unor declaratii,
exprimarea unor péreri, nu puteti si-mi cereti s vi aprob D-voastri un
lucru, ce nici micar nu se cuvine gi la care nu vi di dreptul procedura
procesuald. Deci resemnafi-vi.

DIMITROFF: Domnule pregedinte...

PRESEDINTELE: Nu, nu vreau si aud nimic! Nicio vorba mai mult.
Nu vi folosegte la nimic, stati jos doar.

DIMITROFF: Eu cer voe sid remare...

PRESEDINTELE: Vi retrag cuvéantul.

DIMITROFF': Eu nu sunt numai acuzatul Dimitroff ( Pregedintele: d-voastra
s8d tdceti din guril), ci gi apiriitorul Dimitroff, (Presedintele se ridicd,
Curtea se retrage pentru a delibera. )

PRESEDINTELE: Aduc la cunostintd urmitoarea hotiirire:

Acuzatul Dimitroff este indepértat pinid la noi dispozifiuni din sala
de sedinfe pentru repetate nesupuneri la dispozitiunile presedintelui,
in special la dispozifiunile prin care i se retrigea cuvantul. El va fi dus
la inchisoare.

DIMITROFF: Aceasta inseamni ripirea dreptului meu de aprare, domnule
pregedinte! (Dimitroff predd apdrdtorului sdu un bilefel cu cuvintele:
naceste intrebari am vrut sd le pun eu, puneti-le d-voastra!®)

( Dimitroff este scos din sald).

04



DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 23 OCTOMBRIE 193%
DIN AUDIEREA EXPERTULUI JOSSE

PROFESSORUL JOSSE (Professor de termotehnica de la gcoale tehnicd
superioard din Berlin). Sala cea mare a gedintelor plenare cu un volum de
peste 10,000 metri cubi n’ar fi putut niciodatd si fie incendiatd numai
cu cirbuni apringi. Trebuian intrebuinaji neapirat combustibild
lichizi* . Este exclus ca van der Lubbe sa fi provocat singur ineendiul.
Pregitirile trebue gd fi luat un timp indelungat gi trebue 84 fi fost ficute
de mai multe persoane. Telul principal al micilor focare de incendin
din fnedperile restaurantului gi din coridoarele silii de sedinte plenare
(care fi sunt imputate lui van der Lubbe) a fost de a atrage asupra lor
atenjiunea oamenilor, care ar veni sd stingid focul si de a-i opri si se
duci in sala de sedinte plenare. Van der Lubbe a dat, poate, singur foc
salii de gedinte plenare, dar nu incape indoiald, cd pregitirile pentrn
incendiere nu le-a ficut singur. Acestea au trebuit sa fi fost ficute de cek
putin un al doilea incendiator. Era nevoie de cel putin 20 de kilograme,.
ba poate chiar de 40 de kilograme de combustibil lichid (probabil petrok
sau benzol)! Probabil ca pentru legarea intre ele a diferitelor foeare de-
incendii au fost folosite §i scamia de land, pelicule de film sau fitiluri..

PRESEDINTELE: Van der Lubbe a vorbit despre o butati de perdea
arzinda, cu care el a fugit prin sali. Aceasta n’are nicio importanti?

PROFESSOR JOSSE: Absolut nicio ‘importanti!

(Procurorul general Werner se indoeste cd ar fi avut vreun rost sd se
atragd atenfiunea prin focul din incdperearestaurantului.)

PROFESSOR JOSSE: Si pentru mine este o enigmi felul cum a judecat
faptuitorul. Fiindcd, cine vrea si provoace intr’adevir un incendiuw,
nu se ageaza pe balustradi cu o tor{d aprinsd in méni, nu fuge cu o
tortd aprinsd prin fata ferestrei si nu se poartd in general atit de
ciudat.

TEICHERT: Céit timp era necepar pentru pregitirea incendierii sﬁlu de
sedinte plenare?

PROF. JOSSE: Aceasta depinde de numarul faiptuiterilor. 10—15 minute
puteau sd fie deajuns dacd materialul combustibil era pregatit.

PROCURORUL GENERAL: Torgler a plecat pe la orele 8.45 minute.
(Torgler protesteazd: Eu am pariasit Reichstagul incd la ora 8 gi 20 mi-
nutel) La ora 8 gi 20 minute electricianul Scholz s’a uitat in sala. Putaau:
fi ficute pregitirile in acest ristimp?

* Josse aminteste aici depozijia directorului gemeral al serviciului de pompieri Gempp,
asupra urmelor de combustibil lichid din sala Bismarck.
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PROF. JOSSE: Da.

DIMITROFF: M4 bucurd faptul ci gi expertii nu cred cd van der Lubbe
a lucrat singur. Este singurul punct din actul de acuzare, cu care sunt
complect de acord. Merg mai departe. Dupi piirerea mea, in acest proces
van der Lubbe este, ca ei zic aga, Faustul incendierii Reichstagului. Acest
jalnic Faust st la bara justifiei, dar Mephisto-ul incendierii Reichsta-
gului nu este aici..s

PRESEDINTELE: Acum nu este timpul pledoariilor.

DIMITROFF': Ar fi {n general posibil ca van der Lubbe s parcurgd drumul
pe care a fost provocat incendiul gi 8d dea foc silii de gedinte plenare
intr’un sfert de ori? .

PROF. JOSSE: Gand a fost arestat, van der Lubbe nu-gi putea trage risu-
flarea i era scdldat in sudoare. Presupunéind cd posedi agilitatea, pe
care i-o cunogteau oamenii inainte, el ar fi putut si aprindi singur in
acest ristimp focul dacd preparativele erau ficute dinainte,

DIMITROFF: Daci am inteles bine, expertul presupune ci au fost cel
putin doi incendiatori?

PROF. JOSSE: Da.

(Van der Lubbe pdgeste in fatd, unde interpretul ii traduce pe scurt
depozitia professorului Josse.)

PRESEDINTELE: Ridicati-vd capul, van der Lubbe! Ati inteles ce s’a
spus? Expertul, care este un profesor inteligent, spune ci d-voastrd nu
puteati singur si dati foc Reichstagului. Cine a pregitit incendierea?
Rispundeti!

(Van der Lubbe persistd in ticerea de pdnd atunci.)

DIMITROFF: (cdtre van der Lubbe, cind acesta trece prin fata lui, fiind

dus inapoi spre locul sdu) -Acest jalnic Faust trebue si spuni numele

PRESEDINTELE: Dimitroff, d-voastrd nu ave{i mereu cuvintul! Pot"
sd admit numai o intrebare.

DIMITROFF: Rog incd odatd gi pentru ultima oard si pun o intrebare
lui van der Lubbe. S’a spus cii el n’a fost singur. Purtarea lui, ticerea
lui face posibild punerea la zid odatd cu el a unor oameni nevinovati.
Fu nu 1’agi intreba pe van der Lubbe de complicii lui, daci fapta lai
ar fi fost revolutionari; dar ea este contrarevolugionara.

PRESEDINTELE: Opriti-vi! Puneti numai o intrebare.

DIMITROFF: Este oare adevirat sau nu, ci van der Lubbe a executat
itinerariul incendierii, care a fost aratat?

PRESEDINTELE: El a epus acest lucru de o sutd de ori.

DIMITROFF: A dat el singur foc siilii de gedinte plenare sau nu?

PRESEDINTELE: El a spus deacum aceasta. Mai admit o ultimi fintre-
bare.
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WVa este, desigur, frica de intrebdrile mele, domnule
prim-ministru?*

(Foto-mentaj de John Heartfield).
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DIMITROFF: El a spus aici cé a fugit prin sala cu o cirpd aprinsi, este
exact aceasta?
(Pregedintele dispune ca translatorul sd-i traducd lui van der Lubbe
aceastd intrebare.)

VAN DER LUBBE: Nu pot i spun precis dacéi a fost aga.

DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 25 OCTOMBRIE 1933

DIN AUDIEREA MARTORULUI KARWAHNE *

DIMITROFF: Martorul este deputat natiomal-socialist in Reichstag, si
este de presupus ci este o persoand politicd foarte marcantd a partidului.
A avut d-lui de la prima stire asupra incendierii Reichstagului convin-
gerea cd focul putea fi pus numai de citre Partidul Comunist? A avut
d-lui oarecari puncte de sprijin pentru a-gi fi format aceastd convingere?

KARWAHNE: Eu am avut aceasti convingere fermi inci din momentul
cind am aflat din gtirile date de ziare ci Reichstagul arde.

DIMITROFF: Martorul a plecat dela Reichstag la ,Bayernhof*, apoi
la cafeneaua ,Vaterland®, apoi la Ministerul de Interne i apoi la Prefec-
tura Politiei. A observat el in aceste locuri §i pe striizi vreun semn cé
se pregiteste o insurectie armati?

KARWAHNE: Nu. Cind comunistii pregitesc o insurectie armati nu se
poate vedea acest lucru pe stradd. Eu n’agi fi dat in general crezare fap-
tului cd Reichstagul arde, dacd n’agi fi observat cordonul polifienesc
din fata clidirii Reichstagului. '

DIMITROFF: In cursul convorbirilor avute cu diferiti functionari, a auzit
martorul sau a observat ceva relativ la luarea unor misuri fmpotriva
unei insurectiuni in legdturd cu incendierea Reichstagului?

KARWAHNE: N’am vizut absolut nicio contramisuri de acest fel.

DIMITROFF: Pe baza hotiririi Internationalei Comuniste a fost oare
exclus din Partidul Comunist in anul 1925 grupul lui Ivan Katz, ca
neinspirdnd fncredere, suspect gi anarhic, fiindci in el erau elemente cri-
minale? N’a fost exclus acest grup din cauzi ci el cuprindea provo-

* Intre martorii dela procesul din Leipszig s'au giisit pe ling# agentii de polijie gi pro-
vocatori recrutati din lumea criminalilor precum si agenti trotkigti ai fascismului. Un astfel
de agent a fost Karwahne, ciiruia entoritifile fasciste i-au atribuit un rol deosebit in fabri-
carea acuzdrii provocatoare impotriva comunigtilor.

Trotkistul Karwahne demascat cu céfiva ani inainte de proces impreund cu grupul
trotkist al lui Katz, a foet exclus din Partidul Comunist german.

Dimitroff a demascat prin intrebiirile sale purtarea acestui provocator fascist trotkist
in fata justigiei si a scos la lumina zilei mirgavele servicii pe care haita trotkistd le ficea
sthpinilor ei fascigti.
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catori gi agenii ai polifiei politice, strecurai pentru a actiona im-
potriva Partidului Comunist german?

PRESEDINTELE: Dimitroff, vé previn ca aici nu sunt admise discujiuni
politice intre d-voastrd gi martori, c¢i numai simple intrebari.

DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 27 OCTOMBRIE 1933

DIN AUDIEREA MARTORULUI KROYER *

DIMITROFF: Domnul martor domiciliazd in Austria, Cu toti gtim ca
partidul national-socialist este interzis in Austria §i ¢4 membrii lui
triesc si activeazd ilegal.

PRESEDINTELE: Aceste observatii sunt de prisos.

DIMITROFF: Intreb: Stie martorul cd acum in Austria national-socia-
listii domiciliazd sub nume falge gi neinregistrati?

PRESEDINTELE: Resping aceastd intrebare.

DIMITROFF: Stie martorul ci refugiatii national-socialisti trec in Ger-
mania cu pagapoarte false?

PRESEDINTELE: Este respinsd aceastd intrebare,

DIMITROFF: $tie oare martorul ci sunt tipirite in Germania manifeste
gl broguri de agitatie destinate Austriei?

KROYER: Aceasta n’are nimic de a face cu acest proces.

PRESEDINTELE: Acuzat Dimitroff, ce inseamni aceste intrebari?

DIMITROFF: Pun aceste intrebiri, pentrucd domnul Parrisius ** in
actul de acuzare imi imputd cd in celitatea mea de comuniet bulgar,
am trdit ilegal gi cu pagaport fals in Germania, gi ci am lucrat ilegal
pentru Partidul Comunist din Bulgaria.

PARRISIUS: Rog ca.acuzatul si fie instruit, ci nu-i este ingdduit si-mi
BpUnd mereu pe nume.

KROYER: Este o mare diferentd intre national-socialisti §i comunigti!

DIMITBOFF: Ci existd diferentd intre national-socialisti gi comunigti,
gtiu perfeet de bine (Rdsete in sald). Vroiam numai si ardt cd ilegali-

tatea gi pagapoartele false nu sunt o specialitate a comunistilor.
PRESEDINTELE: Téceti din gura!

DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 31 OCTOMBRIE 1933

DIN AUDIEREA MARTORULUI LEBERMANN,

DIMITROFF: Am de pus o fintrebare.
PRESEDINTELE: Aveti dreptul acum si puneti o intrebare.

* Najional-socialist eustriac.
*% Procurorul, care a alcltuit actul de acuzare.
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DIMITROFF: Agidori 83 stiu, dat fiind cd aceasla are importanid pentru
proces, cine a citat pe martor? Este el martorul reprezentantului acuzirii?

PRESEDINTELE: Am mai spus c¢d intr’o buni zi, la 13 Octombrie, acest
martor a inaintat o petifie direc{iunii inchisorii, si cd dupi aceea a fost
anchetat de céitre parchet. Dar aceasta am mai spus.

DIMITROFF: Am auzit acest lucru.

PRESEDINTELE: Apoi 8’a propus citarea lui ca martor.

DIMITROFE, De citre cine?

PRESEDINTELE: De citre parchet. Vi spun insi in acelag timp: nm
vi lansati in critici complect lipsite de rost. D-voastrd nu puteti doar
s3 impiedecati nici parchetul, nici Curtea si citeze un martor, dacé el
are ceva de spus,

DIMITROFF: Nici nu vreau sd fac aceasta.

PRESEDINTELE: Este deci cu totul zadarnic si vé lansafi in considera-
tii de acest sens.

DIMITROFF: N’am de gind si fac aceasta. Dar agi vrea numai, domnule
presedinte gi domnilor judecitori, sd constat cd cercul martorilor prin-
cipali ai reprezentantului acuzérii impotriva noadstrd, a comunigtilor
acuzati, se inchide astiizi cu acest martor. Cercul a inceput cu deputati
natigti din Reichstag gi ziarigti nafigti gi s’a terminat cu un hot.

PROCURORUL GENERAL DR. WERNER: Este aceasta o intrebare?

PRESEDINTELE: Toate acestea vor fi notate.

DIMITROFF: Cercul....

PRESEDINTELE (intrerupéndu-1): Dimitroff! V’am spus de mai multe
ori, ci dupd interogatorul martorilor puteti sd puneti intrebdri §i nu
sd me oferiti fragmentar pledoarii. Pentru aceasta s’a fixat alt timp.
Acum nu permit nimic altceva decit si puneti intrebidri. Ce intrebari
vreti si punet}i? Dar martorilor, nu parchetului.

DIMITROFF: O fintrebare citre martorul dr-lui Parrisius *.

PRESEDINTELE: Nu! Ce intrebare vreti si puneti d-voastrd martoru-
lui?

DIMITROFF: Intreb urmitoarele, domnule pregedinte!

PRESEDINTELE: N’aveti deci nici o intrebare?

DIMITROFF: Am de pus urmitoarea intrebare,

PRESEDINTELE: Atunci puneti, insfargit, intrebarea.

DIMITROFF: Martorul a ficut un denunt la 13 Octombrie, fapt pe deplin
stabilit, adicd dupd ce a citit in ziare despre procesul incendiului Reich-
stagului. Acest lucru el l-a gi spus. El este intemnitat, nu este om liber.
El a ajuns in categoria a treia, si spera sa fie acum eliberat in urma min-

¢ Martorul Lebermann a fost chemat dup# cererea lui Parrisius.
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ciunii gpuse aici. Il intreb: cine l-a:inﬂuen;at pentru a se deda la aceste
infamii finjurioase...
PRESEDINTELE (intrerupdndu-1): Ticere] Nu aveti voie ed vi dedati
la insultarea martorilor....
(Cditre Lebermann): V’a influentat cineva?
LEBERMANN: Nu m’a influenfat nimeni.
PRESEDINTELE: Ati primit deci réspuns la intrebarea pusi.
DIMITROFF: Vi felicit, dommule procuror, pentru acest r.r:artor!

DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 4 NOEMBRIE 1933

DIN AUDIEREA LUI GORING.

DIMITROFF: Contele Helldorf a spusieri, cd la 27 Februarie, pe la orele
11 seara, el a dat din proprie initiativd ordin de arestare a conducétorilor
si functionarilor comunigti gi social-democrati. Intreb acum pe domnul
prim-ministru: a vorbit atunci domnul Helldorf cu domnul Géring asapra
acestor misuri sau nu?

GORING: La intrebarea aceasta de fapt s’a i dat rispuns. Cind contele
Helldorf a auzit despre incendiu, pentru el, ca §i pentru noi toti, era
clar, ci cele intimplate trebuiau sd fie opera Partidului Comunist.
El a dat atunci ordine in anturajul lui cel mai apropiat. Dar subliniez
fned odatd: eu l-am chemat atunci, precum era gi firesc, in camera mea,
gi i-am epus, cd trebue sd-l rog sd-mi puna la dispozitie gi detagamentele
sale SA, dupi care el mi-a spus cd a dat deacum ordin in parte in acest
pens, Mi-am asumat astfel dispozitiune, pe care el o diduse deacum,
dar care nu fusese fncd pusd in aplicare, intirind-o din nou cu autorita-
tea statului.

DIMITROFF: Asi vrea numai si stiu, dacd intre orele 11 gi 12 a avut loc
o convorbire personald intre contele Helldorf 8i primul ministru Goring.

GORING: Acest lucru 1’ati auzit chiar acum D-voastri: da, el a fost la
mine ¥ .

DIMITROFF: Deputatii national-socialisti din Reichstag, domnul Kar-
tiahne gi domnul Frey, au depus aici cé pe la ora 11 au fost la Ministerul
de interne al Prusiei gi au comunicat, cd ei amindoi 8i national-socia-
listul austriac Kroyer au vizut in ziua incendiului pe Torgler impreuna
cu van der Lubbe, Au vorbit atunci acesti deputati cu primul-ministra
Goring?

GORING: Nu.

* In depositia sa ficutd sub jurimfnt in fata Curtii, Helldorf a tég#duit cii a avut aceastd
intrevedere cu Goring.
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DIMITROFF: A sgtiut domnul prim-ministru, ¢ domnul Karwahne si
domnul Frey au dat o asemenea informatie?

GORING: Am aflat a doua zi dupd incendin, od 2i au dat aceastd informatie.

DIMITROFF: Dimineata sau frcd noaptea?

GORING: Inainte de amiazi, sau, poate dupi amiazi.

DIMITROFF: Deci — inainté sau dupd amiazi?

GORING: Cénd anume mi s’a comunfecat pentru prima daté aceamstdi mér-
turie, se poate stabili precis prin interogarea comsiliernlui ministerial
Diehls *.

DIMITROFF: Agi vrea si se constate c# la intrebarea mea Karwahne a
declarat precis, ci el a dat aceastd informatie dupd ora doudsprezece
noaptea, imediat dupd ce a fost provocat incendiul.

GORING: Acesti trei oameni au fiacut depozitiunile lor la minister in
fata functionarilor, nu in fata mea. Acest lueru nu pot eu deci sd-1 gtin.
El a putut sd se fi petrecut in cursul noptii sau inainte de amiazi. Cand
anume mi s’a comunicat aceasta, nu-mi amintesc.

DIMITROFF: La 28 Februarie primul-ministru Goring a dat un interview
asupra incendiului Reichstagului, in care a spus: la arestarea sa, ,,comu-
nistul olandez* van der Lubbe avea la el in afard de pagaportul siu
§i o carte de membru de partid. De unde a stiut atunci domnul prim mi-
nistru Goring, cd van der Lubbe avea la el o carte de membru de partid?

GORING: Trebue sd spun ci pini acum nu m’am prea interesat de acest
proces, adicd n’am citit toate reportagiile. Am auzit numai de mai multe
ori ¢cd D-voastrd (cdire Dimitroff) sunteti deosebit de siret. Presupun
deaceea ci intrebarea pe care ati pus-o vi este de mult clarificati, anume
faptul ci eunum’am ocupat in general cu anchetarea acestei afaceri. Eu
nu scotocesc personal buzunarele oamenilor. Dacé d-voastri (cdire Dimi-
troff) n’ati stiut incd acest lucru, v’ospun acum: politia, ea cerceteazi
pe tofi eriminalii periculogi gi md informeazd asupra celor ce descoperi.

DIMITROFF: Cei trei functionari ai polifiei, care au arestat pe van der
Lubbe gi care l-au interogat primii, au depus toii cd la van der Lubbe
nu s’a gésit nici-o carte de membru de partid. Agi vrea peniru acest
motiv 8d stiu, de unde a venit informatia asupra acestei cir{i de membru.

GORING: Vi pot spune acest luernu cu toatd exactitudinea. Aceastd comu-
nicare mi 8’a ficut oficial. Dacd in aceastd primi noapte au fost comuni-
cate §i lueruri, care poate, nu puteau fi atat de repede verificate, daocd
un functionar, poate pe baza unei declarajiuni, a spus, ci Lubbe ar fi
avut o carte de membru, gi aceasta n’a putut fi verificat, spusele lui au
fost luate ca fapt gi, bineinteles, mi s’a comunicat §i mie aga. Eu am
dat acest comunicat presei incd a doua zi fnainte de masi, atunci cind

# Conduciitorul de atunci al Gestapo-ului,
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interogatorul final nu era gata. Totul este insd un lucru fira importanta
in sine, deoarece aici, la proces, se pare céd s’a stabilit, cd van der Lubbe
n’a avut nici-o carte de membru de partid.
DIMITROFF: Martorul este prim-ministru, ministru de interne §i prege-
dinte al Reichstagului. Ministrul este rispunzitor pentru politia sa?
GORING: Se infelege!

DIMITROFF: Intreb: Ce a ficut domnul ministru de interne la 28 gi 29 Feb-
ruarie, sau in zilele urmétoare, pentru ca prin cercetarea de citre politie
a drumului lui van der Lubbe dela Berlin la Hennigsdorf, a gederii lui
fn azilul din Hennigsdorf, si se stabileascd, cine au fost ceilalfi doi
oameni, pe care el i-a cunoscut acolo si astfel s se giiseascd adeviratii
lui complici? Ce a ficut politia d-voastrd?

GORING: Ca ministru, eu nu m’am luat dupd urme ca un detectiv, cici
eu am politia mea.

DIMITROFF': Dupi ce d-voastrd, ca prim-ministru $i ministru de interne
ati declarat cd incendiatorii sunt comunigti, cd Partidul Comunist ger-
man cu ajutorul comunistului strdin van der Lubbe a sivérsit cele in-
tAmplate, nu putea aceastd pozitie a d-voastrd sd dea atdt cercetirilor
politiei, cAt si mai departe cercetarilor judiciare, o directie anumiti,
gi si excludid posibilitatea de a se merge pe alte drumuri spre a se gisi
adeviratii incendiatori ai Reichstagului?

GORING: Dupi lege, politia are instructiuni dinainte stabilite potrivit
cirora in toate cazurile de crime trebue sd facd cercetiiri in toate direc-
tiunile, pretutindeni unde se viid urme, indiferent unde ar duce ele. Eu
personal nu sunt insd functionar al polifiei, ¢i ministru responsabil gi
de aceea pentru mine nu era atit de important si gtiu cine sunt diferitii
mici derbedei, ci partidul, conceptia care este vinovati de cele intim-
plate. Polifia va urmiri toste urmele, fiti linistiti. Eu aveam numai
de stabilit: dacd crima a fost ficutd in afard de sfera politicd sau dacd
este 0 crimd politicd. Pentru mine aceasta era o crimd politicd gi convin-
gerea mea era deasemenea cii criminalii trebue ciutati (cdtre Dimitroff)
fn partidul vostru. (Ridicd pumnii tmpotriva lui Dimitroff si strigd)
Partidul vostru este un partid de criminali, care trebue exterminati!
$i dacd cercetirile judiciare s’au lisat influentate in aceastd directie,
atunci au mers in directia cea buni.

DIMITROFF: Stie domnul prim-ministru, cd acest partid, ,care trebue
exterminat®, conduce a gasea parte a pidméntului, anume Uniunea So-
vieticd, c¢d aceasti Uniune Sovieticd intrejine relatiuni diplomatice,
politice gi economice cu Germania §i cd comenzile ei sunt binevenite
pentru muncitorii germani?

PRESEDINTELE (cdtre Dimitroff): Vi interzic sd faceti aici propaganda
comunisti,
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DIMITROFF: Domnul Géring face aici propagandid national-socialisti!
(Se intoarce apoi cdtre Goring)., Aceastd conceptie bolgevici domnegte
in Uniunea Sovieticd, in cea mai mare §i cea mai admirabild tard din
lume si are aici, in Germania, milioane de partizani in persoana celor
mai buni fii ai poporului german. Stie aceasta...

GORING (rdcnind): O si-{i spun eu ce gtie poporul german: Pnpﬂrul ger-
man gtie cd te porti aici in mod neruginat, cd ai venit aici sd dai foe
Reichstagului. $i eu nu sunt aici ea sid-mi iei interogatorul ca un jude-
citor, si ca si~{i permit sid-mi faci reprosuri! In ochii mei esti o secdturd
buni de spinzuritoare.

PRESEDINTELE: Dimitroff, v’am mai apus, ci aici nu vi este ingdduit
sd faceti propagandd comunisti. De aceea nu trebue si vd mirati ci dom-
nul martor a avut o astfel de izbucnire. Vi interzie, in modul cel mai
sever si faceti propagandi. Trebue sd puneti numai intrebiri obiective.

DIMITROFF: Eu sunt foarte multumit de rispunsul dommnuldi prim-
ministru.

PRESEDINTELE: Daci sunteti multumit sau nu, mie imi este indiferent.
Acum va retrag cuvintul.

DIMITROFF: Am de pus incd o intrebare obiectiva.

PRESEDINTELE (mai aspru}: Vi retrag acum cuvantul.

GORING (rdcnind): Afard cu d-ta, ticilosule!

PRESEDINTELE (cdtre polijisti): Scoateti-l1 afari!

DIMITROFF (pe care politistii I-auinsfdcat deacum): Vi este, desigur,
frici de intrebirile mele, domnule prim-ministru?

GORING (strigand dupd Dimitroff): Asteaptd numai, pind nu vei mai
fi in puterea legald a acestei Curti de Justitie si te vom avea noi in méana!
Ticilosule!

DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 8 NOEMBRIE 1933

DIN AUDIEREA LUI GOEBBELS.

DIMITROFF: Martorul a declarat, cd dupid convingerea intregului eabinet
incendierea Reichstagului trebuia sid fie semnalul insurecjiei armate
a Partidului Comunist german. Asi dori s stiu, la 26 Februarie, la 27 Feb-
ruarie sau fn zilele care au urmat incendiului Reichstagului cabinetul
a luat el vreo hotirire de a se pune in actiune toate autorititile si toate
fortele armate fmpotriva insurecfiei proletariatului german si a Parti-
dului Comunist german? Exista sau nu o astfel de hotdrire, un document
autentic in aceastd privin{i?

GOEBBELS: Aceasta era treaba ministrului pelitiei.
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DIMITROFF: Stie martorul, atunci la ministerul politiei gi la ministerul
de rdzboi 8’a dat ordin pentru punereain acjiune a forjelor armate im-
poiriva agteptatei insurecfii comuniste?

GOEBBELS: Domnul Dimitroff ma confundi; pare-se, cu ministrul de riz-
boiu sau cu ministrul politiei. Eu sunt Ins# ministru al propagandei si
n’am nimic de a face cu ducerea rdzboiului. Presupun ¢4 ministrul poli-
tiei a luat misurile respective, dar ministrul de rdzboiu probabil ci nu,
Se pare cd domnul Dimitroff considerd primejdia comunistd la noi prea
mare §i periculoasd, dacd el crede cd impotriva ei ar trebui chemati
armata. Este absolut suficient sd punem in actiune detagamentele SA
gi SS pentru a infringe la noi comunistii intr’o singuri clipd.

PRESEDINTELE: Putem confirma martorului, cii el nu ‘este obligat si
dea informatii, care privesc alte departamente.

DIMITROFYF: Voiu face pe urmi o propunere de probe in aceastd privingi.
In calitate de ministru al propagandei in Imperiu gi conducitor al pro-
pagandei partidului muncitoresc national-socialist din Germania, mar-
torul gtie foarte bine ¢ incendierea Reichstagului a fost imediat folosita
de guvern si in special de ministerul propagandei ca semnal pentru des-
lintuirea represiunilor $mpotriva campaniei electorale a Partidului Comu-
nist, a partidului social-democrat gi a altor partide de oposzitie?

GOEBBELS: (tigidueste cd dupd incendiu ar fi fost luate mdsurt propa-
gandiste speciale).

DIMITROFF: N’a prezentat martorul insugi, in cuviintarea sa }inuti
la radio, nu numai Partidul Comunist, dar si partidul social-democrat
ca inspiratoare ale incendiului? Potrivit acestor cuvéintiri gi declara-
tiilor ministrului Goring gi ale altor oameni din guvernul imperial,
inspiratorii incendiului au fost nu numai comunisti, ci §i partidul social-
democrat. ‘

PRESEDINTELE: Ce legiturd este intre aceasta gi chestinnea cine a in-
cendiat Reichstagul?

GOEBBELS: Vreau bucuros si rdspund la aceastd intrebare. Am impre-
sia cd in incinta acestet Curfi Dimitroff vrea sd facd propagandd pentru
Partidul Comunist, respectiv pentru partidul social-democrat, luindu-le
apérarea. Eu gtiu ce este propaganda, si el incearcd in zadar prin astfel
de intrebdri sd maé facd sd-mi pierd calmul. Nu-i va reusi acest lucru.
Dacé noi acuzdin pe comunigti cd sunt inspiratorii incendiului, prin
aceasta noi facem gi legitura neintreruptd dintre ei si social-democratie.
Pentru noi intre ambele partide este diferentd numai in ce privegte tac-
tica i ritmul, dar nu in fond. Daca noi considerim comunismul ca forma
cea mai accentuatd a marxismului, ca inspirator al incendiului Reich-
stagului, se intelege de la sine cd acest fapt punea in faja noastrd si pro-
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blema ca odatd cu Partidul Comunist si nimicim gi partidul social-demo-
crat, ]

DIMITROFF: In toamna anului 1932, sub guvernul lui Papen gi Schlei-
cher, au fost intreprinse in Germiania un gir de atentate cu bombe. Aceste
atentate au fost urmate de procese, gi cAtiva najional-socialigti au fost
condamnafi la moarte. Intreb, aceste atentate din 1932 n’au fost ele
oare ﬂper; nafjional-socialigtilor?

GOEBBELS: E posibil sd fi fost trimisi din afard provocatori in partidul
muncitorese¢ national-socialist german. Pentru a asigura pi#sirarea liniei
sale legale, partidul national-socialist a trebuit chiar sd treacd prinfr’o
crizd grea excluzind aripa radicald a lui Stennes.

DIMITROFF: Niste national-socialisti, care ucisesers un adversar i care
de aceea fuseserd condamnafi la moarte, au fost felicitayt in mod public
si demonstrativ de cdtre cancelarul Imperiului, Hitler. Are cunogtinti
martorul de acest fapt?

GOEBBELS: Fiihrerul socotea cd acesti oameni care in mod subiectiv
credean cii procedeazi just in numele intereselor patriei, nu trebuesc
lasati in pérdsire in fata esafodului gi de aceea le-a trimis o telegrami
de felicitare.

DIMITROFF: Este adevirat cid partidul nationalssocialist a ficut sd se
voteze o lege pentru amnistierea tuturor actelor teroriste sdvérsite
in' conformitate cu {elurile migcirii national-socialiste?

GOEBBELS: Dat fiind ci oamenii s’au apidrat impotriva teroarei rosii,
noi nu puteam sd ldsim ca acejti oameni, care au sivarsit faptele lor
pentru salvarea natiunii germane, si fie trimigi la puscirie.

DIMITROFF: Stie martorul ci in Germania au fost sivirgite multe asasi-
nate politice? Au fost ucigi conducitorii comunigti Karl Liebknecht si
Rosa Luxemburg....

PRESEDINTELE: Stati! Stati! Noi trebue si clarificdm aici cine a incen-
diat Reichstagul. Pentru aceasta nu trebue si ne intoarcem atit de departe
fn trecut.

GOEBBELS: Ar fi fost mai potrivit, dac am fi inceput dela Adam si Eva.
Cand s’au intdmplat aceste asasinate, migcarea noastrd nu exista
fnca.

DIMITROFF: Stie martorul, ci oameni de stat germani, ca Erzberger
gi Rathenau au fost ucigi de ciitre cercurile de dreapta...

PRESEDINTELE (intrerupe): Voiu interzice imediat aceastd intrebare,
afard de cazul cind ministrul doregte sd raspundi la ea.....

GOEBBELS: Nu vreau 8d md eschivez de a raspunde la aceastd intrebare.
Omeorirea lui Erzberger gi Rathenau n’a fost opera cercurilor national-
socialiste. Atunci aceastdi migcare era numai un mic grupulet.....
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PRESEDINTELE: Dimitroff, aceasta este a doua intrebare pe care eu
trebue 8’0 resping. Vd amintiti, probabil, de cele intdmplate inainte®.

DIMITROFF: Cercurile care au facut astfel de lucruri in Germania, nu
sunt acum aliate ale national-socialigtilor?

GOEBBELS: Eu nu stiu cine anume au fost faptuitorii. Ei au fugit in parte
peste granifd, in parte au fost impugecati de politia prusiani, ori s’au
fmpugecat singuri. In bund parte acegti oameni nu mai existd i nu m3
interesez de el

PROCURORUL GENERAL AL REICHULUI, DR. WERNER: Soco-
tesc ¢d ministrul e foarte prevenitor, rispunzidnd la aceastd intrebare,
dar cred ¢i ar fi fost mai just, dacd nu s’ar fi admis si se rdspundi la
aceste intrebiri, deoarece ele sunt puse pentru a se face propagandi intr’o
direcjiune precisil

GOEBBELS: Raspund la futrebirile lui Dimitroff numai pentru a nu-i
da posibilitate lui gi presei mondiale si afirme ci m’agi fi eschivat sau
agi fi evitat sd rispund la vre-o intrebare. Eu am stiut sd rdspund cum
se cuvine unor oameni de alt format, decit acest mirunt agitator comu-
nist.

DIMITROFF: Toate aceste intrebiri sunt legate de acuzatia politica ridi-
cati impotriva mea. Acuzatorii mei afirmi, cd prin incendiul Reichsta-
gului trebuia sd se ajungi la o schimbare cu forfa a constitufiei germane.
Intreb, care constitutie era in vigoare in Germania la 30 Ianuarie si
la 27 Februarie? '

GOEBBELS: Era in vigoare constitutia dela Weimar. Dacé ea a fost buni
sau rea, nu importd, Dar ea era legald gi noj am recunoscut-o. Noi n’am
vrut sd lisdm in seama comunistilor si faci schimbari, ci ne-am rezervat
noui acest drept. Schimbirile deja ficute in conmstitutie, le socotesc
insuficiente.

DIMITROFEF: Aceasta este o dovadd, cd d-voastrd nu respectati consti-
tufia germana,

PRESEDINTELE (strigd): Lisati la o parte chestiunea constitutiei!

DIMITROFF: Domnule ministru, stiti cd in Austria si in Cehoslovacia
tovardsii d-voastrd de idei, national-socialistii, trebue si ei sd lucreze
gi 8d facd propaganda ilegal si ci se folosesc deadrese si corespondente
false gi cifrate?

GOEBBELS: Se pare cd vreti sd insultati migcarea najional-socialisti.
Vi rdspund prin cuvintele Ini Schopenhauer: ,Fiecare om meritd si te
uiti la el, dar nu si stai de vorbd cu el“.

* Pregedintele are in vedere indepirtarea lui Dimitroff din sala de gedinge, pentrucid
el pusese intrebiéri prin care au fost demascafi incendiatorii fascisti ai Reichstagului.
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DIMITROFF: Fac o propunere de probe. Teza incendierii Reichstagului
ca semnal al insurectiei armate sd fie referitd Ia depozitiile lui Goring
gi Goebbels....

PRESEDINTELE: Facefi propunerea in scris.

DIMITROFF: Dup# procedura penald aceasta se poate face §i verbal.

PRESEDINTELE: Nu. Trebue séd se termine intdi audieres ministrului
Goebbels.

DIMITROFF: Asi dori cu propunerea de probe...

PRESEDINTELE: Vi interzic sd expuneti continutul propunerii de probe.
Curtea va hotiri asupra propunerii d-voastrd in scris.

DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 13 NOEMBRIE 1933

DIN AUDIEREA MARTORULUI GRAWE *,

DIMITROFF: A doua zi dimineatd, van der Lubbe a plecat singur la Ber-
lin sau cu altcineva?

VAN DER LUBBE: Singur!

DIMITROFF: Slavd Domnului, acum el vorbeste ceva mai mult. Poate

ci putem pune alte fntrebiri?
PRESEDINTELE: Da, relativ la ce?

DIMITROFF: In primul rind voin pune o intrebare martorului, si apoi
gi lui Lubbe: Dacd am inteles bine, in acest faimos Hennigsdorf s’a
stiut dupd incendiere, cd van der Lubbe a fost acolo la 26 Februarie.
Este adeviirat? Bine am inteles oare?

PRESEDINTELE: V’am mai spus ci trebue si md intrebati pe mine. —
Da, asa a spus martorul.

DIMITROFF: Dac# inteleg bine rezultd, cd in legiturd cu acest fapt gi
la Hennigsdorf, ca gi in toatd Germania, 8’a gtiut ci vinovati de aceasti
incendiere a Reichstagului sunt comunigtii?

PRESEDINTELE. Da, s’a stiut....

GRAWE: Asa spuneau toti: cine altul putea si fie?

DIMITROFF: Se stia ¢ van der Lubbe a fost langi casa d-voastré.. Aceasta
se gtia doard, ai spus aceasta? (Van der Lubbe: Da.) Cénd a comunicat
martorul intfiia oard acolo, la Hennigsdorf, o van der Lubbe a fost in
fata priviliei sau casej lui?

* In timpul interogatorului Ini Grawe (fascist, maistru frizer din Hennigsdorf, unde
Van der Lubbe a petrecut noaptea in ajunul incendierii Reichstagului), Dimitroff a pus o
serie de intrebdri lui van der Lubbe.
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PRESEDINTELE: Aceastd intrebare am pus-o ql eu inainte. N’ati comu-
nicat nimic in aceastd privin}a?

GRAWE: La politie n’am comunicat indata.

PRESEDINTELE: Nu, mai tarziu.

DIMITROFF: Cénd mai tdrziu?

GRAWE: Politia avea cunostintd de aceasta,

PRESEDINTELE: De aceea n’afi comunicat nimica.

DIMITROFF: Dupa réspunsul lui van der Lubbe se poate admite ci van
der Lubbe a fost fn adevir ldngd aceastd casd. Daci este asa, atunci
trebue pusd fintrebarea, dacd polifia din Hennigsdorf s’a dus la acest
martor i a intrebat: a fost van der Lubbe aici sau nu? Daci acesta a
fost acolo, ce a ficut el, cu cine a vorbit, in general, ce a ficut el? A fost
oare la 28 sau in zilele urmitoare politia din Hennigsdorf la martor
pentru a-1 intreba?

PRESEDINTELE: A stiut politia de'acolo in general ¢d van der Lubbe
a fost .in casa d-voastri?

GRAWE: Presupun cd da, fiinded en am povestit- aceasta sofiei vagmi-
strului de politie, gi ea a povestit-o barbatului ei.

DIMITROFF': Politia a stiut aceasta, dar n’a venit... Stie martorul, in
cursul celor 8 sau 9 luni, care au trecut de la incendierea Reichstagului,
a venit oare cineva din partea Comisiei incendiului, politiei politice
pau unei alte autoritd}i la Hennigsdorf, pentru a face cercetiri asmpra
acestor chestiuni? S’a ficut vreo perchezifie in vreo casii in legituri cu
timpul petrecut de van der Lubbe gi cu noaptea, in care a dormit el aco-
"lo?... Era martorul Grawe gi atunci nayional-socialist?

GRAWE: Eu am fost totdeauna de dreapta.

DIMITROFF: Pun o intrebare lui van der Lubbe, si asi ruga pe domnul
Pregedinte s ordone ca aceasti intrebare si fie tradusd gi in limba olan-
dezd. Dupd convingerea mea podul dintre van der Lubbe si incendierea
gélii plenare a Reichstagului...

PRESEDINTELE: Nu vi este permis si spune}i asemenea’ lucruri, cici
prin aceasta ai putea si influentati depozitia obiectivi a acuzatului.
Deci, puneti imediat intrebarea ce voiti s’o puneti!

DIMITROFF: Podul trece prin Hennigsdorf...

PRESEDINTELE: Puneti numai intrebareall

DIMITROFF: De aceea il intreb pe van der Lubbe: nu este oare adevirat
cd el a petrecut noaptea de 26 Februarie la Hennigsdorf, gi aceasta nu din
fntdmplare?

PRESEDINTELE: Nu pune}i intrebidri sugestive, precum ati pus-o pe
aceasta din urmi#. Acuzat Van der Lubbe, din ce motive aji petrecut
noaptea la Hennigsdorf, de ce v’a{i dus acolo gi ati rdmas noaptea acolo?

VAN DER LUBBE: Fiindcd acolo puteam sii dorm bine. (Rdsete). F
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DIMITROFF: El a fost acolo, fiinded acolo ge putea dormi bine, a réspuns
el. Dar este adevirat, ci el a plecat de acolo la Berlin gi la 27 Februarie
seara a fost aici in Reichstag, la incendiu, §i cé la aceastd punere de foc
sau incendiere el a luat parte personal?

PRESEDINTELE: El insugi a provocat doard incendiul.

DIMITROFT': A luat parte! Intreb daci este adevirat cd el a plecat dela
Hennigsdorf la Berlin, ci toatd ziua a fost in Berlin, iar in seara lui
27 Februarie a fost la Reichetag si a luat parte la provocarea incendiului
fn Reichstag? Este aceasta adeviirat sau num?

PRESEDINTELE: Voiu mai intreba odatia: a}i provocat incendiul?

VAN DER LUBBE: Da, -

DIMITROFF: Este adevirat cd nu el singur a fiacut aceasta? (Van der
Lubbe tace.)

DIMITROFF: Domnule Pregedinte, nu este adevirat ci din cauza purtirii
lui van der Lubbe in timpul desbaterilor de fond, anume din cauza ti-
cerii lui, a rdspunsurilor lui cu da gi nu, a refuzului lui de a descrie sitna-
tia adeviratid, nu este oare adevirat cd din cauza acestei purtiri a lui
van der Lubbe * existd posibilitatea, ca oameni nevinovati, care stau
aici, sd fie acuzafi prin substituire ca incendiatori ai Reichstagului
gi nu se inlesneste oare sau se intiregte prin aceastii purtare posibilitatea
de a se desfisura o monstruoasi atdfare impotriva comunigtilor...

PRESEDINTELE: Acum ticeti!

INTREBARI CATRE VAN DER LUBBE **.

DIMITROFF: Domnule Presedinte, n’a inteles oare Lubbe ci aceasti
acuzatie de incendiere a Reichstagului are de fapt ca tel invinovitirea
comunismului german, a comunismului mondial, cum scrie presa ger-
mand? A finteles. el acest lucru sau nu?

PRESEDINTELE: Dar ce concluzii urmeazi a se trage de aici? Si presu-
punem cd el ar fi injeles: ce legiituri are aceasta cu stabilirea vinovi-
tiei?

* In cursul desbaterilor van der Lubbe a ficut impresia unui om anormal. El nu ris-
pundea la intrebdri, privea buimdicit in jurnl séu san stitea cu capul in jos, din nas ii curgean
muci. Numeroase ziare i experfi medicali an explicat aceastdl stare a lui van der Lubbe
prin faptul cé autoritiifile fasciste ale Inchisorii ordonau sil i se pund In méncare otriivari
narcotice.

®* In aceeagi zi, la 13 Noembrie 1933 au fost ascultati ca martori doi vagabonzi: Miiller
gi Organistka, en ¢are van der Lubbe s'ar fi intAlnit cu un an inainte i ar fi avet, dupi
cum afirmi procurorul general al Imperiului, ,convorbiri revolutionare®. Dupd ascultarea
acestor doi vagabonzi, Dimitroff i-a pus lui Van der Lubbe o serie de intrebiri pentru a demasca
manevrele reprezentantului acuszdrii gi pe martorii pugi de ciitre acesta,
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DIMITROFF': Daci el a inteles acest lucru, asi vrea sid-l intreb pe van
der Lubbe, dece el ca om, ca muncitor, care, dupd cum spune el, a lucrat
cu intentiuni cinstite, dece anume prin Licerea sa, prin purtarea sa ciu-
datd a tolerat el timp de doud luni de zile, de cind dureaza desbaterile
de fond, monstruoasa atitare care ge desfigoari impotriva comunismului,

PRESEDINTELE: Incetati! '

DIMITROKF: Actul de acuzare este folosit pentru o astfel de atitare im-
potriva comunismului din Germania.

Asi vrea sd mai pun ciiteva intrebiiri. Prima intrebare: A fost cindva
van der Lubbe in Germania sub alt nume? Sub numele de van Bergen?

VAN DER LUBBE: Nu!

DIMITROFF: Van der Lubbe a spus cu prilejul arestirii. §i al primului
siiu interogatoriu dela politie, cd este membru al Partidului Comunist
olandez. A spus el aga ceva?

VAN DER LUBBE: Aceasta n’am spus-o niciodata.

AVOCATUL SEUFFERT: Acest lucru nici nu s’a afirmat niciodati.

DIMITROFF: El a subscris insd procesul-verbal al acestui interogatoriu.

PRESEDINTELE: Trebue si stabilim dacd procesul-verbal cuprinde
intr’adévir aceastd marturisire,

DIMITROFF: A mirturisit van der Lubbe cd este comunist?

PRESEDINTELE: Pentru aceasta trebue si vedem inainte de toate pro-
cesele-verbale, altfel batem apa in piud...

DIMITROFF: Am mai declarat odatii rispicat cd eu personal, in calitatea
mea de comunist si revolutionar, n’agi intreba niciodati pe van der
Lubbe, cine sunt complicii hui, dacid fapta lui ar fi fost o faptid revolu-
tionard. Deoarece aceasta este insd o faptd contrarevolutionari, am cerut
mereu §i am stiruit, ca el sd facd mirturisiri clare asupra complicilor
siii, sau asupra celor ce stau in dosul lui. Pind acum el n’a ficut aceasta.

. El neagii ci a mai fost cineva cu el. Aici sunt insi alti 4 acuzati, invi-
nuiti de participare la incendierea Reichstagului. Van der Lubbe a auzit
gi ce a spus primul-ministru Goring la adresa mea. El a auzit, ci domnul
Goring m’a designat ca incendiator al Reichstagului, incendiator care
trebue trimis la spinzuritoare,.. Intreb, de ce van der Lubbe, care de
doui luni de zile sti cu noi pe aceeagi bancd a acuziirii §i care a asistat
la toate deshaterile, dece n’a mirturisit el inci clar si precis tot ce este
necesar pentru clarificarea faptelor, pentru a se putea pune odati capit
acestui proces. El singur 8’a plins, domnule Presedinte, ci procesul
dureazd deacum de 8 luni.

PRESEDINTELE: Da, da, toate acestea le stim noi.

DIMITROFF: Atunci, mi rog, de ce?

VAN DER LUBBE: Fiindcd en mii agteptam la un proces obignuit, mi
gindeam la un astfel de proces, gi-l doream.
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PRESEDINTELE: Cele spuse n’au prea fost clare. Ji acestea sunt fapte
de' ordin subiectiv, internm,

DIMITROFF: $i in nici un caz un raspuns!

PRESEDINTELE: Nu, nu!

DIMITROFF: Aga dar gi pdnd acum incd niciun réspunsl... Am o ultimi
intrebare: Nu este oare posibil, ca in legitura cu punerea focului van der
Lubbe 8d i vorbit cu cineva despre o acjiune de protest impotriva siste-
mului, a ordinei sociale sau ceva aseminiitor? Aceastd actiune de protest
urma sd fie toemai incendierea Reichstagului, Van der Lubbe a intrat
apoi in Reichstag, ddndu-i foc. In acelag timp insa acest cineva a ajuns
pe o altd cale in sala de gedinte plenare si prin alte mijloace a pregitit
incendierea sidlii de sedinte plenare, sau poate i-a dat foc singur. Daci
aga este, se poate cd van der Lubbe nici nu cunoagte personal pe ceilal{i

oamenti,
PRESEDINTELE: Toate acestea le gtim noi.

DIMITROFF: Poate ci el nu cunoaste personal nici pe acela, cu care el
s’a inteles. Asi dori si-l intreb prin Domnia voastri, domnule Prege-
dinte, dacd nu s’a intdmplat aga ceva, dacd van der Lubbe nu a fost
o unealti de care au abuzat altii.

DIN AUDIEREA MARTORULUI GARTNER*

DIMITROFF: Domnule pregsedinte, permiteti-mi! Fac propunerea de a
fi ascultati in calitate de martor redactorul sef al ziarului ,,Vélkischer
Beobachter gireporterul lui la procesul incendierii Reichstagului. Tema
probei: ,,Cind, in ce senz gi in ce formi a fost informati opinia publici
germand de citre ziarul ,,Vélkischer Beobachter“?

PRESEDINTELE: Stati! Cand si in ce senz a fost informata opinia publicd
de ziarul ,Volkischer Beobachter asupra incendierii Reichstagului?
Aga sund propunerea d-voastri de probe?

DIMITROFF: Al doilea: Cind a primit redactia ziarulei ,Volkischer
Beobachter® comunicatul, sau interviewul, sau declaratia domnului
prim-ministru Gbring, la ce -ord, dacd este posibil in ce minut?

PRESEDINTELE: V’am spus deacum, cd este mai practic sa faceti.acea-
ptd propunere de probe in scris, altfel ne ia prea mult timp.

DIMITROFF: O fac gi in scris.

PRESEDINTELE: Sa vedem dacd va putea fi admisa gi verbal. Mai de-
parte, intr’al treilea rdnd?

* Redactor al ziarmlui ,V6lkischer Beobachter™.
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DIMITROFF: Cind gi la ce ord a luat ziarul ,,Vélkischer Beobachter®
un interview ministrului Géring? $i anume, acel interview, acea decla-
rajie a primului ministru, in care s’a spus cu totul falg, gresit, tenden-
tios, ci la van der Lubbe s’ar fi gisit o carte de membru de partid si
aceastd declaratie, in care cu totul fals...

PRESEDINTELE: Am inteles deacum!

DIMITROFF: Aceastd declaratie, in care s’a vorbit cu totul gregit despre
o legiiturd a lui Torgler cu incendierea Reichstagnlui. Cénd g1 la ce ora?
PRESEDINTELE: Nu aveti temeiu de a-1 intreba pe martor. Nu s’a ho-
tirit incd, dacd acestei propuneri de probe i se va da curs,
DIMITROFF: A treia...

PRESEDINTELE: Nu, a treia a fost deacum.

DIMITROFF: O alti intrebare este dacd reporterul ziarului ,,Volkischer
Beobachter”, Job Zimmermann, care a publicat un articol in acest ziar,
care a vorbit personal cu regele Boris al Bulgariei gi ¢u primul-ministru
bulgar dupi atentatul dela catedrald, si ciruia regele Boris si primul-
ministru i-au spus, ¢i Gheorghe Dimitroff, tragitorul de sfori, inspira-
torul atentatului dela catedrala din Sofia, a fost condamnat la moarte
pentru atentatul dela catedrala din Sofia, dacd acest Job Zimmermann,
a cirui citare ca martor am propus-o, ceeace de altfel Inalta Curten’a
admis, nu este insugi domnul dr, Dréscher. O altd intrebare voiu mai
pune cédnd va veni martorul.

PRESEDINTELE: Curtea va delibera asupra acestei propuneri de probe.

DIMITROFF: Rog ca propunerea mea si fie primitd. In legéturi cu aceasta
agi dori si intreb pe domnul procuror general al Imperiului, daci dupa
citirea comunicérii oficiale a guvernului bulgar asupra condamnarilor
mele anterioare, pentru domnii acuzatori ai mei, pentru parchet este
clar c¢d eu, Gheorghe Dimitroff, n’am fost nici acuzat, nici condamnat
pentru atentatul dela catedrala din Sofia?

PROCURORUL GENERAL DR. WERNER: N’am nu:mc de constatat.
Pot insi spune cd astizi am primit o comunicare oficiali a guvernului
bulgar, in care se aratd cd Gheorghe Dimitroff nu este identic cu Stefan
Dimitroff, care a fost condamnat pentru atentatul dela catedrali,

DIMITROFF: Aveti nevoe de dovezi, ¢d eu n’am fost nici acuzat, nici
condamnat pentru aceastd fapta?

PROCURORUL GENERAL DR, WERNER: N’am afirmat niciodati
ot afi fost judecat §i condamnat pentru aceasta.

DIMITROFF: Spunegi acest lucru ziarului ,Volkischer Beobachter® si

intregii prese germane, domnule procuror general al Imperiului.
PRESEDINTELE: Ticeti acum|
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DIN AUDIEREA MARTORULUI ALBRECHT#

DIMITROFF: N’a mai fost interogat martorul inainte?

PRESEDINTELE: Ba da. La 24 Martie de céitre judecitorul de instructie.
(Cdtre Albrecht) Dar gi mai inainte, la poliie?

ALBRECHT: Nu.

- DIMITROFF: Este deci lucru stabilit c¢& n’a avut looc niciun interogatoriu
la poliie. $i cd degi in timpul incendiului d-lui a fost la Reichstag,
n’a ficut totusi din proprie inifiativd nici o depozitie in fata comisiei
de incendiu, pe cdnd sute gi sute de persoane...

ALBRECHT: Faptul era doari cunoscut.. Eu insd n’am viizut nimie:
Numele meu fusese notat. Locotenentul de politie dresase deacum pro-
cesul-verbal asupra faptelor.

DIMITROFF (cu vocea ridicatd): Dar politia gi comisiunea de incendiu
n’au socotit necesar si-1 interogheze. Cat de departe de Reichstag locue-
ste d-lui?

ALBRECHT: 50—60 de metri.

DIMITROFF: Ce ord a fost atunci?

PRESEDINTELE: A mai spus doard acest lucru.

ALBRECHT: Lucrul acesta poate fi stabilit numai indirect. 5 minute
fnainte ca flacirile sa fi rdzbit prin cupoli.

DIMITROFF: Ati intdlnit pe cineva la Reichstag?

ALBRECHT: Pe doamna Galle. ** Am intdlnit-o in culoarnl mare, in
partea portalului al V-lea, purta o haini de blani gi o pilirie mici. N’am
vorbit. cu ea. '

DIMITROFF: Cat timp a zibovit martorul in Reichstag?

ALBRECHT: 4 minute.

DIMITROFF: Cine era de serviciu la intrare?

PRESEDINTELE: Wendt. Lucrul acesta e cunoscut din acte.

DIMITROFF: S’a dus martorul gi in alte pirti ale Reichstagului? Precis,
unde anume a fost?

PRESEDINTELE: El a mai rdspuns la acest lucrn, (Cdtre Albrecht) Ati
intrat in sala de gedinte plenare?

ALBRECHT: Da.

DIMITROFF: Induntru in Reichstag, ori cum ar fi ati observat deja
incendiul? A doua zi toate ziarele au scris despre aceasta. Intreaga Germa-
nie era alarmatii, dar d-lui n’a socotit necesar si comunice obsbrvatiile
sale nemijlocite asupra incendiului, cu toate cd gtia, od fusese mumitd
o comisiune de incendin gi cd se intreprinseserd eercetdri colosale...

* Deputat a8l Reichstagului gi membru al partidului najional-socialist.
*# Sojia directorului clidirii Reichstagului,

8304 ' 113



PRESEDINTELE (edtre Dimitroff): Acestea iar nu sunt intrebéri, ci
péreri de-ale D-voastrd, Dimitroff. Totul se afli acum in mainile orga-
nelor oficiale, in afara de mdrturia lui Wendt.

ALBRECHT: N’asi fi putut dealtfel spune nimic in plus.

DIMITROFF (repetd): Intr’un caz atdt de important polifia n’a facmt
nicio cercetare!

PROCURORUL PARRISIUS: Servitoarea a fost interogatd la 27 sam
28 Februarie. Spun aceasta pentru linigtirea lui Dimitroff, Politia a
facut deci o cercetare,

DIMITROFF: La intrebarea mea martorul a raspuns ci nu s’a ficut nicio
cercetare de catre polifie. Acum, domnul Parrisius este de parere cad to-
tusi s’a ficut o cercetare?

PROCURORUL PARRISIUS: Nu in ce priveste pe martor, intrucit el
gi-a spus numele pe loc, Dar inca in cursul noptii au avut loc alte cerce-
téri in pensiunea Sauken.

DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 15 NOEMBRIE 1933

DIMITROFF': In acest caz am o rugiminte citre domnul pregedinte. Am
repetat de mai multe eri ¢d md apdr singur. Agi ruga ca aici, in fata
Curtii, sd fiu eliberat de orice tuteli. Am nevoe de stenogramele proce-
selor-verbale, ca i ceilalti apiritori gi ca gi acuzatorii mei. La 27 Octom-
brie am fnaintat in aceastid chestiune o cerere in scris domnului Prese-
dinte. Pdnd acum n’am primit un rispuns direct. Intre timp, domnul
dr. Teichert mi-a ardtat o scrisoare ce i-a fost adresatd, gi care glisueste
cd voiu avea permisiunea sd cercetez stemogramele proceselor-verbale,
dupd cum va crede el de cuviintd. Socotesc cd acest fapt constitue o
impiedicare a autoaparirii mele, venitd din partea Curtii de Justitie
a Imperiului. Rog, sd se pund capit...

PRESEDINTELE (il cheamd la ordine).

DIMITROFF: Vreau numai, domnule presedinte, dreptul meu natural
5i legal de a mi apira aga cum inteleg eu, cum vreau eu, cum intentio-
nez eu, cum este dorinja mea, cum este interesul meu. Agi dori sd am
aceastd posibilitate; cum ma apdrd oficial dr. Teichert, nu ma intere-
seazd prea mult. Nu-i fac niciun repros. Asi vrea si rispund cu un pro-
verb bulgéresc.....

PRESEDINTELE: Lasati la o parte proverbele gi spuneti ce anume voiti.
Vom statornici apoi incd odatd asupra acestei chestiuni.

DIMITROFF: Am nevoe, domnule pregedinte, de stenogramele pocese-
lor-verbale, care nu sunt lucruri secrete.

PRESEDINTELE: Deci, intdi: voiti si ave}i stenogramele proceselor-
verbale? In fintregime?

114



DIMITROFF: In intregime.

PRESEDINTELE: $i in al doilea rdnd, ce inci?

DIMITROFF: Inteleg o nu mi se dd in ména ,Cartea bruni“. Na pot
insd intelege dece stenogramele proceselor wverbale... |

PRESEDINTELE: Aga dar, in al doilea r&nd!

DIMITROFF: Am nevoe de un-gir de extrase din acte. Daci acest lucru se
va face prin dr. Teichert, sau extrasele mi se vor da nemijlocit printr’nn
functionar al Curtii de Justifie a Imperiului, este indiferent.

PRESEDINTELE: Deci, extrase din ce? Extrase din documente?

DIMITROFF: Extrase din documente.

PRESEDINTELE: Mai departe. Asa dar, nimic altceva.

DIMITROFF': Aceste lucruri sunt pentru mine de cea mai mare importanti;
am nevoe de ele pentru apirarea mea.

PRESEDINTELE: Curtea va delibera asupra acestei chestiuni. Sa
mergem acum mai departe...

DIMITROFF: Asi vrea sd remarc, cd stenograma cea mai importanti din
procesul-verbal al gedintei din 7 Noembrie, care cuprinde depozifia mar-
torului Hellmer gi confruntarea* ce a avut loc am primit-o abia la 13 san
14 Noembrie dela domnul dr. Teichert. Dacd imi amintesc bine, mi sa
spus cd in calitatea mea de acuzat voiu fi tratat corect. Mid mird deci
ci domnul dr, Teichert nu mi-a dat acest proces-verbal a doua zi sau a
treia zi. De aceea agi vrea si fin scutit de aceasti tuteli...

PROCURORUL: Rog ca acuzatul Dimitroff si fie intrebat, daci costumul
pe care-1 poartd acum, provine dintr’un timp c4nd el eramai corpolent.*
Dupi pirerea mea costumul e ca turnat pe el, deci de fapt, dacd a purtat
acest costum inainte,nu putea si fie mult mai corpolent de céit este astizi.**

PRESEDINTELE: Ati purtat costumul aeesta si inainte?

DIMITROFF: Am purtat acest costum acum 5-6 ani, intr’un ristimp
scurt, cind eram intr’adevir mai slab gi acum e foarte mare si foarte
larg pe mine. Domnule procuror general, puteti stabili, la inchisoare,
prin doctorul nostru, céte kilograme am pierdut. Am slibit cu peste
10 kgr. in acest timp. Cred cd aceasta inseamnd ceva.

PRESEDINTELE: Bine, bine.

DIMITROFF: Dacid vrefi sd cipitati o sjluetd sveltdi wvenijila Moabit!
(Rasete in sald).

* Este virba de depozitia din 2iua in care Dimitroff a fost exclus din gedinfi.

** Un martor, epecial ,dresat" de ciitre parchet afirmase cél l-a vizut pe Dimitroff la
Reichstag cu putin inainte de incendin gi ci l-a recuncscut in sala de gedinte a Curii. Dimi-
troff a pus atunci intrebarea: cum il poate recunocagte martornl, de vreme ce acum el este
foarte slabit gi in timpul gederii la tnchisoare a’a schimbat foarte mult la infitigare.

\ Pentru a salva situatia, procurorul i-a pus lni Dimitroff mai multe intreb#ri, intre care
#i cla relativii la costum gl a primit réspunsul cuvenit.
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DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 23 NOEMBRIE 1933

DIN INTEROGATORUL AcuzATurUt VAN DER LUBBE.

DIMITROFF: Domnule Pregedintel...

PRESEDINTELE: Vi atrag in prealabil atentia asupra urmaitoarelor:
faoefi numai cereri scurte asupra fintrebérilor pe care vreti si le puneti,
fird fntroduceri! Aceasta in primul rénd. Intr’al doilea rénd, sa nu
finefi, precum a}i gi inceput inainte de amiazi, pledoarii gi nici ceva
aseméngtor. Intr’al treilea rdnd, si nu procedati, ca gi cum d-voastri
afi interoga pe acuzayi, Intelegeti foarte bine ce vrean sé spun, Dimitroff.
Trebue si evitafi aceste trei lucruri, altfel s’ar putea si nu vd mai daun
cuvéntul,

DIMITROFF: Din nefericire astdzi nu prea am ajuns la mare lacru, dar
agi vrea totusi si pun unele intrebiri.

PRESEDINTELE: Cererile de intrebiri adresati-mi-le mie.

DIMITROFF: In primul rind, asi vrea si stiu, daci van der Lubbe a stu-
diat, a citit si a inteles actul de acuzare inainte de inceperea desbateri-
lor de fond. A avut el o traducere in limba olandezd sau numai textil
german al actului de acuzare la fel ca §i toti ceilalti acuzafi?

PRESEDINTELE: Nu e de fapt o intrebare la chestie. Intrebirile, pe
care le are in vedere procedura, privese, cum am mai spus, chestiunea
vinovitiei gi nimic altceva; cu toate acestea voiu pune aceastd intrebare.
Ati inteles actul de acuzare, care v’a fost pus la dispozitie? Atiputut
sd-] intelegeti singur, sau v’a fost tradus, sau vis’a comunicat esentia-
Iul din ceea ce el contine?

INTERPRETUL: ,Actul de acuzare®, a spus el mai intdi. Apoi: ,,Cand

" am fost arestat am avut o idee clarid despre aceasta®. Pe wrmai diferite
fraze rizlefe, pe care nu le termini gi dupi aceea spune: ,in inchisoare
a fost ceva in legiturd cu dispozitiile sau vocile oamenilor. Dupi aceasta
n’am mai putut si citese singur deoarece acolo erau gardieni. Dar le-am
citit pand la capat®.

PRESEDINTELE: A inteles ceea ce-l priveste pe el?

VAN DER LUBBE: Nu totul, N’am inteles tot ceea ce am citit in el.

PRESEDINTELE: Cum, el a fost doar interogat foarte des in cursul
anchetei preliminare gi i e’au precizat atunci toate invinuirile.

DIMITROFF: N’a primit interpretul olandez insircinarea de a-i traduce
lui van der Lubhe actul de acuzare in limba olandeza?

PRESEDINTELE: Ne va spune poate domnul avocat Seuffert cum s’a
procedat, D-veastrd afi vorbit doar des cu acuzatul.

AVOCATUL SEUFFERT: Am fincercat odatd, dar el a refuzat categorio
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sd asculte. In general nu prea a vorbit cu mine gi de fiece datd a res-
pins serviciile mele. | |

PRESEDINTELE: Ah, da,el a spus doar ¢& nu vrea sd aibd niciun api-
ritor.

DIMITROFF: Deci el n’a inteles actul de acuzare.

PRESEDINTELE: El n’a spus acest lucru. Domnule interpret, repeta-
ti ceea ce a spus van der Lubbel A inteles el lucrurile care-1 privesc?

INTERPRETUL: El a spus: ,Nu totul”, — Acum el spune: ,Nu le-am
fnfeles pe deplin®.

PRESEDINTELE: El a spus doar cé a citit singur jumétate din actul
de acuzare, Dar asta n’are prea mare importanti, decarece nu i-a rémas
ascuns nimic din ceea ce i se pune in sarcind. El a infeles perfect
de bine lucrurile care {l privesc,

DIMITROFF: A inteles van der Lubbe din actul de acuzare, ci teza prin
care se sustine cd incendierea Reichstagului ar fi prologul sau semmnalul
insurectiei armate, este construitd sau bazatd pe pretinsele mirturisiri
ficute de el in timpul cercetirilor? A inteles el aceasta?

PRESEDINTELE: Ati vizut c¢i in actul de acuzare, este scris cam asa:
incendiul trebuia s fie un semnal sau un semn de incepere a riscoalei?
V’am intrebat si eu astiizi asupra acestei chestiuni.

VAN DER LUBBE: Nu, n’am inteles aceasta.

DIMITROFF: N’a inteles el in timpul desbatetilor noastre de fond si
in cursul propriului sin interogatoriu c¢i in baza mirturisirilor lui a
fost construitd tocmai o astfel de tezd, o astfel de acuzatie impotriva
a 5 acuzati, si dacd a inteles aceasta, de ce n’a desmintit-o, de ce n’a
spus dela Inceput ceea ce spune astiizi?

INTERPRETUL: Van der Lubbe spune in legiturd cu cele intrebate:
»Aceasta depiigeste puterile omenegti. Inainte putem si vi“ (apoi)
wacum eu pot sd vi“ (cdtre Pregedinte) ,rispund“., — Nu stiu dacd a
mai vrut ed spund ceva.

PRESEDINTELE: Spuneti-i cd el trebue si-mi ridspundi numsi mie,
eu fi pun intrebiri. — Van der Lubbe, vi intreb fncd odata: ati inteles
cé in actul de acuzare se spune ci punerea focului trebuia sd fie semnul
inceperii unei réscoale?

VAN DER LUBBE: Nu.

PRESEDINTELE: Se pare cé sensul intrebirii lui Dimitroff este urma-
torul: acuzatul nu gi-a spus el odre, cid prin cele declarate de el sau prin
ceea ce se afirmid in actul de acuzare, c¢d el ar fi marturisit, el arunca
povara acuzirii asupra celorlalfi inculpati. Aceasta afi avut desigur in
vedere prin intrebarea d-voastrd. (Dimitroff: Da, chiar aceastal) Ati
fnteles van der Lubbe? Nu v’ali spus singur, dupd ce a}i vizut textul
acuzirii sau dupd ce vi s’a comunicat ce confine ea, ci prin aceasta se
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artincd asupra celorlalyi patru inculpa}i povara unei acuzajii—dupi
pérerea mea, nu numai prin aceasta — dar ca aceasta contribue la acus-
zarea lor.

VAN DER LUBBE: Eu n’am spus aceasta. Niciodatd n’am vorbit despre
1.

DIMITROFF: A vorbit van der Lubbe tot aga de ,,clar® nemfeste si la in-
terogatorul dela polifie cum vorbeste astizi, sau a vorbit altfel?

PRESEDINTELE: In chestiunea aceasta am ascultat doar spusele a o mul-
time de functionari de politie. §i chiar dacé el ar spune ceva in aceastd pri-
vin{, tot nu s’ar dovedinimic. Faptul cé el ar rispunde ,,da“ sau ,,nu*,
n’ar constitui fncd nicio dovada.

VAN DER LUBBE: Eu am declarat, ceea ce am spus chiar acum, Am spus
tot ceea ce putea fi auzit aici din nou.

PRESEDINTELE: Socotesc ¢4 chestiunea e lamuriti.

DIMITROFF: In orice caz nimeni dintre noi, judecitori, acuzati si apéra-
tori, n’am inteles aceastd limbid germana a lui van der Lubbe.

PRESEDINTELE: Nu vi permit s ne socotiti pe noi laolaltd cu acuzatii.
Asta e prea mult.

DIMITROFF: Desigur, domnule Presedinte, desigur ci nu.

DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 24 NOEMBRIE 1933

DIN AUDIEREA MARTORULUI WEINBERGER*

DIMITROFF: Domnule Presedinte, nu doresc si viu din nou in conflict
cu D-voastri....
PRESEDINTELE (intrerupdind): Aceastd observajie este cu totul de prisos.
Numai dacd vi purtati necuviincios sunt inevitabile conflictele, altfel nu.
DIMITROFF: Permiteti-mi, domnule Pregedinte, s comunic ceva in_le-
giturd cu aceastd audiere. Referendarul respectiv, al cirui nume** il aud
astizi pentru prima dati, a fost si in celula mea. El a vorbit cu mine asupra
diferitelor lucruri, pentru a le folosi din punct de vedere stiingific. El a
vorbit cu mine gi despre psihologia detinutilor, m’a intrebat cum mi simt
ca definut acum, gi cum m’am simtit mai inainte, la ce mi géndesc, ce
seriu gau agi vrea sd scriu. El vroia sid afle probabil si altceva dela mine.
Nu i-am dat insad niciun fel de material privitor la mine. Socotesc insé ci e
cu totul nefirese ca printr’un astfel de ,,om de stiin{i* si se procure mate-
rial impotriva unor acuzati, dupd doud luni dela inceperea procesului.
* Criminal de drept comun, adus dela inchisoare pe baza cererii procurornlui general
al Reichului.
** Wolff.
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PRESEDINTELE: Ceea ce spuneti nu este exact, domnul procurer general
a desmintit acest fapt.

DIMITROFF: Domnule Pregedinte, dupé ¢4t am infeles; martorul Weinber-
ger a fost interogat la 27 Noembrie, adici abia acum cdteva zile.

PRESEDINTELE: Este adevirat, martor Weinberger? (Weinberger: Dal)

DIMITROFF: Si iatd c# e’a si inféfisat acest marter. Procesul dureazi de
doud luni. Reprezentantii acuzérii socotesc cé oricidt material aduc contra
noastrd tot nu le e deajuns. Dar este admisibil, ca la doud luni dupé ins
ceperea procesului ei sd procure material pe acéastd cale? Permitefi-mi,
domnule presedinte, sd-mi exprim mirarea, regretul gi protestul impotriva
acestui procedeu intrebuintat faté de coacuzatii mei!

PRESEDINTELE: Oprigi-va! S’a luat notd. Stati jos.

PROCURORUL GENERAL DR. WERNER: Dat fiind ci este atacat pro-
cedeul, vd rog si-mi dati posibilitatea de a spune §i eu o vorb# in aceastd
privin{d. Martorul a declarat aicicd la 4 Noembrie a. ¢. a fost transferat
pentru executarea pedepsei. In timpul scurs dupi aceea referendul Wolff
a venit in celula, in care se afli martorul Weinberger si a aflat dela el ceea
ce a declarat martorul astdzi aici. Referendarul Wolff nu putea asa dar
si-mi comunice absolut nimic in aceastd chestiune, pentrucd nici el nu stia
nimic fnainte. Prin urmare nici en nu puteam si citez pe martorul Wein-
berger, pentrucd inainte nici en nu puteam avea nicio cunogtin{i despre
toate acestea. Prin urmare toate cele intreprinse de citre domnul Dimitroff
impotriva procedirii parchetului sunt absolut neintemeiate. Este dela sine
inteles cd daciméine voiu afla ceva impotriva d-voastrd, (cdtre Dimit-
roff), atunci si maine voiu aduce in fata judecitii cele aflate.

DIMITROFF: M&i rogl

PROCURORUL GENERAL: Nu mi voiu lisa oprit de atacurile D-vo-
astre, "

DIMITROFF: Faceti-o, n’am nimic impotriva,.

PRESEDINTELE: Ajungel

DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 25 NOEMBRIE 1933

DIN AUDIFEREA MARTORULUI MEYER®*

DIMITROFF: (edtre Meyer): In acel timp sau putin mai inainte existau
des sau rar primejdii de atacuri ale nafional-socialigtilor fmpotriva
fotrunirilor eomuniste?

PRESEDINTELE: Ati auzit despre aga ceva?

MEYER: Da, astfel de lucru se intAmplase de multe ori.

* Un muncitor deginut,
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DIMITROFF: Cand se produceau aceste atacuri ale national-socialigtia
lor, muncitorii comunisti se ap#rau, ficeau ceva impotriva?

PRESEDINTELE: Vi gandifi la cazurile in care au avut loc atacuri?
Desigur ci despre.asta e vorba. Ce ficeau comunigtii cind erau atacati?

MEYER: Desigur ¢d noi nu stiteam cu brafele incrucigate.

PRESEDINTELE: Fireste.

DIMITROFF: N’am fnteles.

PRESEDINTELE: Nu stdteau cu bratele incrucigate. Si desigur, nimeni
nu ar face altfel. ,

DIMITROFF: Fireste. Voiam ca acest lucru si fie stabilit, in special im-
potriva domnului procuror general. Acest lucru este foarte important.
Voiu mai reveni asupra acestei chestiuni. Domnule Presedinte, per-
mitefi-mi si pun fnc# o intrebare martorului. Stie martorul, in timpul
fn care a fost el membru al Partidului Comunist german, s’a dat oare
vre-o dispozitie, vreo directivi de sus, din partea centralei partidu-
lui, prin care si se fi indemnat la atacuri fmpotriva national-socia-
listilor?

PRESEDINTELE: Stiti, a dat oare partidul d-voastri directive in vederea
executdrii unor astfel de atacuri?

MEYER: Nu.

DIMITROFF: Partidul n’a dat astfel de directive?

PRESEDINTELE: Tocmai aceasta a dpus el acum.

DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 28 NOEMBRIE 1933

DIN AUDIEREA MARTORULyul HELLER®*

DIMITROFF: Domnul procuror general a propus in legiituri cu aspec-
tul politic al procesului 37 de martori. Printre acestia 37 se gisesc 10 func-
tionari de polijie — comisari, secretari, etc., iar aproximativ 25 sunt
detinuti politici aflati in stare de preventie. Unul din acesti 10 functioa-
nari este martorul de ieri gi de astiizi, domnul Heller. Dumnealui a primit
importanta sarcinid de a face un mare referat. Presupun cii in persoana
dumnealui avem de aface nu numai cu un martor, dar gi cu un specialist
in chestiuni politice. Presupun mai departe cil in persoana acestui martor
avem de a face cu un raportor din partea guvernuluinafional-socialist

* Functionar de politie care a indeplinit rolul unuia dintre martorii principali al par-
chetului. -
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asupra aga numitei primejdii comuniste din Germania. Deci o persoani
foarte competentd, un martor foarte' competent. De aceea v’agi ruga,
domnule presedinte, sd-mi permiteti s clarific prin citeva cuvinte
diferite lucruri, nu en insumi, ci mai mult prin diferite intrebiiri puse
martorilor.

Am ascultat cu foarte mare bigare de seam# acest referat. Trebue sd
recunosc, domnule Pregedinte §i domnilor judecsitori, ci degi e foarte
lung referatul acesta, prin marele numir de documente pe care-1 cuprinde,
a fost foarte interesant gi pentru mine foarte folositor. Din acest raport
am aflat pentru prima dati in mod aménuntit multe lucruri importante,
gi de aceea spre deosebire de domnul dr. Sack exprim multumirile mele.
Sunt de pirere, ci de vreme ce acest proces a fost pornit ca proces poli-
tic, trebuesc clarificate pana la capit dedesubturile politice gi caracterul
politic al chestiunii. Am intrat in hord, trebuie sd jucim! A la guerre
comme 2a la guerre, spun Francezii.

PRESEDINTELE: Aceasta a fost introducerea, Dimitroff. Si& trecem
acum la chestiune.

DIMITROFF': Cu toate ci va fi riipit oarecare timp, sunt de pirere cd acease
td chestiune trebue s fie temeinic clarificatd. Asi vrea sid-1 intreb pe
domnul martor, daci am inteles bine cele expuse de d-lui, gi anume ci
a avut in vedere mai intdi rezolutiile Comitetului Executiv al Internati-
onalei Comuniste, asa numita plenard a XII-a; intr’al doilea rénd, re-
zolutiile Partidului Comunist german, ale conferintei partidului pe
intreaga tari, ale conferintelor judetene ale partidului gi ale altor instante.

PRESEDINTELE: Dacd ce? N’am inteles.

DIMITROFF': Dacii in expunerea sa d-lui a avut in vedere aceste rezolutii.

PRESEDINTELE: Stim deacum acest lucru. Am auzit-o de la el. N’avem
nevoie 8’0 repetim. Ce mai dorifi sd stiti?

DIMITROFF: Agi vrea sii gtiu cit se poate de precis, dacd am finteles
bine. E vorba de aceste hotiriri?

PRESEDINTELE: Da. E vorba de rezolutiile plenarei Comitetului Executiv
al Internagionalei Comuniste gi de diferitele rezolutii ale Comitetului
Central gi ale conferintelor judetene. Cred cid este destul de clar.

DIMITROFF: Este vorba, in al doilea rdnd, de o mul{ime de documente,
manifeste, circuliri, articole de ziare, brosuri dinainte de incendiu gi
de o multime de astfel de documente de dupa incendiu. Este exact?

HELLER: Da!

DIMITROFF: In al treilea rénd, este vorba de diferite informatii asupra
activitifii Partidului Comunist german dupad incendiu, dupd interzie
cerea partidului, care fac dovadid, cd partidul lucreazid, trieste, lupti
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ilegal, etc. Insfirsit diferite rapoarte ale politiei asupra confiscarilor
gi ele posterioare incendiului, a unor substante explosive, a diferite arme,
a desenuri gi planuri de explozii si incendieri, etc... Insfargit, , poezia
comunistd“ din 1925, articole stupide, fird noimi, foarte rdn formulate
fn formi de poezie... Deci, acesta este tot materialul doveditor.

PRESEDINTELE: Ati inteles foarte bine. Nu inteleg dece repetati inca
odatid toate acestea.

DIMITROFF: Pentrucd, dacd am inteles bine, trei sferturi, dacid nu patru
cincimi din aceste documente vorbese in folosul tezei mele, anume al
tezei cd in Ianuarie, Februarie gi Martie Partidul Comunist german nu
gi-a pus ca sarcing imediatd insurectia armatii i cd incendierea Reichs-
tagalui n’are nimic de a face cu un asemenes fapt. Aga dar, acest material,
aceastd interesantd expunere a confirmat prin trei sferturi din documen-
tele continute in ea teza despre care vorbesc.

Asi vrea numai sd fac unele constatiri referitoare la acest material,
referitoare la cele expuse aici. Nu este oare adevirat, domnule raportor,
ci d-voastri in multimea de documente, adunate din tot imperiul, n’ati
putut gisi niciunul din care si se poatd vedea, ci intre 20 Februarie gi
sfargitul lui Februarie guvernul agteptase o insurecfie armatid din partea
partidulai comunist, 8i cd in vederea acesteia el pregitise fortele inar-
mate ale statului? Astfel de documente n’ati adus nici unul,

PRESEDINTELE: Ati auzit doar cele declarate de martor?

HELLER: Iertati-mé, domnule presedinte, n’am inteles bine intrebarea.

PRESEDINTELE: Avefi documente din care sid se vadd, cd trupe inar-
mate sau ceva asemanitor erau finute gata, cd guvernul {inea gata oa-
meni inarmati?

DIMITROFF: In asteptarea unui pericol de acest fel. Aveti un astfel de
doeument?

HELLER: Un asftel de document n’am eitat, nici nu posed, $i nici n’ar fi
necesar.

DIMITROFF: Aveti in general astfel de documente?

HELLER: La acest lucru nu pot rispunde aici, nu-l stiu...

DIMITROFF. Prin urmare intreb, domnule Pregedinte, dacd martorul,
in calitate de raportor al organului competent in aceastd chestiune,
cunoagte un document, un ordin, o circulard, o dispozifiune a guver-
nului Prusiei sau a guvernului Imperiului sau polijiei in aceasti
chestiune?

PRESEDINTELE: Aceasta este repetarea fintrebiirii d-voastrd prece-
dente, la care martorul a ridspuns deacum.
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DIN STENOGRAMA DESBATERILOR DIN 27 NOEMBRIE 1933

DIN AUDIEREA MARTORULUI MALLACH.*

DIMITROFF: Fac martorului urmédtoarea intdmpinare: Domnul prim-
ministru Géring ne-a declarat in cursul audierii d-sale, ci dupd luarea
puterii, la 30 Ianuarie, el a concentrat in maéinile sale toate forele po-
litienesti gi cd, ministru de interne al Prusiei fiind, a trimis imediat in
toate judetele ordine privitoare la inceperea unei campanii de nimicire
a migcdrii comuniste, a partidului comunist, a agitatiei comuniste.
Intreb acum pe martor: N ’ati observat nimie in practicé in circumscriptia
d-voastrd, relativ la aplicarea acestui ordin?

MALLACH: Dupi cét pot si-mi amintesc astidzi, inainte de incendierea
Reichstagului Partidul Comunist german, cum a afirmat cu putin inainte
acuzatul Dimitroff, n’a fost prigonit. Dupd incendierea Reichstagului
insi, a inceput o prigoani foarte puternicd prin arestarea conducitorilor
Partidului Comunist din Germania s. a. m. d.

DIMITROFF: Daci finteleg bine, trebue si presupun cd n’afi executat
ordinele domnului Goring (Rdsete in rdndurile auditorilor).

PRESEDINTELE: Ah, ticeti, vd rog! Iatd vorbirie cu totul de prisos.
Vi interzic s& vorbiti mai departe in felul acesta; si in afard de aceasta
chestiunile politice le vom discuta abia dupi interogatoriu, incit nu ne
vem mai opri asupra unor lucruri de acelay fel ca gi aceste dispozitii.

DIMITROFF: Asgi vrea...

PRESEDINTELE: Nu, nu, agi vrea si iar asi vrea. Aceastd intrebare este
respinsi.

DIMITROFF': Scuzati-ma...

PRESEDINTELE: Intrebarea este respinsid! Stati jos. Cum se vede nu mai .
avetl intrebiri.

DIMITROFF: Am incd un gir intreg de intrebidri. Pentru mine are foarte
mare jmportantd sd clarific situatia politici din Germania in timpul
incendierii Reichstagului. Pentru aceasta au venit doard acegti martori
aiei. Apoi a intrebat doard §i domnul procuror general...

( Pregedintele nu-i mai permite sd mai vorbeascd).

* Comisar de politie.
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ULTIMUL CUVANT IN FATA CURTII
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Dup# deshateri de aprospe trei luni, la 13 Decembrie 1933 au inceput
covintérilet rechizitoriul proourornlui general, pledoariile avocatilor gi apoi
ultimul cuvént al aenzatilor.

Ca urmare a luptei neobosite duse timp de trei luni de ciitre Dimitroff,
acuzatia provocatoare care a format tema procesului a fost sfigiat¥ in buciti
fn fata lomii intregi, constructia de mineinni fu nirnitd complect. Fabri-
cantii acnzdrii trebuird gil recunoescd acest lucru in fata intregii laxmi. Repre-
zentantul autoritiifilor fasciste — procurorul general — care se chinuise
luni dearfindul pentrn a fabrice mincinossa acuzare fu nevoit s# ceard in
cuvéntarea sa ,achitarea acuzatilor bulgari din lips# de probe®.

Recurgiind 1la cuvintirile avocatilor din oficiu, mai ales la cea a lui
Sack, apiritorul lui Torgler, fascistii au incercat s¥ salveze intrn cdtva si-
tuatia. Cuvintarea de cinci ore a lui Sack, extrem de ruginoasi pentru Torg-
ler, care fl imputernicise 8'o tink, n'a fost cuviintarea unui avécat intru api-
rarea acuzatului fatii de care este indatorat, oi cea a unui apiritor al nagio-
nal-socialigtilor.

In zina de 16 Decembric i-n fost acordat lni Dimitroff ,ultimul cuvént“,
Aceanstii din urmi# cuvéntare a incheiat bilantul gi a constituit punctul ecul-
minant al luptei, pe care a dus-o Dimitroff tmpotriva fascismului in timpul
procesului. Argumentfind gi biznindu-ge pe fapte, Dimitroff a demascat pro-
vocatoarea acuzare fascistd gi a fdcut totodatd o exemplard apiirare gi expu-
nere a politicii Internationalei Comuniste, a politicii de unire a tuturor for-
telor oamenilor muncii in vederea luptei impotriva fascismmlui.

Ziarul ,Pravda* a scris eu acest prilej:

wCuvintarea tovardgului Dimitroff ocopi fird indoiald loc de frunte in
istoria luptei, pe care proletariatul mondial o duce fmpotriva ticdlogiilor
gi crimelor claselor dominante. Ea nu este numai o cuvintare de acuzare
impotriva unor provocatori deveniti  faimogi* in lumea intreagh, dar gi
un apel pasionat la luptg... Din sala de judecatii unde se afla Dimitroff a ridi-
cat sus deasupra Germaniei, deasupra Europei intregi, deasupra lumii fatregi,
steagul Internajionalei Comuniste“...

Dimitroff gi-a finut cuvintarea (dupd un concept preghtit fnainte), cu
toate cii pregedintele l-a intrernpt de mai multe ori i l-a amenintat ci i
va retrage cuvintul. Inainte de a-gi fi putut termina cuvéntarea, curtea fascistd
i-a retres lui Dimitroff cuvintul.



(16 Decembrie 1933)

DIMITROFF: Conform paragrafului 258 din procedura penald am drep-
tul sd vorbesc 8i ca apdrdtor gi ca aouzat.

PRESEDINTELE: Aveti drept la ultimul cuvént si puteti si face{i acum
uz de el. '

DIMITROFF: Conform procedurii penale am dreptul s# polemizez cu acu-
zarea gi mai am gi dreptul la ultimul ecuvént.

Domnilor judecitori, dommilor acuzatori, domnilor aparitoril
Chiar la inceputul acestui proces, acum trei luni, am adresat ca acuzat
o scrisoare domnului Pregedinte. Imi exprimam fin aceastd scrisoare
pirerea de rdu cd interventiile mele duc, la conflicte. Dar am respins cu
hotirire afirmatia ed abuzez intentionat, in scopuri propagandistice,
de dreptul meu de a pune intrebéri gi de dreptul meu de a face declara-
tiuni. Deoarece am fost acuzat fard sd fin vinovat, am incercat si md
apér prin toate mijloacele, care-mi stiteau la dispozifie.

»Recunosc, am scris atunci, ci unele intrebiri ale mele n’au fost
puse intotdeauna la timpul potrivit gi in forma cuvenitd. Dar toate aces-
tea se explici numai prin faptul ci nu cunosc bine dreptul german.
Prima datd, de altfel, in viata mea particip la asemenea desbateri de
fond in fata justitiei. Daci agi fi avut un apdrdtor ales de mine, asi fi putut
desigur evita astfel de incidente daunitoare apiririi mele proprii. Amin-
tesc insd, cd toate cererile mele de a mi se admite apiritorii alegi de
mine (avocatii Deceff, Moro Giafferi, Campinchi, Torrés, Grigoroff, Leo
Galagher gi dr. Lehmann-Saarbriicken) au fost respinse una dupd alta
sub diferite motive, de citre Curtea de justitie a Imperiului, ba mai mult,
domnului Deceff —dupi cit se pare—i s’a refuzat panai gi bilet de intrare la
proces.

Eu n’am impotriva domnului dr. Paul Teichert ca persoand gi ca
avocat, niciun fel de neincredere personald, dar date fiind fmprejuririle
de azi din Germania, gu pot.nutri incredere intr’un apéritor din oficiu,
gi de aceea incerc sd mi apdr singur, din care cauzi fac, desigur, uneori
pagi gresiti, din punct de vedere juridic.

In interesul apiririi mele in fata Curfii de Justitie precum si in
interesele bunului mers al desbaterilor de fond, ma adresez incd odatd—
§i pentru ultima datd — Curii de Justifie a Imperiului, cu rugimintea
de a i se permite domnului avocat Marcel Willard, imputernicit nu de
mult de sora mea, si colaboreze la apirarea mea.

Dacd insd — spre regretul meu — §i aceastd ultimid cerere a mea
va fi respinsd, nu-mi va riméne altceva de ficut decat sd mi apir singur,
aga cum pot §i precum fingeleg“.

126



Dupid ce gi adeastd propuneré a fost respinsi m’am hotirit si mé
apdr singur. N’am dorit nici mierea, gi nici veninul unui aparitor impus,
gi deaceea m’am apirat singur tot timpul.

Este clar cd gi acum pledoaria d-rului Teichert nu méa angajeazd cu
nimic. Hotdritor intru apdrarea mea este numai ceea ce am spus pénd
acum fn fata Curfii gi ceea ce voiu mai spune acum. Nu vreau si-l jig-
nesc pe Torgler, care dupd pirerea mea, a fost suficient jignit de api-
ritorul sdu, dar agi prefera sd fiu condamnat fird vind la moarte de cétre
Curtea de Justifie a Imperiului, decdt si objin achitarea in urma unei
apirdri cd aceea, de pildi, pe care domnul dr. Sack i-a facut-o lui Torgler,

PRESEDINTELE (intrerupe pe Dimitroff): Nu sunteji chemat sd faceti
alei criticd.

DIMITROFF: Recunose ci limbajul imi e tdios §i aspru. Lupta gi viata
mi-au fost §i ele totdeauna tdioase gi aspre. Limbajul meu este insi
un limbaj frane gi sincer. Obignuesc sd spun lucrurilor pe nume.Nu am
calitate de avocat, sortit sd apere din datorie pe cei care l-am imputer-
nicit s4 facd acest lucru.

Imi apdr propria persoand in calitate de comunist acuzat.

Apér cinstea mea proprie de comunist, de revolutionar.

Apér ideile mele, convingerile mele comuniste.

Apir sensul si continutul viejii mele.

Din acest motiv fiecare frazéi pronuntati de mine in fata Curtii de
Justitie a Imperiului este, ca si zic asa, sdnge din singele §i carne din
carnes mea. Fiece cuvant este expresiunea adincii mele indigniri impot-
riva acuzérii nedrepte, impotriva faptului, ¢d o crimi anticomunisti
a fost pusd in socoteala comunistilor.

Mi #’a reprogat adesea, cd nu ian in serios cea mai fnaltd instanti
de judecatd germani. Acest lucru este cit se poate de fals.

' Este adevdrat cd pentru mine, comunist, suprema lege este programul
Internafionalet Comuniste §i suprema instanjd de judecatd este Comisia
de Control a Internajionalei Comuniste.

Dar pentru mine, in situatia mea de acuzat, Curtea de Justijie a
Imperiului reprezintd o instantdi, care cere seriozitate. $i nu numai
pentrucd membrii Curtii de Justitie a Reichului sunt persoane de inaltd
calificare, ci gi pentru faptul ci aceastd curte constitue un organ foarte
important al puterii de stat a Imperiului, al ordnduirii sociale domi-
nante, o instantéd care poate pronunta definitiv pedeapsa capitali. Pot
sl spun cu congtiinfa curatd, cd in fata Curtii de Justifie a Imperiu-
lui gi deei gi in faja opiniei publice, am spus numai adevirul in toate
chestiunile, Asupra partidului meu ilegal am refuzat s& dau orice dec-
laragie. Totdeauna am vorbit serios §i ou cea mai addncd convingere.
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PRESEDINTELE: Nu pot si tolerez ca aici, in aceastd sald, si faceti
propaganda comunisti. Tot timpul ati ficut acest lucru. Dacéd veti
continua ca plnd acum, vi voiu retrage cuvantul.

DIMITROFF: Trebue si protestez hotérit impotriva afirmatiei, ¢d am
urmirit scopuri propagandiste. Cd4 apiéirarea mea In fafa Curiii de Jus-
tifie a Imperiului a avut gi un efect propagandistic, este posibil, Ca
atitudinea mea in fata Curtii de Justifie a Imperiului podte servi oca modal
pentru comunistii acuzati, se poate deasemenea presupume. Dar nu adefta
a fost telul apéririi mele. Telul meu a fost: s& combat acuzatia,
cum ci Dimitroff, Torgler, Popov gi Taneff, ¢4 Partidul Comunist german
si Internationmala Comunisti au ceva de aface eu incendiul,

Stiu cd fn Bulgaria nimeni nu crede in pretinsa noastri participare
la incendiere. Stiu ¢d in strdindtate, in general, aproape nimeni nu
crede acest luoru, dar in Germania existi alte condifiuni, aiei afir-
matiile acestea ciudate ar putea fi crezute. De aceea am vrut si dovedesc
ci Partidul Comunist n’a avut gi nu are nimic de a face cu participarea
la o astfel de crima. Dacd vorbim despre propagandi, e drept ed multe
din cele spuse aici au avut un astfel de caracter. Chiar gi cuvéntirile
lui Goebbels gi Géring an avut indirect un efect propagandistic favorabil
comunisgtilor, dar nimeni nu-i poate face rispunzitori de faptul ci eu-
véantirile lor au avut un astfel de efect propagandistic. (Rumoare gi
rdsete in sald).

Nu am fost numai cu prisosinid insultat prin presd — aceasta mi
lasi rece — dar prin mine, gi poporul meu bulgar a fost numit ,,turbat®
8i ,barbar®, iar eu am fost numit ,,0 suspectd figurd balcanicid®, ,bulgar
sdlbatic”, gi eu nu pottrecesub ticere aceste fapte.

Este drept cd fascismul bulgar este foarte turbat gi barbar, Munei-
torimea, tirinimea, intelectualii din popor, nu sunt insi niei turbati,
nici barbari, Civilizatia materiald din Balcani nu este desigur atat de
inaltd cain alte fdri europene, dar spiritualiceste gi politiceste masele
poporului nostru nu sunt mai prejos decit masele din alte {ari din Europa.
Lupta noastrd politicd, nidznintele noastre politice nu sunt mai prejos
in tara noastrd decadt in alte fdri. Un popor care a triit 500 de ani sub
jug strdin, fird si-gi piardd limba si nationalitatea, olasa noastrd munci-
toare i térdnimea noastrdi, care au luptat gi luptd Impotriva fascismului
bulgar gi pentru comunism — un asemenea popor nu este barbar ai
pdlbatic. Barbar gi silbatic este in Bulgaria numai fascismul. Dar, vd
fntreb, domnule Presedinte; in care jard nu este fascismul barbar §i sdl-
batec?

PRESEDINTELE (intrerupe pe Dimitroff): Nu vrefi, cred, si face}i aluzie
la gituatia din Germania?
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DIMITROFF (cu un surdsironic): Fireste ci nu, domnule Pregedinte.
In acelag timp in care regele, ,german® Carol al V-lea obignuia sd
spuni ci vorbeste nemteste numai cu calul sliu, iar nobilimea germani
gi intelectualii germani scriau numai latinegte §i se ruginau cu limba
germand, in Bulgaria ,barbard* apostolii Kiril §i Metodin au creat $i
rdspandit ecrisul vechiu bulgar,

Poporul bulgar a luptat din toate foriele gi cu indirjire impotriva
jugului strdin, De acea protestez impotriva acestor atacuri impotriva
poporului bulgar. N’am nici un motiv si mi ruginez de faptul ¢d sunt
bulgar gi sunt méindru cd sunt fiul clasei muncitoare din Bulgaria.

Inainte de a aborda chestiunea principald trebue s& dau gi urmi-
toarea explicatie: mi s’a reprosat de citre d-rul Teichert, ci singuri
ne-am pus in situatia aceastd de acuzati in legituri cu incendierea Reichs-
tagului. La aceasta trebue sd riéspund cd dela 9 Martie, de cind an fost
arestat gi pani la inceperea procesului a trecut foarte multd vremec. In
acest timp ar fi putut fi cercetate toate elementele, care trezeau vre-o
binuiald. In cursul anchetei preliminare am vorbit asupra incendiului
Reichstagului cu fudctionari ai aga numitei comisiuni a incendiului.
Acegti funcjionari mi-au spus ci bulgarii nu sunt vinovati de incendiere.
Ni se imputau numai pasapoartele noastre, mumele striine insugite
de moi, adresele noastre inexacte.

PRESEDINTELE: Ceea ce spuneti acum, nu gi-a gisit expresiune in proces.
De aceea n’avefi mici un drept sd vorbiti aici despre aceste lucruri.

DIMITROFF: Domnule Pregedinte! In acest timp ar fi trebuit s& fi fost
cercetate toate datele, pentru a fi despovirati la timp de aceastd acuzatie.
In actul de acuzare se aratid ci Dimitroff, Popoff §i Taneff declard a fi
emigrangi bulgari, i totugi contrar acestora, urmeazi a se socoti ca do-
vedit ¢d ei au locuit in Germania pentru a desfigura activitate ilegala.
Ei, spune actul de acuzare, sunt trimisii Partidului Comunist din Moscova
in vederea pregitirii insurec{iei armate. La pag. 83 a actului de acuzare
ge afirmi, cd degi Dimitroff a declarat, cii dela 25 Februarie gi pind la
28 Februarie el n’a fost la Berlin, acest fapt nu schimbd intru nimic
lucrurile gi nu-1 scuteste pe Dimitroff de acuzatia de a fi participat la
incendierea Reichstagului. Acest lucrn, susiine mai departe actul
de acuzare, rezulti nu numai din depozitia lui Hellmer; gi alte fapte
viidesc ci..,

PRESEDINTELE (intrerupind): Nu putefi citi aici intregul act de
acuzare, pe care de altfel il cunoagtem foarte bine.

DIMITROFF': S’ar putea spune ci trei sferturi din cele ce au spus acuza-
torii gi aparitorii in fata Curfii de Justijie sunt demult cunoscute gi
ei le-au repetat- totugi din nou (Rdsete §i rumoare in sald). Hellmer a
declarat, cd Dimitroff §i van der Lubbe au fost in restaurantul Bayern-
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hof. Mai departe citesc in actul de acuzare: ,Dacd Dimitroff n’'a fost
prins la locul crimei, el a luat insé parte la pregitirea incendierii Reichs-
tagului. El a plecat la Miinchen spre a-si fauri un alibi. Brogurile gasite
la Dimitroff, aratd cé el milita in miscarea comunisti din Germania®.
Iatd ce a constituit baza acestei acusziri pripite, acestei acuziri avortate.
( Pregedintele il intrerupe pe Dimitrof si-i atrage atenjia ¢d nu-i e per-
mis sd intrebuinfeze aceastd expresiune cu privire la acuzare).

DIMITROFF: Voiu ci#uta o altd expresiune.

PRESEDINTELE: Dar, nu un astfel de cuvint inadmisibil. ,

DIMITROFF: Revin in altd legitura de idel la metodele acuzirii si
la actul de acuzare.

Caracterul acestui proces a fost determinat de teza ci incendierea
Reichstagului este opera Partidului Comunist german, ba chiar a comunis-
mului mondial. Incendierea Reichstagului, acest act anticomunist, a
fost aruncat in spinarea comunisgtilor gi a fost proclamat drept semnal
al insurectiei comuniste, drept foe vestitor al schimbirii constitutiei
din Germania. Cu ajutorul acestei teze s’a dat intregului proees un
caracter anticomunist. In actul de acugzare se afirma — ,,...Acnzarea im-
pirtigegte deaceea punctul de vedere ci aceastd loviturd criminald tre-
buia si fie focul vestitor, semnalul dat dugmanilor statului, care ‘voiau
acum ei inceapd atacul lor general impotriva Imperiului German, pentru
a distruge Imperiul German gi pentru a pune in locul lui dictatura pro-
letariatului, un stat sovietic din gratia Internationalei‘a III-a...“

Domnilor judecatori! Nu pentru prima datd se atribue un astfel de
atentat comunigtilor, Nu pot sd citez aici toate cazurile de acest fel.
Amintesc de atentatul de cale ferati savirsit aici, in Germania, la Jii-
tetbog — atentat sdvirgit de un psihopat, de un aventurier, de un pro-
vocator. Timp de sdptidméni intregi s’a afirmat atunci nu numai in Ger-
mania, ci 8i in toate tdrile cd acest atentat a fost siavarsit de Partidul
Comunist german, ci el constitue un act terorist al comunistilor. S’a
stabilit apoi cd fiptagul era psihopatul i aventurierul Matuska. El a
fost arestat gi condamnat.

Amintesc de un alt caz — asasinarea pregedintelui Republicii Fran-
ceze de citre Gorgulov. $i atunci s’a afirmat timp de sdptiméani de zile
in toate tirile, cd acest fapt a fost opera unei miini comuniste. S’a spus
cé Gorgulov e comunist, agent sovietic. $i ce s’a dovedit pe urma? Aten-
tatul a fost organizat de gardisti albi, iar Gorgulov era un provocator,
care voise ed provoace ruperea relatiunilor dintre Uniunea Sovieticd
gi Franta.

Amintesc §i de atentatul dela catedrala din Sofia. Acest atentat
n’a fost organizat de ciitre Partidul Comunist din Bulgaria. A fost insa
prigonit Partidul Comunist. Doud mii de muncitori, tdrani gi intelec-
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tuali au fost omori§i in mod bestial de bandele fasciste sub pretextul ca
oomunigtii ar fi aruncat in aer catedrala. Aceastd provocare, sivargita
prin aruncarea fn aer a catedralei din Sofia, a fost pusa la cale de citre
politia bulgard. Incd fn 1920, prefectul de politie din Sofia; Prutkin,
a organizat el fnsugi un atentat cu bombe in timpul grevei muncitorilor
de oale feratd, oa o mésurd de provocare impotriva muncitorilor bulgari.

PRESEDINTELE (tntrerupdndu-l pe Dimitroff): Acestes n’an legiturd cu
procesul.

DIMITROFF: Functionarul de polijie Heller a vorbit aici despre propa-
ganda comunistd, despre incendieri, etc. L-ant intrebat dac# nu cunoaste
oumva oazuri, in care incendieri, sivargite de ingigi patronii au fost
arundate in sarcina comunistilor, Ziarul ,Vélkischer Beobachter“ din
5 Octombrie anunfd ci polifia din Stettin...

PRESEDINTELE: Acest articol n’a fost prezentat in cursul desbate-
rilor Curfii.

( Dimitroff Sncoarcd sd continuie.)

PRESEDINTELE: Nu vi incumetai sd vorbiti despre ceea ce nu si-a
gisit expresia in proces,

DIMITROFF: un gir intreg de incendieri...

(Presedintele tl intrerupe din nou.)

DIMITROFF: Aceasta a ficut obiectul anchetei, pentruci aici a fost pusa
in sarcina comunigtilor o serie intreagd de incendii. Apoi s’a stabilit,
ci focul a fost pus de patroni cu ,scopul de a se procura de lueru®!
Amintesc incd de un moment: falsificirile de documente, Existd un nu-
mir mare de falsificiri, care aun fost folosite impotriva clasei munci-
toare. Numirul lor este legiune. Amintesc numai de cazul asa zisei
»scrisori a lui Zinoviev®, Ea a fost un fals. Falsul a fost ficut de consex-
vatorii englezi gi folosit impotriva clasei muncitoare. Amintesc de o
serie de documente false, care au jucat un anumit rol aici in Germania...

PRESEDINTELE: Aceasta este in afardi de domeniul celor desbatute aici.

DIMITROFF: 8’a afirmat aici ci incendierea Reichstagului trebuia sa
serveascii drept semnal al insurecyiei armate. 5’a incercat si se motiveze
aceasta in modul urmitor: Géring a declarat in fata Curgii, cd in momen-
tul cind Hitler a venit la putere Partidul Comunist german a fost nevoit
sd-pi inflicdreze masele,sd fntreprindd ceva, El a spus: ,,Comunigtii
erau nevoifi sd intreprindd ceva: acum ori niciodatd“. El a afirmat eca
Partidul Comunist a chemat ani de zile masele la luptd impotriva nagi-
onal-socialismului i cd in momentul preludrii puterii de catre national-
socialigti nu-i rdéménea altd iegire decAt sd porneascd la actiune aocum
sau niciodatd. Procurorul general al Imperiului a incercat si formuleze
aceastdi tezd mai exact, cu §i mai multd ,desteptiiciune®.
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PRESEDINTELE: Nu permit si ofensati in acest loc Curtea de Justifie
a Imperiului. ’ -

DIMITROFF (continud): Cele afirmate de Goring in calitate de acuza-
tor suprem, au fost reluate de citre procurorul general al Imperiului.
Procurorul general, dr. Werner, a spus: ,,... De aceea Partidul Comunist
se gdsea atunci intr’o situatie, in care trebuwia ori si remunte la Iupti,
ori si fnceapd lupta, fiird ca pregitirile necesare sii fi fost compleot fi-
cute. Era singura gansid, pe care o mai putea avea el in acele imprejuriri.
Sau si renunte la felurile lui fird a da lupta, sau un act dieperat, un
joc va banque. Iatd ce mai putea salva situajia in acele imprejuriri.
Luecrurile ar fi putut si se termine rdu; dar gi.acest caz n’ar fi fost mai
riu pentru el, decét cazul in care ar fi renuntat la lupts, fard a fi inceput
bitilia®. Teza expusd aici §i atribuitd Partidului Comunist nu este o
tezd comunistd. Ipotezele ficute arati, ci dugmanii Partidului Comunist
german cunosc foarte rdu acest partid. Cine vrea s# lupte bine contra
adversarului, trebue insi si-si cunoascd bine adversarul., Interzicerea
partidului, dizolvarea organizatiilor de masd, pierderea legalitatii sunt,
desigur, lovituri grele pentru miscarea revolutionard. Nu inseamnd de loe
insd cd totul e pierdut.

In Februarie 1933 Partidul Comunist german era amenintat de a fi
interzis. Presa comunisti a fost interzisi si interzicerea Partidului
Comunist era asteptatd, iar Partidul Comunist avuse in vedere toate
aceste lucruri. Se vorbea despre ele gi.in manifeste gi in ziare. Partidul
Comunist german gtia foarte bine cd in multe tiri partidele comuniste
sunt interzise, dar cd in ciuda interzicerii, ele igi continui munea si
lupta. Partidele comuniste sunt interzise in Polonia, Bulgaria, Italia
gi in alte §iri. Pot vorbi despre acest lucru in baza experientei Partidului
Comunist din Bulgaria. Dupé insurecfia din 1923, Partidul Comunist
a fost interzis, el a continuat insd si activeze §i cu toate cd aceastd ac-
tivitate l-a costat multe jertfe, el a devenit mai puternic decit era inainte
de 1923.

Acest lucru fl fntelege orice om, care gindeste in mod critic.

Dacd s’ar ivi o situafie potrivitd Partidul Comunist din Germania
ar putea 8d infdptuiascd revolufia chiar ilegal fiind. Lucrul acesta este
dovedit de citre experienta Partidului Comunist din Rusia. Partidul
Comunist din Rueia a fost ilegal, a fost prigonit in chip sdngeros; in cele
din urmi insd a venit la putere clasa muncitoare in frunte cu Partidul
Comunist. Conducitorii Partidului Comunist german nu puteau gandi
cd totul este pierdut gi cd se pune chestiunea ,ori-ori®, ori insurectie,
ori pieire. Conducerea Partidului Comunist german nu putea si aibd
ginduri atat de prostesti. Partidul Comunist german gtia perfect, c¢i munca
ilegald va costa multe jertfe, cii ea cere abnegatie gi guraj, dar el gtia
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totodatd, ci fortele lui revolutionare se vor intdri si el va fi in stare s&
infiptuiascé sarcinile ce stau in fata lui. Era de aceea cu totul exclus,
ca in perioada de atunci Partidul Comunist german sd fi jucat va bangue.
Din fericire comunistii nu sunt atdt de miopi ca adversarii lor. Si ei nu-gi
pierd capul nict mdear in situafiunile cele mai grele,

Trebue s adaug cd Partidul Comunist german si celelalte partide
comuniste sunt sec{iuni ale Internationalei Comuniste. Ce este Inter-
nationala Comunistd? Citez Statutul Internationalei Comuniste (para-
graful 1):

wInternationala Comunisti — organizatie internajionald a munci-
torilor — este unirea partidelor comuniste din diferitele tari intr’on
partid comunist mondial unic. Internationala Comunisti, conduea-
toarea §i organizatoarea miscérii revolutionare a proletariatului mondial,
purtitoarea principiilor si felurilor comunismului, luptd pentru casti-
garea majorititii clasei muncitoare i a péturilor largi ale tdrdnimii
siirace, pentru instaurarea dictaturii proletariatului in intreaga lume,
pentru faurirea Uniunii Mondiale a Republicilor Socialiste Sovietice,
pentru lichidarea complectd a claselor §i pentru infiptuirea socialis-
mului, aceastd primi treaptd a societdtii comuniste”. In acest partid
mondial al Internationalei Comuniste, care numiri milicane de membri,
cel mai puternic este Partidul Comunist din Uniunea Sovietici. Acesta
din urmd este partidul de guvernidmént al Uniunii Sovietice, cel mai
mare stat din lume. Cominternul, partidul comunist mondial, judeea
situatia politici impreund cu conducerile partidelor comuniste din toate
térile. Internationala Comunisti, in fata cireia sunt rispunzitoare toate
sectiunile, nu este o organizatie de conspiratori, ¢i un partid mondial.
Un asemzneg partid mondial nu se joacd cu insurectic §i revolufia. Un
asemenea partid nu poate sd spuni oficial, in fata milicanelor de membri
ai sdi un lucru si in acelag timp in secret, si facd contrariul. Un astfel
de partid, iubite d-re Sack, nu fine contabilitate dubla!

DR. SACK: Bine, bine, continuati linigtit propaganda d-voastri comu-
nista. .

DIMITROFF: Un astfel de partid procedeszi cu seriozitate, §i cu deplina
congtiintd a responsabilititii sale, cAnd se adreseazi maselor de milioane
ale proletariatului, cind ia hotariri asupra tacticei §i sarcinilor sale
imediate. Citez din rezolutiile plenarei a XII-a a Comitetului Executiv
al Internationalei Comuniste, dat fiind cd aceste rezolutii au fost oitate
in fata Curtii, am dreptul @ citesc aici crimpeie din ele. Conform acestor
rezolugii sarcina principald a Partidului Comunist din Germania consti
in urmitoarele:

»nMobilizarea maselor de milioane ale celor ¢e muncesc fntru apirarea
intereselor lor vitale fmpotriva jefuirii lor de ciitre capitalul monopolist,
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impotriva fascismului, impotriva legilor exceptionale, impotriva na-
tional-socialismului gi a govinismului, ca §i orientarea maselor, prin
deslintuirea grevelor economice gi politice, prin lupta in favoarea in-
ternationalismului proletar, prin demonstratjiuni, spre greva generald
politicd: cucerirea largilor mase social-democrate, lichidarea emergicd
a slibiciunilor muncii sindicale. Lozinca principald, pe care Partidul
Comunist german trebue 8’0o opuna lozincei dictaturii fasciste (Imperiul
al III-lea®), ca gi lozincei Partidului social-democrat (,,Republica
II-a“) este lozinca Republicii muncitoresti §i jdrdnesti, adici lozinca Ger-
maniei Socialiste Sovietice, care creazd si posibilitatea alipirii voluntare
a poporului austriac gi a celui din alte regiuni germane“.

Muncd de masd, luptd de masa, rezistentd de masd, front unic, evita-
rea oricdrei aventuri — iatd alfa §i omega tacticei comuniste.

S’a gésit la mine un manifest al Comitetului Executiv al Internatio-
nalei Comuniste; presupun, ed pot citi pasagii din el. Acest manifest
contine doud puncte deosebit de importante. Este vorba despre demonstra-
tiile din diferitele tiri in legiturd cu evenimentele din Germania. Este
vorba despre sarcinile partidelor comuniste in lupta impotriva teroarei
national-socialiste, precum gi despre apirarea organizatiilor gi a presei
clasei muncitoare. Acest manifest glisuegte printre altele:

»Piedica principald in calea formarii frontului unic de lupti al mun-
citorilor comunisti si social-democrati a fost gi este politica de colaborare
cu burghezia practicatd de partidele social-democrate, care astizi an
expus proletariatul loviturilor dugmanului de clasi. Aceastid politica
de colaborare cu burghezia, cunoscutd sub numele de asa zisa politicid
a j,rdului mai mic* a dus practic in Germania la triumful reactiunii
fasciste.

Internationala Comunistd si partidele comuniste din toate tirile au
declarat de repetate ori ci sunt gata a lupta in comun cu muncitorii
social-democrati impotriva ofensivei capitalului, a reactiunii politice
si a pericolului de razboiu. Partidele comuniste au fost organizatorii
luptei comune a muncitorilor comunigti, social-democrati §i fard de par-
tid, impotriva vointei conducitorilor partidelor social-democrate, care
au spart in mod sistematic frontul unic al maselor muncitoare. Inci la
20 Iulie anul trecut, dupd izgonirea guvernului social-democrat din
Prusia de citre Papen, Partidul Comunist german a propus partidului
social-democrat din Germania 8i Uniunii Sindicatelor Muncitoresti din
Germania sd organizeze o grevd comund impotriva fascismului. Dar par-
tidul social-democrat german gi Uniunea Sindicatelor Muncitoresti din
Germania cu aprobarea intregii Internationale a Il-a au caracterizat
aceastid propunere de organizare a grevei comune drept o provocare.
Partidul Comunist german a repetat propunerea sa de actiune comuni in
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momentul c4dnd Hitler a pus mana pe putere. El a propus conducerii
partidului social-democrat §i conducerii Uniunii Sindicatelor Munci-
toregti din Germania sd organizeze apirarea impotriva fascismului, dar
si de data aceasta propunerea lui a fost respinsa. Ba incé ceva mai mult.
Cand anul trecut fn Noembrie muncitorii retelei de transport din Berlin
au ficut o grevd unanimd fmpotriva scdderii salariilor, partidul
social-democrat german a spart frontul unic de luptd. Intreaga
practicd a migedrii muncitoregti internationale este plind de asemenea
pilde.

Dupi toate acestea Biroul Internationalei' Socialiste Muncitoresti
a publicat la 19 Februarie a acestui an o declaratie in senzul c# parti-
dele social-democrate, care fac parte din aceastd Internationali sunt
gata si formeze impreund cu comunigtii un front unjc de luptd impotriva
reactiunii fasciste din Germania. Aceastd declarajie contrazice cu
des#vargire intreaga procedare practicd de pind acum a Internationalei
Socialiste Muncitoresti gi a partidelor social-democrate. Intreaga poli-
ticd si activitate de pAnd acum a Internajionalei Socialiste Muncitoresti
dau dreptul Internationalei Comuniste gi partidelor comuniste sd nu
creadd in sinceritatea declaratiei Biroului Internationalei Socialiste
Muncitoresti, care face aceastd propuncre in momentul, in care intr’un
gir de tdri §i mai ales in Germania, masele muncitoregti au luat in mai-
nile lor organizarea frontului unic de lupti,

Totusi tinind seama de faptul cd fascismul atacd clasa muncitoare
din Germania 8i descdtugeazid toate for{ele reactiunii mondiale, Comi-
tetul Executiv al Internationalei Comuniste indeamni toate partidele
comuniste sd facd incd o incercare de a organiza frontul unic de lupta
cu masele de muncitori social-democrati prin mijlocirea partidelor
social-democrate, Comitetul Executiv al Internatianalei Comuniste face
aceastd incercare cu convingerea fermi ci frontul unic de lupti al clasei
muncitoare pe tiramul luptei de clasi poate sd sdrobeascd ofensiva capi-
talului si a fascismului §i sd gribeascd foarte mult sfarsitul inevitabil
al oricdrei exploatiri capitaliste.

Tindnd socotealdi de faptul cd in virtutea caractermlui specific al
relatiunilor, si sarcinilor concrete de luptd ale clasei muncitoare in
fiecare tard fin parte, intelegerea intre partidele comuniste gi cele social-
democrate, in vederea deeldntuirii unor actiuni determinate impotriva
burgheziei poate fi realizatd cu cel mai mare succes in cadrul fiecirei
tiri in parte, Comitetul Executiv al Internationalei Comuniste reco-
mandéd partidelor comuniste din diferitele {iri si facd conducerilor
centrale ale partidelor social-democrate afiliate la Internationala Socia-
listd Muncitoreascid propuneri de actiuni comune impotriva fascismului
gi fmpotriva ofensivei capitalului. La baza insd a tratativelor dintre
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partidele, care inchee o astfel de intelegere, trebue sd fie agternute premi-
zele cele mai elementare ale luptei comune. Fird un program concret de
actiune impotriva burgheziei orice infelegere intre partide ar fi indrep-
tatd fmpotriva intereselor clasei muncitoare.

Comitetul Executiv al Internationalei Comuniste, care face aceste
propuneri in fata clasei muncitoare din intreaga lume cheami toate
partidele comuniste gi in primul loc Partidul Comunist german ca ime-
diat, fird sd agtepte rezultatele tratativelor gi intelegerii de luptd comuni
impreund cu social-democratia, sd inceapd 4 organiza organe de condu-
cere comune de luptd impreund cu muncitori social-democrafi gi cu
muncitori de orice alti orientare.

Comunigtii au dovedit prin luptele lor de ani de zile ¢d nu numai
in vorbe, ci gi de fapt ei s’au aflat gi se vor afla in primele randuri ale
luptei in favoarea frontului unic in cursul actiunilor de clasi impotriva
burgheziei.

Comitetul Executiv al Internaionalei Comuniste esto ferm convins
cd muncitorii social-democrati gi fard de partid fird s# {ind socoteali de
atitudinea pe care o vor fi adoptat conducdtorii social-democrati faté
de crearea frontului unic, vor invinge orice piedici §i impreund cv comu-
nigtii vor fauri frontul unic nu in vorbe, ci prin fapte.

Toemai astdzi, cAnd pentru sdrobirea migeédrii muncitoresti din Ger-
mania, fascismul german a organizat o provocare nemaiauzitd — incen-
dierea Reichstagului, falsificarea de documente cu privire la insurectie,
etc. —fiecare muncitor trebue si-si recunoascd datoria de clasi in lupta
impotriva ofensivei capitalului 8i a reactiunii fasciste...*”

Acest manifest nu cuprinde nici un cuvéint relativ la lupta nemijlo-
citd in vederea luirii puterii. Nu si-a pus asemenea sarcini nici Parti-
dul Comunist german, nici Internationala Comunisti, Pot ins# spune
cfi manifestul Internationalei Comuniste prevede totusi insurecfia armati,
"Curtea a tras din acest fapt incheerea, ci de vreme ce partidul comunist
gi-a pus ca tel general insurec{ia armati, inseamnd cd aceastdi insurec-
tie a gi fost pregititd pentru a izbucni imediat. Acest lucru nu este insd
logic, nu este just, ca s nu intrebuintez un cuvint mai tare. Da, desi-
gur, lupta pentru realizarea dictaturii proletariatului este asumatid de
partidele comuniste din intreaga lume. In aceasta constd principiul
nostru, telul nostru. Acesta ined reprezintd gi mun program determinat,
pentru realizarea cdruia e nevoie nu numai de forfele clasei muneitoare,
ci gi de cele ale altor pituri ale poporului muncitor. Toatd lumea stie ci
Partidul Comunist german este pentru revolutia proletari, dar nu aceasta
este chestiunea, pe care trebue s’o rezolve acest proces. Chestiunea cef'sa
pune, este aceea de a §ti dacd insurecfia in vederea luidrii puterii a fost
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intr’adevar fxatd pentru ziua de 27 Februarie in legéturi cu incendiul
Reichstagului,

Ce a dovedit cercetarea judecitoreascd, domnilor judecitori? Legenda
cd incendierea Reichstagului ar fi fost opera comunigtilor s’a pribusit
in intregime. Nu vom cita aici multiplele depozitii ale martorilor, pre-
cum au fécut ceilalfi apédrdtori. Dar aceastd chestiune poate fi socotita
pe deplin clarificatd pentru orice om cu judecati normald. Incendierea
Reichstagului nu are nici cea' mai micd legidturi cu aotivitatea Parti.
dului Comunist german, gi anume, nu numai cu o insurectie a lui, dar
nici micar cu vreo demonstratie, sau grevi, absolut cu nimic de fell
acesta. Cercetarea judiciari a dovedit cu prisosintd acest lucru. Incen-
dinl Reichstagului n’a fost conceput de nimeni — nevorbind de cri-
minali §i psihopafi — ca un semnal al insurectiei. Nimeni n’a observat
vreun fapt, act, incercare de insurectie in legiturd cu incendiul Reichsta-
gului. Nimeni n’a auzit ceva in legiturd cu acest fapt. Povestile de gicase
soiu au o datd cu mult mai tarzie. Muncitorimea era atunciide tare de
apérare impotriva fascismului aflat in ofensivi. Partidul Comunist ger-
man a,incercat sd organizeze reszistenta maselor, apiraggn. Sga dove-
dit insi, cd incendiul Reichstagului a fost pretexml a fost seiamalul Snce-
perii uner campanii de nimicire de proporfii mari impoiriva %uﬂnmu
si a avangardei ei, Partidul Comunist german.

S’a dovedit in mod incontestabil, cd in zilele de 27 si 28 Februarie
reprezentanyii de rdspundere ai guvernului nu se gindeau de loc la o
insurectie apropiatdi a comunigtilor. Am pus in legituri cu aceasta
foarte multe intrebiri martorilor citati. L-am intrebat mai ales pe Heller,
pe celebrul Karwahne (rdsete in sald), pe Frey, pe contele Helldorf si
pe functionarii de politie. Desi-in diferite variante, toti au rispuns insa
¢d nu stiu nimic, n’au auzit nimic relativ la o insurectie comunista
-apropiatd. Rezulti din toate acestea cd din partea ceggnrilor guver-
namentale n’au fost luate nici un fel de masuri.

( Presedintele aratd cd i s’a inaintat Curfii o depozifie a gefulut politiei
sectorului de West in aceastd chestiune.)

DIMITROFF: Seful politiei aratid in comunicarea sa ca Goring l-a chemat
la el, 8i cd i-a dat verbal instructiuni pentru lupta impotriva Partidului
Comunist german, adicd pentru lupta impotriva intrunirilor, grevelor,
demonstratiilor §i a campaniei electorale comuniste, etc. T ~r mnici rela-
tarea aceasta nu pomenegte cd s’ar fi luat miasuri impotriva - i insureetii
comuniste iminente.

91 apirdtorul Seuffert a vorbit ieri despre acest lueru. Seuffert a tras
concluzia ci in acel moment in cercurile guvernamentale nimeni nu
agtepta ivirea unei insurectii. El s’a referit la Goebbels, ardtind toto-
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datd cd acesta n’a dat crezare comunicatului asupra incendiului Reicheta-
gului. Dacéd lucrurile s’au petrecut intr’adeviir aga, aceasta este o alti
chestiune. |

In acelas senz depune mirturie gi legea exceptionald a guvernului
german din 28 Februarie 1933. Ea a fost publicatd imediat dupd incen-
diu. Citigi acest document. Ce se spune in el? Se spune c# articolele cutare
gi cutare din constitufie, anume articolele asupra liberta{ii de organi-
zare, asupra inviolabilitatii persoanei, a locuintei, etc. sunt suspendate.
Campania intetitd impotriva clasei muncitoare — iatd ce prezintd in
esentd legea exceptionald, al doilea paragraf al ei.

PRESEDINTELE (intrerupe pe Dimitroff): Nu impotriva clasei munci-
toare, ¢i impotriva comunigtilor.

DIMITROFF: Trebue si spun ci'pe baza acestei legi exceptionale au fost
arestati nu numai comunistii, ci si muncitori social-democrati, 8i mun-
citori crestini, ale ciror organizatii au fost disolvate. Vreau sid subli-
niez, cd aceastd lege exceptionald n’a fost indreptatd numai impotriva
partidului comunist german, chiar dacd in primul rind era indreptatd
impotriva lui, ci gi impotriva celorlalte partide si grupuri de opozitie.
Aceastii lege era necesard pentru proclamarea, justificarea stiirii exceptio-
nale. Si ea se afld in nemijlocitd, organica legiturd cu incendierea Reich-
stagului.

PRESEDINTELE: Daci atacati guvernul german, vi retrag cuvintul.

DIMITROFF: In acest proces a ridmas complect neclarificati o chestiune.

PRESEDINTELE: Trebue s vi adresati judecitorilor si nu silii, altfel
cuvantarea d-voastrd ar putea fi socotitd curati propagandi.

DIMITROFF: O chestiune n’a fost limuritd nici de acuzare, nici de apa-
rare. Nu mi mird cd ele n’au socotit necesar s’o facd. Ambele se tem
foarte mult de aceastd chestiune. Este vorba de urmitorul lucru: care
era situatia politicd din Germania in Februarie 1933. Trebue si ma op-
resc aici asupra acestei chestiuni, La sfirsitul lunii Februarie situatia
politici era caracterizatd prin faptul, cad in lagdrul frontului national
se desfigura evidentd lupta.

PRESEDINTELE: Intrati intr’un domeniu, de care v’am interzis de mai
multe ori sd vd ocupati.

DIMITROFF: Vreau sd amintesc Curlii propunerea mea de a se cita o serie
de martori: Schleicher, Briining, Papen, Hugenberg, pe al doilea vice-
presedinte al Cigtilor de Otel, Diisterberg gi aljii.

PRESEDINTELE: Curteg a respine insd citarea acestor martori. De aceea
nu vi este ingdduit sd va oprifi asupra acestei chestiuni.

DIMITROFF: Stiu acest lucru gi-i gtiu §i cauza.
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PRESEDINTELE: Mi-e foarte neplacut sd va intrerup mereu acum, cénd
aveti ultimul cuvant, dar trebue si respectati dispozitiunile date de mine.

DIMITROFF: Aceastd luptd internd din sdnul lagirului national era
legatii de lupta ce se didea in culise in cercurile conducitoare economice
germane. Pe de o parte erau cercurile lui Thyssen §i Krupp (industria
de rizhoiu), care au finantat ani dearfindul migcarea national-socia-
listd, iar de cealaltd parte concurentii lor, care trebuiau si fie impingi
pe planul al doilea. Thyssen gi Krupp voiau sd instaureze in intreaga
tard sub conducerea lor practica principiul dominatiei monopoliste §i al
stipénirii ei absolute, 8i reducd simtitor nivelul de traiu al muncitorilor,
pentru care fapt proletariatul revolutionar trebuia si fie doborit. Partidul
comunist se striduia in aceastd perioadd si fiureascd frontul unic, spre
a stringe laolaltd toate fortele, spre a organiza apirarea impotriva incer-
ciirilor national-socialigtilor de a nimici migcarea muncitoreascia. O parte
din muncitorii social-democrati simtea necesitatea frontului unic al
clasei muncitoare, si a inteles aceastd necesitate. Mii §i mii de muncitori
social-democrati au trecut in rindurile Partidului Comunist german.
Dar in Februarie si Martie sarcina fauririi frontului unic nu insemna
de loc insurectia §i pregitirea acesteia, ci insemna numai mobilizarea
clasei muncitoare impotriva campaniei tilhdregti a capitaligtilor si
impotriva violentei national-socialisilor...

PRESEDINTELE (intrerupe pe Dimitroff): Ati subliniat tot timpul cid
vii intereseazd numai situatia politicd din Bulgaria. Cele insi spuse de
d-voastri acum dovedesc cii ati purtat foarte mare interes chestiunilor
politice din Germania.

DIMITROFF: Domnule Presedinte, imi facefi evident un reprog. Pot da
urmitorul rdspuns:- Mad interesez ca revolutionar bulgar de miscarea
revolugionard din toatd lumea. Mi interesez de pildd, intre altele, de
chestiunile politice din America de Sud si le cunosc poate nu mai riu
deciit pe cele din Germania, degi n’am fost niciodatd in America. $i
acest fapt nu inseamni de loc, cd dacd in America de Sud ar arde clidirea
vreunui parlament, eu agi fi de vini,

In cursul deshaterilor judiciare ale procesului, am finviitat multe.
$i datoritd simfului meun politic multe aminunte mi s’au limpezit pe
deplin. In situagia politicd din acea perioadd dominau doi factori prin-
cipali. Era intAiu tendinta national-socialigtilor de dominatie mono-
polistdi, iar intr’al doilea rind, contraponderea acestei tendinte, — acti-
vitatea partidului comunist, care avea oa fel crearea frontului unic al
muncitorilor. Dupi piirerea mea, acest fapt a iegit la iveald si in cursul
procesului, fn cursul cercetiirilor judiciare. National-socialigtii aveau
nevoie de o manevri de diversiune spre a distrage atengiunea dela greu-
tigile interne ale lagirului nagional §i a sparge frontul unic al munci-
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torilor. ,,Guvernul national“ avea nevoie de un pretext impresionant
pentru edictarea legilor sale excepjionale din 28 Februarie, care au des-
fiintat libertatea presei §i a persoanei, si care au inaugurat sistemul
prigoanei politienesti, al lagarelor de concentrare gi al altor mijloace
de luptd tmpotriva comunistilor,

PRESEDINTELE: Asta e culmea, Faceti aluzii,

DIMITROFF: Vreau sd clarific doar situatia politici din Germania in

. ajunul incendiului Reichstagului, aga cum o fnjeleg eu.

PRESEDINTELE: Nu pot fi ficute in acest loc aluzii la adresa guvernului
g1 afirmatiuni desmingite de mult.

DIMITROFF': Claga muncitoare trebuia si se apere cu toate forfele si de
aceea Partidul Comunist german a incercat sd organizeze frontul unie,
in ciuda rezistentei lui Wels gi Breitscheid, care acum scot tipete isterice
in stridinidtate.

PRESEDINTELE: Trebue si trece}i la apérarea d-voastrd, dacd vreti
s’o faceti. Altfél nu veti avea timp suficient pentru ea.

DIMITROFF: Am mai declarat ci sunt de acord cu actul de acuzare intr’un
punct, gi trebue sd repet acum acest lucru. E vorba de chestiunea dacd
Lubbe a dat foc singur sam a avut complici. Reprezentantul
acuzidrii, Parrisius, a declarat in aceastd {incintid, c¢d4 soarta
acuzatilor depinde de felul cum se va rispunde la intrebarea:
Lubbe a avut complici sau nu? Rispund la aceasti afirmatie: nu,
de o mie de ori nu, aceasti concluzie a acuzirii nu este logied.
Pdrerea mea este cd de fapt Lubbe n’a dat singur foc Reichstagului,
Pe baza incheerilor expertilor gi a rezultatelor cercetirilor judiciare
trag concluzia cd focul din sala de sedinte plenare a Reichstagului
a fost de altd naturd decit focul din restauramt, din etajul de jos, ete.
Silii de gedinge plenare i-au dat foc al{i oameni si cu alte mijloace. Incen-
diile provocate de Lubbe gi cel din sala de sedinte plenare coincid numqi
tn timp, incolo sunt fundamental deosebite, E cit se poate de probabil
odi Lubbe este o unealtd inconstientid, de care an abuzat anumiti oameni.
Van der Lubbe n’a spus ce gtie, El stiirueste gi acum in ticerea sa. Desle-
garea acestei probleme nu hotiireste soarta acuzatilor. Lubbe n’a fost sin-
gur, dar cu el n’au fost nici Torgler, nici Popoff, nici Taneff, nici Dimit-
roff. Nu incape indoiald cd Lukbe 8’a intdlnit la 26 Februarie la Hennigs-
dorf cu un om gi i-a povestit despre incercirile sale de a incendia pri-
mijria gi Palatul. Acest om i-a spus cd toate aceste incendieri incercate
de el pAnd acum sunt numai jocuri copiliresti. O ispravd adeviratd ar
fi incendierea Reichstagului in timpul alegerilor. Astfel, din asocierea
tdinuitd dintre provocatiunea politicd gi nebunia politicd a luat nastere
incendierea Reichstagului. Coasociatul care infitigeazd nebunia politicd
sti pe banca acuzirii, Coasociatii cari reprezintd provocatiunea politicd
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sunt in libertate. Prostul de van der Lubbe nu putea si gtie cd in timp

" ce el ficea nedjbacele sale incercari de incendiere in restaurant, in cori-
dor, &i in etajlil de jos, necunoscutul, intrebuintéind lichidul inflamabil,
despre care a vorbit dr. Schatz, provoca incendiul in sala de sedinte
plenare. (Van der Lubbe incepe sd rddd. Tot trupul lui este sguduit de un
rds tdcut. In acest moment atenjiunea intregii sdli, e judecdtorilor ca §i
a acuzalilor este concentratd asupra lui van der Lubbe).

DIMITROFF (ardténd spre van der Lubbe): » Provocatorul necunoscut a
avut griji de toate pregitirile cerute de incendiere. Acest Mephisto a
gtiut si dispard fird urme. $i acum pade aici unealta cea proasts, bietul
Faust, dar Mefistofeles a dispirut. La Hennigsdorf a fost aruncati,
dupi toate probabilititile, puntea dintre Lubbe §i reprezentantii pro-
vocajiunii politice, agenti ai dusmanilor clasei muncitoare.

Procurorul general al Imperiului Werner, a spus ieri ci van der Lubbe
este comunist. El a spus mai departe ci Lubbe, chiar dacid nu este comu-
nist, a savarsit insd fapta sa in interesul partidului comunist gi in legi-
turd cu el, Aceastd afirmatiune este falsi. Ce este van der Lubbe? Comu-
nist? De fel. Anarhist? Nu! El este un muncitor declasat, un lumpen-
proletar rebel, o creaturi de care s’a abuzat, care a fost folositd impotriva
clasei muncitoare, Nu, el nu este comunist! El nu este anarhist! Niciun
comunist din lume, niciun anarhist nu s’ar tine in fata judecitii ca van
der Lubbe. Adeviratii anarhisti sdvarsesc acte absurde,dar in fata judecatii
ei rispund si fgi limuresc telurile. Dacéi un comunist ar fi ficut un lucru
ca acesta, el n’ar fi tdcut in fata judecitii, atunci, cind pe banca acuzirii
stau oameni nevinovati. Nu, Lubbe nu este comunist, nu este anarhist,
el este o unealti de care a abuzat fascismul.

Cu acest om, cu aceastd unealtd, de care s’a abuzat, care a fost intre-
buinfati in danna comunismului —cu ea nu au -nimic de a face
nici presedintele fractiunii comuniste din Reichstag, nici comunistii
bulgari.

Trebue 84 amintesc aici, cd Goring a publicat in dimineata zilei de
28 Februarie un comunicat asupra incendiului. In acest comunicat se
spune ci la ora 10 seara Torgler 8i Koenen an fugit din clidirea Reichsta-
gului. Aceastd stire a fost rispénditd in toatd tara. In acest comunicat
se afirmd cd incendiul l-ar fi provocat comunigtii. In acelas timp insa
urmele lui van der Lubbe la Hennigsdorf nu au fost cercetate. Omul, care
a petrecut noaptea impreund cu van der Lubbe la azilul din Hennigedorf
n’a fost nici cdutat, si nici gasit.

PRESEDINTELE: Cénd intentionati s vi termina}i cuvéntarea?
DIMITROFF: Asi vrea sd mai vorhesc o jumiitate de ceas. Eu trebue sd-mi
spun piirerea asupra acestei chestiuni.
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PRESEDINTELE: Nu puteti vorbi fara sfargit,’

DIMITROFF: In cursul celor 3 luni de zile, cAt a durat procesul, mi-ati
impus de nenumdrate ori sd tac, domnule pregedinte, asigurdndu-mz ci
la sfargitul procesului voiu putea vorbi pe larg in apirarea mea. Suntem
la sfargit, dar contrar propriilor d-voastrié promisiuni, imi limitati- drep-
tul de a vorbi.

Chestiunea Hennigedorf este deosebit de importsnti. Waschinski,
persoana care a petrecut noaptea cu van der Lubbe, n’a fost gésit; propune-
rea mea ca easd fie cdutatd a fost considerati ca fard de rost. Afirmatiunea
cd la Hennigsdorf van der Lubbe ar fi fost in tovirigia unor comunisti
este o minciund, care a fost construitd aici de cdtre martorul national-
socialist, megterul frizer Grawe. Dacid van der Lubbe ar fi fosg intr’adevir
la Hennigsdorf in tovirigia unor comunisti, acest fapt ar fi fost demult
cercetat, domnule pregedinte! Dar si-1 gaseascd pe Waschinski, nimeni
nu aratd interes.

Civilul, care a dat girzii dela Brandenburg prima stire despre incen-
diul Reichstagului n’a fost cdutat, nu i s’a stabilit identitatea, a rimas
necunoscut pind astiizi. Cercetarea a fost ficutd intr’o directiune falsa.
Deputatul national-socialist dr. Albrecht, care a pirasit Reichstagul
nemijlocit dupd incendiu, n’a fost interogat. Incendiatorii n’au fost
ciiutati acolo, unde erau, ci acolo unde nu erau. Ei au fost cdutati in
rindurile partidului comunist gi aceasta a fost gresit, acest fapt a dat
posibilitate adevafatilor incendiatori s dispard. Si atunci, dat fiind
faptul cid pe adeviratii incendiatori nu se pusese gi nu era ingiduit si
se pund ména, s’a hotirit si fie luati altii, ca si zicem asa, substituenti ai
incendiatorilof Reichstagului.

PRESEDINTELE: Vi interzic sd vorbiti aceste lucruri, vi mai dau zece
minute.

DIMITROFF: Am dreptul si fac propuneri in legiturd cu sentinta gi sd
le motivez. Procurorul general al Imperiului a considerat in discursul
siu toate depozijiunile martorilor comunisti ca neverosimile. Nu adopt
acest punct de vedere. Eu nu pot afirma, de pildi, cd toti martorii natio-
nal-socialigti sunt nigte mincinosi. Cred cid intre milioanele de national-
socialisti sunt §i oameni cinstiti.

PRESEDINTELE: V& interzic astfel de atacuri rauvoitoare.

DIMITROFF: Dar nu este oare semnificativ faptul ci toti martorii prin-
cipali ai acuzdrii sunt deputati gi ziaristi national-socialigti precum si
partizani ai national-socialismului? Deputatul national-socialist
Karwahne a spus doarid cid el l-a vizut pe Torgler cu van der Lubbe in
clidirea Reichstagului. Deputatul national-socialist Frey a declarat ci
ar fi vizut pe Popoff cu Torgler in clidirea Reichstagului. Chelnerul
Hellmer, national-socialist, a spus ci a vizut pe Lubbe cu Dimitroff.
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Ziaristul national-socialist Weberstedt 1-a vdzut pe Taneff cu Lubbe.
Ce este aceasta? O simpld intdmplare? Dr. Droscher care a fost ascultat
aici ca martor gi care colaboreazd la ziarul ,,Volkischer Beobachter*
sub numele de Zimmermann (Pregedintele intrerupe: Acest lucru nu este
dovedit!) a afirmat cd Dimitroff a fost organizatorul atentatului dela cated-
rala din Sofia, fapt care a fost desmintit §i cd el m’ar fi vizut cu Torgler
in Reichstag! Declar cu o certitudine de suti la suté ca Droscher §i Zimmer-
mann sunt identici.

PRESEDINTELE: Resping aceasté afirmatie, e un lucru ce n’a fost dovedit.

DIMITROFF: Polijistul Heller a citat aici o poezie comunistd dintr’o
carte aparuti in 1925 pentru a dovedi cd in 1933 comunigtii au incen-
diat Reichstagul. Imi permit sd citez gi eu aici o poezie, insdi o poezie
scrisd de eel mai mare poet german, Goethe:

Invatd la timp si fii intelept.

La marele céntar al norocului

Rar std cumpiéna in loc;

Ea trebue sd urce, ori si coboare,
Tu trebue si domnesti gi sd castigi,
Sau sd fii slugd gi sd pierzi.
Trebue sit suferi sau s triumfezi,
Si fii nicovald sau ciocan.

Da, cine nu vrea sd fie nicovald, trebue sd fie ciocan! Acest adevir clasa
muncitoare din Germania in totalitates ei nu l-a inteles mici in 1918,
nici fn 1923, nici in 20 Iulie 1932 gi nici in Januarie 1933. Conducitorii
social-democrati, Welgii, Severingii, Braunni, Leipar{ii gi Grasmannii
sunt vinovati de aceasta. Acum muncitorii germani vor putea desigur
sd inteleagd acest lucru.

Aici 8’a vorbit foarte mult despre dreptul german si agi vrea sd-mi
spun gi eu péirerea in aceastd chestiune. Hotéririle unei Curyi de Justi-
tie sunt fird indoiald totdeauna inrdurite de constelatiunile politice din acel
moment, ca ¢i de tendintele politice dominante, Ministrul justitiei,
Kerrl, este un martor cu autoritate pentru curte., Citez:

»Este o prejudecati a dreptului liberalist formal cd idolul jurisdic-
fiunii trebue ed fie obiectivitatea. Ajungem astfel la izvorul distanpdrii
dintre popor §i justifie §i de aceastd distantare vinovatd este la urma
urmei totdeauna justifia. Ce este oare obiectivitatea in momentul luptei
pentru viati a unui popor? Stie soldatul, care lupti, gtie armata inocle-
gtatd in batilie ce este obiectivitatea? Soldatul gi armata stiu numai un
singur lucru, un singur indreptar, o singurd chestiune: cum lupt eu pentru
a salva libertatea gi cinstea? Cum lupt eu pentru a salva natiunea? Se
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intelege astfel dela sine, cd juskific unui popor cate luptd pe viata si
pe moarte nu se poate deda adordrii obiectivitdfii moarte. Mdsurile justi-
tiei, parchetului gi corpului de avocafi trebue sd aibd un singur indreptar:
ce aduce folos vietii natiunii?

Nu obiectivitatea lipsitd de direcfiune, care inseamna stagnare si odati
cu aceasta fncremenire, distanjare de popor, trebue sd domine. Nu, foate
acpiunile, toate mdsurile totalitdfit gi ale indivizilor trebue sd fle supuse
nevoilor vitale ale poporului, ale nafiunii*,

Dreptul este deci o notiune relativi.

PRESEDINTELE: Toate acestea nu au legiturd cu tema desbitutd. Tre-
bue s& prezentaji acum propunerile d-voastra.

DIMITROFF: Domnul procuror general al Imperiului a propus ca acuzatii
bulgari si fie achitati din lipsd de dovezi. Nu m# declar insd de loc mul-
tumit cu acest lueru. Chestiunea aceasta nu este atit de simpld. Aseme-
nea sentintd n’ar inlitura bénuiala. Nu, in cursul procesului s’a dovedit
cd noi nu avem nimic de a face cu incendierea Reichstagului gi de aceea
nu poate fi loc pentru niei o banuiali. Noi Bulgarii, ca gi Torgler, trebue
sé fim achitati nu din lipsd de dovezi, ci pentrucid noi, in calitate de
comunisgti, nu am avut gi nu puteam si avem nimic de a face cu aceasti
faptd anticomunistd. -

Propun urmitoarea hotirire:

1. Curtea de Justitie a Imperiului recunoaste mevinovitia noastri
in aceastd faptd si recunoaste acuzarea noastrd ca nedreapti; aceasta
se referd la toti ceilalfi, Torgler, Popoff gi Taneff;

2. Van der Lubbe sd fie considerat ca o unealti, de care au abuzat
dugmanii clasei muncitoare;

3. S4 fie tragi la rispundere’ cei ce sunt vinovati de acuzarea nedreaptd
-ce ne-a fost adusd noui:

4. S84 ni se recunoasci dreptul la despdgubiri corespunzitoare pe
socoteala acestor vinovafi pentru timpul pierdut, sindtatea vitdmatd
#i suferintele indurate.

PRESEDINTELE: Curtea va {ine seam# de aceste, asa zise propuneri ale
d-vbastrd cind va delibera asupra sentintei.

DIMITROFF: Va veni timpul cénd aceste propuneri vor fi infdptuite
cu dobéndd. In ceea ce priveste facerea luminii depline in chestiunea
incendierii Reichstagului i identificarea adevidragilor incendiatori,
acest lucru rdméne desigur, rezervat judecdyii populare a viitoarei dicta~
turi a proletariatului.

In secolul al 17-lea in fata asprului tribunal al inchizigiei a
stat intemeetorul fizicei, Galileo Galileu, care urma si fie condamnat
la moarte ca eretic.. El a exclamat cu cea mai addncd convingere
8i hotirire:
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»Ji totugi pdmantul se invarteste!“ $i aceastd tead ytiintifici a deve-
nit mai tarziu patrimoniul comun al intregii omeniri.

(Pregedintele intrerupe cu vehementd pe Dimitroff, se ridicd, ia actéle
si vrea sd plece.)
DIMITROFF (continud): NOI COMUNI§TII PUTEM SA SPUNEM ASTAZI CU
TOT ATATA HOTARIRE CASI BATRANUL GALILEU:

SE INVARTESTE TOTUSII ROATA ISTORIEI SE INVARTESTE iNAINTE
SPRE 0 EUROPA BOVIETICA, SPRE 0 UNIUNE MONDIALA A  REPU-
BLICILOR SOVIETICE!

SI ACEASTA ROATA MANATA DE CATRE PROLETARIAT SUB CONDUCEREA
INTERNATIONALEI COMUNISTE NU VA PUTEA FI OPRITA PRIN NICIUN
FEL DE MASURI DE EXTERMINARE, PRIN NICIUN FEL DE PEDEPSE CU
INCHISOAREA $I CONDAMNARI LA MOARTE. EA SE INVARTESTE $I SE VA
INVARTI PANA LA VICTORIA DEFINITIVA A COMUNISMULUI!

(Politia il ingfacd pe Dimitroff si il ageazd cu forja pe banca acuzdrii.
Curtea se retrage pentru a delibera asupra faptylui dacd sd i se permitd
lui Dimitroff sd vorbeascd mai departe. Ea igi face aparifia spre a anunfa
¢ lui Dimitroff i s’a rétras definitiv cuvdntul).
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INCEPUTUL NOII ETAPE A LUPTEI
IMPOTRIVA FASCISMULUI
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INTERVIEW ACORDAT DE DIMITROFF PRESEI
STRAINE SI SOVIETICE IN ZIUA SOSIRII LUI LA
MOSCOVA

In dimineata zilei de 27 Februarie, antoritétile inchisorit f-an det lui
Dimitroff dispozitia de a-si impacheta lucrorile si I-au dus la aerodrom,
Aici i 8’a comunicat ci este expulzat in Uniunea Sovieticd. Toatd procedura
expulzirii s’a ficut in cea mai mare grabé gi i toats taina. Despotilor faa-
cisti li era team# cif plecarea lui Dimitroff s’ar fi putnt preface intr’o mare
demonstratie antifascistil, dacii masele ar fi aflat acest lucru.

La 27 Februarie Dimitroff a fost transportat din Berlin cu un avion spe-
cial. Seara el a sosit la Moscova gi acolo a fost primit cu bucurie de reprezen-
tanfii Intermmationalei Comuniste si de delegatiunile muncitorilor care afla-
serd in ultimul moment despre zosirea lui.

Eliberarea lni Dimitroff din inchisoarea fascistd a conmstituit o victorie
a solidaritiifii internafionale a proletariatului gi o demonstratie coucretd
a fortelor clasei muncitoare gi ale maselor intregului popor muncitor, pre-
cum i ale frontului lor unie in luptd impotriva fascismului.

Din prima zi a eliberdrii sale Dimitroff a continuat lupta impotriva
fascismului: ,Sunt un soldat al revolugiei proletare,un soldat al Cominternului.
Imi voiu indeplini aici datoria pini la ultima risuflare®, a declarat el in in.
terviewnl acordat reprezentamjilor presei. .

Prima convorbire cu ziarigtii a avut loc in seara sosirii la Moscova. In
perioada imediat urmiitoare au fost date citeva interview-uri gi an fost tinute
citeva discursuri, care se referdi la procesul din Leipzig.

In cele ce urmeazd dim unele declaratii ale lni Dimitroff din acest timp,
care au legiturd nemijlocitd cu procesul din Leipzig.

In primul rdnd vrem e# exprimi#m nemdirginita noastrd recunogtintd
proletariatului international, celor mai largi péturi ale poporului muneitor
din toate tirile, intelectualilor cinstifi, care au luptat pentru eliberarea
noagtrd, Si inainte de toate, multumirile noastre muncitorilor si colhoz-
nicilor din Uniunea Sovieticd, Patria noastrd.

Pot ed declar cu deplind convingere ci fird aceastd mobilizare minunata
a opiniei publice in favoarea apiririi noastre, n’am fi putut vorbi aici
cu d-voastri. Fascismul german fgi pusese in génd sd ne distrugd morali-
ceste gi fizicegte,

Despre campania mireatd desfisuratdi in lumea intreagd pentru eli-
berarea noastrd, eu gi tovardgii mei am aflat din nefericire, foarte tirziz.
Abia acum, ciiteva ore dupi sosirea noastrid aici, am aflat din convorbirile
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avute cu tovardgii nogtri multe din cele ce s’au petrecut in tot acest timp
in jurul procesului nostru. Sunt ferm convins cé aceastd campanie nu ne-a
salvat numai pe noi, ci ci ei fi datordm gi zadirnicirea provocatiei planuite
a fascismului german, provocaie care avea ca fel nimicirea multor mii
‘de proletari. Aceasti campanie a ripit fascigtilor posibilitatea de a pune
la cale o noud provocafie in vederea exterminiirii cadrelor conducétoare
ale proletariatului revolutionar din Germania,

Vorbind pe scurt: procesul a fost o provocajie, tot aga precum
provocatie a fost gi incendierea Reichstagului. Prin proces trebuiau
si fie acoperifi incendiatorii. Se wurmirea sd se arunce propria vind
asupra altora. Dar conform legilor dialecticii, conform legilor Juptei
de clasi a proletariatului procesul s’a tramsformat in contrariul lui.
Din proces anticomunist el a devenit o mireatd demonstrajiune antifas-
cistd i un fiasco ruginos al fascismului. Prin incendierea Reichstagului
poporul german urma si fie convins, ci incendiatorii sunt comunigti,
procesul insi l-a convins cd aceastd sustinere 'este o legendd.

A trecut un an gi cu toate ci Germania fascistd tnfdtigeazd o inchisoare
izolatd de lumea fintreagé, pufini oameni sunt in Germania, care cred ci
Reichstagul a fost incendiat de comunigti. Pina gi intre simplii membri ai
partidului national-socialist sunt mul}i, care sunt convingi ci incendierea
Reichstagului a fost opera conducitorilor fascigti.

Viitorul Tribunal Suprem al poporului german va clarifica toate acestea
in toate amdnuntele, Fdrd tndoiald cd organizatorii tncendierii trebue cdutati
in cercurile cdrmuitoare ale fascismului german.

Am fost achitati, dar nu gi eliberati. Am fost dugi la Berlin, in cata-
combele Gestapo-ului german gi, spre a vorbi deschis, n’ar fi de loc riiu
gd vedem In aceste catacombe pe dugmanii cei mai crunti ai clasei mun-
citoare di1 Germania!

Am pirisit Germania plini de urd adanca impotriva fascismului german,
dar si insufletiti de mare dragoste, de caldi simpatie pentru muncitorii
gi comunistii germani. In urma izoldrii noastre stricte n’am putut sti
precis tot ce au ei de suferit i cum lupti ei. Dar pind i in inchisoare,
gi chiar gi in fata curtii simjeam cd marele Partid Comunist german st
neclintit la postul sdu, Mairturie a credintei, a devotamentului fatd de
partidul lor a fost tinutd in fata Cur{ii a muncitorilor martori, adusi din
lagirele de concentrare. Lupta dusd pentru eliberarea noastrd trebue con-
tinuatd pentru a se obfine eliberarea din inchisorile fasciste a miilor de
proletari inchigi.

Ce voiu face aici? Este cit se poate de clar. ..

Sunt un soldat al revolufiei proletare, un soldat al Cominternului. dcea-
sta a fost atitudinea mea gi in fata Curfii. Ca atare soldat fmi voiu indep-
lini aici datoria, mi-o voiu indeplini gi mai departe, pni la ultima suflare.
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CE MI-A SPUS DIMITROFF

INTERVIEWUL ACORDAT DE DIMITROFF CORESPONDEN-
TULUI ZIARULUL FRANCEZ ,(INTRANSIGEANT 4*

k

Nu de mult un ziar a scris:

»E uimitor ¢d Dimitroff tace. Firi indoiali ci acest fapt are semnificatia
unei intelegeri germano-sovietice. Viata lui Dimitroff a fost cumpiratd
cu preful tdcerii lui®,

Dimitroff, insd, a vorbit.

Dimitroff gi inchisoarea — aceste doud nofiuni par a fi cant:radm;n
diametral opuse. Urmag al unei familii de revolutionari, el intruch;peazﬁ
libertatea, care sfirami orice gratii. Dar, ca orice forta adeviratd, el
este linistit, de o linigte de nesdruncinat. Despre Géoring el spune:

4Goring se infurie, deci este slab“.

El, Dimitroff, nu ridicd tonul nici o clipd, nici cdnd vorbeste despre
tratamentul siu din inchisoare, nici clind figi rostegte judecata asupra
conduciitorilor national-socialigti. O singurdi datd in cursul interview-ului
a devenit vehement, cfind a vorbit despre Thilmann:

»Thilmann trebue salvat cu orice pref.El este unul din cei mai buni
dintre noi. El este un caracter luminos. Nu Inteleg cum mai poate un
singur intelectual din lume sd doarma linigtit, atdt timp cit Thélmann
este zilnié in primejdie de moarte“,

Dimitroff este un luptitor, care a luptat totdeauna pextru altii. Din
Octombrie 1913 el devine deputat bulgar §i unul din conducitorii partidului
comunist din Bulgaria (fostul partid al socialigtilor  strémti®, ,Tesnia}i%),
care duce lupta politicd impotriva rizboiului. In 1918 el este condamnat,
dupé rézboiu insd amnistiat. Dar el nu inceteazd lupta,participd la rds-
coala din Septembrie, in 1924 este condamnat la moarte si de atunci
trdeste in exil.

»Iratamentul din inchisorile bulgare, care este foarte brutal, nu po-
ate fi insd nici mécar comparat cu ceea ce a trebuit sd sufdr in inchi-
sorile germane®,

nAdevirat®, spun eu, ,istorisi{i-mi, vd rog, relativ la inchisorile ger-
mane. Cind cu respirajie opritdi nei urmiream de departe procesul
d-voastrd, au ajuns la noi foarte multe zvonuri contradictorii®.

* Interview-ul. a fost acordat intr'o eliniclh din Moscova, in care Dimitroff era tratat
dupd prcoesul din Leipzig.
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Si Dimitroff povesteste pe acélagi ton linigtit:

»Am fost arestati in momentul, in care campania national-socialig-
tilor fmpotriva muncitorilor §i a migcdrii comuniste atinsese un punct
culminant. Inchisoarea Prefecturii Polifiei din Berlin era plind de de-
tinufi politici, comunisti gi alti luptdtori activi. Dela 9 Martie pénd
la 28 Martie 1933 in cursul nopjilor, auzeam ore intregi dearandul
din corideare gi din curte {injurdturi grozave, lovituri de ranca,
strigite sfagietoares De ambele ddfi cAnd am fost dus la doctor, am
vizut giruri fntregi de arestafi in haine patate de sange, bandajali la
¢ap-si mAini, cu ochii holbati gi rédni deschise. Erau urmele torturilor
suferite.

»Atl intdlnit printre cei arestafi, pe vreunul din prietenii d-voastri?*

»Da, in Mai l-am vizut pe Ernst Thilmann. Am fost inainte impreuni
cu el la diferite congrese. El este unul din cei mai buni prieteni personali
ai mei, Il socotesc drept unul dintre capetele cele mai limpezi ale migearii
revolutionare internationale. Mai tdrziu l-am vizut incd de doud ori in
inchisoarea din Moabit. Urmele, chinurilor morale, indurate de el, erau
foarte vizibile. Dar curajul lui nu era frint, Mai térziu, in inchisoarea
politiei secrete a statului, am aflat ci el a fost transferat acolo eu doud
siptéméni inaintea mea, in Ianuarie 1934, Firi indoiald, cd aici in acest
beciu infiordtor voiau si-1 supuni unei presiuni deosebite. Acolo a venit
la el Gbring personal. Era aceasta pe timpul, cind fostul presedinte al
Reichstagului, social-democratul Lobe, si fostul ministru de interne al
Pruéiei, Severing, se pregiteau si capituleze pe toatd linia, Nu este exclus,
ca Goring sa fi fost atdt de naiv sisi fi crezut cé si conducitorii comunisti-
lor, chiar dacd nu vor da declaratii atat deruginoase, ca cele ale social-de-
mocratilor,vor da totusi ceva aseminiitor, ceva care ar produce zipiceala gi
descurajare in randurile maselor antifasciste din Germania. Dar il cunosc
pe Thilmann, Nu este in firea lui de a se arita slab in fata dugma-
nului*, ’

»9i cum ati fost tratat d-voastri?“

»La finchisoarea politiei din Berlin am avut o celuld peste misurd de
micd. Abia era loc pentru lavitd. Cind mi intorceam, mi temeam si nu ma
lovesc de zid. Mi-au luat toti nanii ce aveam®,

»Vi s’a dat inapoi acesti bani cind aji fost pusi in libertate?

»Nu, nu mi au fost inapoiatimei banii, niei biblioteca mea, care valora
2000 de mdrei, niei alte lucrurs ca mi-au fost confiscate®,

»Cum era hrana?®

»Un lichid, botezat cafea, fara zahir, desigur, gi o bucatd de pdine.
Seara o méancare de fasole, mazire, sau fierturd de grig. In primele zile
n’an fost lisat nici micar sd ies la plimbare. Abia mai tirziu mi s’a per-
mis 83 nd plimb un sfert de ori in curte. De fiece datd, cind adresam cea
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mai neinsemnati intrebare gardianului, primeam raspunsuri brutale.
Odaté, cind eram dus la cabinetul antropometric, unul dintre funcfionari,
care conducea ancheta relativi la incendierea Reichstagului, a spus cu
glas tare in prezenta mea gi a polifistului care méa escorta: «Acest individ
a scdpat de executare in Bulgaria, degi a fost condamnat la moarte, dar
aici va fi cu siguranf{d spanzurat»”

»9l cum s’au prezentat lucrurile dupd transferarea d-voastrd la inchi-
soarea Moabit?« |

»Am fost bigat intr’o celuld, care era destinatd celor mai fierogi cri-
minali. Celula aceasta avea trei rAnduri de gratii la ferestre, trei zidvoare
la ugi i dusumeaua de ciment. Mi s’au luat hainele gi am fost imbricat
in haine vargate de puscdrias. La 3 Aprilie a inceput instructia judeca-
toreascd preliminard. Din ordinul judecdtorului mi-au fost atunci puse
catuge la méini... Nu mi s’a dat nici o explicatie cu privire la aceastd
masurd. Pdnd la 31 August am fost tinut fdrd intrerupere, zi §i noapte in
cdtuge. Numai cind méncam si cdnd ma desbridcam pentru a mi culea mi
se scoteau cdtugele®.

»Ce fel de ciitiige erau acestea?”

»Ele constau dintr’un eerc de otel fnchis cu un lacit, care era tras peste
incheeturile méinilor agezate una peste alta. De bunul plac al gardianului
care imi punea cidtugele depindea daci ele intrau mai tare sau mai. putin
tare in carnea mﬁmllur In special noaptea citusele mi stringeau atit de
tare incdt imi amur}eau miinile. Nu va puteti inchipui ce inseamni aceasta
pentru sistemul nervos si pentru siinidtate. Aceste cdtuse, care freaci zi
i noapte fira intrerupere incheieturile mainilor, sunt mai rele decat toate
torturile evului mediu si ale inchizitiei®.

»Se obignueste in Germania ca detinutii si fie incdtugati?“

»De loc. Am aflat in urmi ci incitusarea este permisi mumai in ur-
miitoarele cazuri: incercidri de evadare, de sinucidere, violente impotriva
functionarilor inchisorii sau impotriva altor detinuti. Nu eram in situatia
nici unuia din aceste cazuri. Toate protestele mele au rdmas insd fird
rezultat. Am aflat apoi cd uneori celor condamnati la moarte li se puneaun
citusge, dar numai noaptea, Am cerut ca cel putin sd nu fiu tratat mai rdu
decit condamnatii la moarte, Raspunsul judecétorului de instructie
a glisuit: «In ceea ce priveste cdtusele nu poate interveni nici o schim-
bare»,

In August mi s’a pus la dispozitie actul de acuzare. Trebuia sd md
pregitesc in vederea apiriirii, sd scrin. Am cerut ca in interesul aeestei
apédrdri s4 mi se scoatd citugele cel pugin doud ore pe zi. Din nou acelas
ridspuns negativ., A trebuit sd scriu cu madinile incdtugate adesea, cu
dureri de necrezut. Astdzi incd am dureri nervoase, in special la ména
dreapta®,

151



wCare au fost motivele pentru care s’a hotirit la 31 August sd vi ce
scoatd cidtugele?“

wAceastd misurd a fost luatd in legiturd cu o scrisoare, pe care am scris-o
lui Romain Rolland ¢i prin care ii muljumeam pentru curajoasa lui in-
terventie, in favoarea nevinovitiei mele. Despre aceastd intervenfie am
aflat din rdspunsul dat de procuror lui Romain Rolland. In inchisoare m’am
referit la faptul cd méd aflu in inchisoare de 5 luni de zile cu mainile inca-
tugate. Aceastd scrisoare a fost prezentatéi pregedintelui Curtii din Leipzig,
dr. Biinger. Dupd trecere de o séptiméand mi s’a comunicat cd scrisoarea
va fi expediati numai dacd voiu schimba pasagiul relativ la cituge in modul
urmitor: «Citugele care m’au chinuit timp de 5 luni zi i noapte gicare
astizi, conform hotéririi Curtii de Justitie a Imperiului mi-au fost scoase,.»*
Curtea a dat intr’adevir ordin in acest sens“.

»Va era permis si primifi vizite?“

»NU mi se permitea s8d primesc nici vizite, nici colete. Gazda mea, care
mi-a trimis fructe gi {igiri, a fost arestatd. Alimentele ce mi le-a trimis
din Bulgaria mama mea au fost retinute sub pretextul cd alimentele venite
de peste granit{i nu sunt ingéduite. Am vrut si-mi procur o gramatici ger-
mani—mi 8’a refuzat acest lucru. Probabil cd judecitorul de instructie era
de piirere cd orice perfectionsre a cunostinfelor mele de limbi germand
este pigubitoare pentru parchet. Scrisori importante pentru apéirarea mea,
mi-au fost deasemenea retinute®.

»A fost regimul tot atit de sever si in celelalte inchisori?*

»Una din cele mai rele amintiri din viaja mea este gederea la inchisoa-
rea din Miinchen. Pe drum fintr’acolo, functionarilor fascigti nu le-a
mai fost deajuns citugele de la miini. $i picioarele mi-au fost ferecate
de baned. Printr'un ordin special al judecitorului de instructie trebuia
sd fiu tratat deosebit de sever la inchisoarea din Miinchen; nu existau insd
in aceastd inchisoare cituse de miini. Nu fuseserd niciodatd in uz. A fost
intrebuinfat din aceastd cauzd un lant simplu, care fmi stringea de o mie
de ori mai dureros incheeturile méinilor, decét citusele dela inchiscarea
Moabit, Aceste cdtuse improvizate au provocat senzatie in toatd inchisoarea.
Toti functgionarii inchisorii, toti gardienii si nenumirati membri ai deta-
gamentelor SA gi SS au venit dela zeci de kilometri depirtare in mizerabila
mea celuld spre a vedea aceste cdtuge. Nu-gi credeau ochilor. Aceasta
mésuri fusese ordonatd de citre judecdtorul de instructie Vogt, pe care
dorese¢ in special sd-1 tintuesc la stilpul infamiei®

»Dupd achitare ati fost insi probabil mai bine tratat?“

Dimitroff surdse la intrebarea mea naivi.

* Vezi pag. 40, (Scrisoarea din 31 August 1933.)
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»Ce eroare! Dupd achitare abia rdul tratament a ajuns la culme. Uitati
cd noi am fost transferati la inchisoarea speciali a Gestapo-ului (Poliia
secretdl de etat) din Berlin. Aceasta se afld sub controlul direct al lui Géring.
Am fost ginufi arestai intr’o Incdpere ce seindna cu o catacombd, intu-
necatd, umedd gi cu dugsumea de ciment. Era beciul.fostei Academii de
arte a Prusiei“.

swUnde a fost mutatdi Academia de arte a Prusiei? “ — am intrebat eu
mirat, .

nAcademia de arte a Prusiei a trebuit si-gi giseascd addpost intr’o
cisutd mititicd, Clidirea ei a fost transformatd intr’o mare inchisoare.
Acest fapt oglindeste toatd splendoarea regimului. Nu uitati cd nafional-
socialigtii au ars cdrti in piata Universititii gi ci aduc lui Goethe invinu-
irea de a fi fost francmason *,

wAti fost maltratat, bitut?“

»Agi fi preferat si fiu lovit, a rdspuns Dimitroff. Durerea unei lovituri
de rdncd trece repede, pe cind inchizitia inceatd, tortura zilnici a inci-
tugdrii istovegte mult mai mult fortele. Ceea ce am suferit in inchisorile
din Germania este inchizitia perfecyionatd, barbaria rafinatid”.

»Care a fost atitudinea d-voastri personali fatd de gardieni, fatd de
functionarii infericri, ete.?«

»Cu mici exceptii ei s’au purtat fati de mine foarte corect, fuarte ome-
negte. Am géeit compitimire gi simpatie la functionarii de politie si chiar
Ia membrii detasamentelor SA si SS. Acuz sferele inalte, pe functi-
onarii superiori ai politiei gi ai justitiei, de pildi, pe judecitorul de instruc-
tie Vogt. Poporul german este un popor bun. Iati, imi amintesc o intdmplare,
care m’a inveselit in inchisoare. Didusem rufe la spilat. Dupd 8 zile am
primit cdmiigile, atdt de curat spilate, cu atéta griji cilcate, ci abia le-am
recunoscut. Yedeti d-voastrii ,sunt un om, care am triit mult timp singur.
Nu sunt obisnuit cu astfel de ingrijire, Cine putea si-mi spele rufele mele
cu atéita dragoste? Totul s’a clarificat foarte simplu. Pe nota de platd pentru
spiilat era scris jos abia vizibil: «Rot Front!»*

»oi acum, cind suntefi pe piméntul sovietic $i nu mai aveti de ce &d
vi fie teami, spuneti-mi, vd rog, care este adeviratd d-voastrd pérere asupra
incendierii Reichstagului®,

»Mai poate oare cineva si se indoiasci de faptul cad incendiul acesta
n’a fost altceva decit o provocatie politici? Cine a incendiat Reichstagul?
Cine avea interes ca el sé ardi? Cine in afard de national-socialigti a avut
acest interes? Prin metodele, aplicate in cursul cercetirilor gi a desfigu-
ririi procesului nu era posibil desigur sd fie gasiti adeviratii vinovati.
Raspunsul la aceastd intrebare va avea ed-l dea viitorul tribunal revolu-
tionar al poporului german®,
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»Dar van der Lubbe?* .

»Dupd deplina mea convingere, el a fost o unealtd iresponsabila in
mdinile provocatorilor national-socialigti. Van der Lubbe nu gtia mnici el
insugi incetro era dus, pentru ce gi pentru cine lucra el®.

»Era el bolnav psihiceste?*

»Cel putin politiceste, era smintit®, a riaspuns Dimitroff.

»In unele ziare s’a exprimat presupunerea cé i s’au dat otrdvuri nar-
cotiee...”

wAceasta este foarte posibil. Van der Lubbe era singurul dintre noi cei
arestafi, cdruia i se aducea adesea mdncdruri special gitite. Noui, celor-
lalti, de pildd, ni se biga prin vizetd o farfurie cu felii de paine. Noi puteam
s ne alegem singuri bucata ce o voiam. Van der Lubbe insd primea painea
lui invelitd intr’o hértie, pe care era scris «lui van der Lubbe». Date fiind
aceste fapte este foarte posibil ca in méncarea lui sd fi fost puse otrdvuri
narcotice. In orice caz el sedea foarte des la sedinte absent la tot ce se pet-
recea. Reflexele lui nu mai funcfionaun. Ii curgeau muci din nas, Politistul
care-1 insotea trebuia si-i gteargi nasul ca unui copil. El i-a declarat odati
presedintelui: «Aud glasuril»,

»El a incendiat dupd pirerea d-voastri Reichstagul?*

»¥ad ci vid conduceti de versiunea oficiald. Lucrurile stau insd astfel:
in Reichstag au fost doud incendii. Primul a izbucnit in restaurantul Reichs-
tagului. Acesta a fost un' incendiu mic, un foc «de copil». Un incendiu
absolut «inofensiv» in urma ciruia puteau si ardd cel mult fetele de mese
asternute pe mese. Acest foc a fost pus probabil de van der Lubbe. De
altfel, nu stia nici el bine pentru ce ficuse acest lucru. Adeviratul incendiu,
care' a distrus Reichstagul, a izbucnit in sala de sedinte plenare. Acesta,
dar, a fost un incendiu organizat metodic, un incendiu demn de luat serios,
care cerea mijloace 8i pregatiri, ce nu au nicio aseminare cu jocul de copii
al lui van der Lubbe“. l

»Care au fost dupd pirerea d-voastrd adeviratele motive?"

»Incendiul Reichstagului a fost provocat de natyional-socialigti din
cinci motive: trebuia abdtutd intii atenfiunea maselor dela greutitile
interne, care in Februarie 1933 scizionau «Frontul national», dela discu-
tiunile fard sfargit dintre national-socialigti si «Cigtile de Otel», Hinden-
burg, Hugenberg. Intr’al doilea rédnd trebuia ficutd o presiune asupra
lui Hindenburg si a anturajului siu. National-socialigtii vroiau sd devind
stipédnii absolufi ai situatiei. Ei erau stinjeniji de coalijia incheiatd cu
national-germanii, Ei vroian sd apard ca singuri «salvatori ai patriein.
Ei vroiau sid-] sileasci pe Hindenburg s semneze legile exceptionale din
28 Februarie, care erau de mult pregitite reprezentdnd adevirati «revo-
lutie national-socialistdn. Incendierea a fost intr’al treilea rind repetitia
generali a infaptuirii planului lui Gring si al prietenilor lui. Goring plinuia
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demult nimicirea organizatiilor muncitoresti, a Partidului Comunist ger-
man §i a tuturor fortelor antifasciste din Imperiu. Intr’al patrulea rdnd,
incendiul trebuia si serveasci gi pentru ingelarea stidinatafii, Sub pretextul
apiirdrii civilizatiei europene impotriva bolgevismului, national-socialigtii
puteau si realizeze {narmarea, pe care, ca militari ce eraun, intentionau s’o
fnfiptuiascd, Intr’al cincilea rénd, incendiul a trebuit si& serveasoi
drept o justificare bine pregéititd a masurilor de teroare, pe care nafional-
socialigtii voiau sd le aplice impotriva a tot ce mai rdméisese liberal in Ger-
mania §i impotriva oricirei manifestiiri independente de spirit, chiar pe
tarimul stiintei, artei i literaturii®.

»51 care este pdrerea d-voastrda cAt privegte procesul din Leipzig?“
am continuat eu si intreb, devenind tot mai staruitor §i mai putin
modest.

wProcesul a fost o mare desamigire pentru Géring. Ca si toate faptele
sivarsite de national-socialigti, procesul a fost organizat de ei in chip me-
todic. Dar desfisurarea procesului gi rezultatul Iui final, le-au seidpat din
méiini. Procesul nu urmirea doar desviluirea adevirului. El trebuia,
sd serveascd pur i simplu, drept temelie justificativd a tezelor dietaturii
fasciste. El trebuia sd dovedeascd cd van der Lubbe a lucrat, instigat fiind
de comunigti. El trebuia sii creeze posibilitatea condamnirii gi executirii
imediate a unor comunisti in.locul adeviratilor incendiatori. De aceea
nici in cursul cercetirilor preliminare, nici in timpul desbaterilor de fond
nimeni nu gi-a dat osteneala si elarifice laturile cele mai importante ale
crimei. Yan der Lubbe petrecuse de pildd, noaptea din ajunul incendierii

%0 azilul polijienesc din Hennigsdorf, o suburbie a Berlinului, El a fost
acolo cu alti doi ingi. Nimeni nu gi-a dat osteneala si cerceteze acest fapt.
Nimeni nu gi-a dat osteneala sd caute pe cei doi tovardgi ai lui van der
Lubbe. Un alt exemplu: cine a observat cel dintéiu incendiul? Nu garda
permanentd a Reichstagului, nici administratia cladirii, ci un cetitean
necunoseut, care a atras atentia postului polifienesc dela Brandenburger
Tor (Poarta Brandenburg.—N. tr.). Acest cetitean necunoscut n’a fost nici-
odatd ciiutat i a rdmas gi plnd astdzi neidentificat., Insfirsit, madrturia
deputatului national-socialist dr. Albrecht este o batjoourd la adresa
ratiunii omenesti. In momentul izbucnirii incendiului dr. Albrecht a pi-
rdsit Reichstagul avand diferite lucruri sub palton. In oursul anchetei
preliminare dr. Albrecht nu a amintit de acest fapt nici mdcar printr'un
singur cuvant. El a iesit la iveald abia in cursul audierilor din inecinta.
Dr. Albrecht a afirmat cé el a fugit in timpul incendiului in Riechstag pentru
a-§i scoate din dulapul sdu de deputat nigte hértii de familie gi un tablou
genealogic. Personal eu cred, cid el a fost in Reichstag ined inainis de in-
cendiu gi cd sub palton a ascuns cu totul altceva decét hértii de familie gi
tabloul sdu genealogic. Veyi admite, de altfel, desigur, ca dulapul de de-
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putat este un loc foarte neobignuit pentru pdstrarea hértiilor de familie,
Curtea a acceptat versiunea datd de dr. Albrecht fird nicio altd cercetare,
Cind fn timpul audierii am pus intrebiri doctorului Albrecht, Curtea s’a
gribit sd-i spuni: ,,puteti pleca®. E nevoie oare si adaog in chip raspicat
cd tofi martorii acuzdrii an fost recrutati aga, ca printr’o simpld Intdmp-
lare, printre deputatii national-socialisti, membrii organizatiilor
fasciste ¢i in lumea criminalilor? La unii dintre martori a trebuit
sd se renunte, deoarece chiar experii medicali i-au declarat iresponsa-
bili., Aceastd laturd a constituit, de altfel, partea veseld a procesului, Cu
ajutorul acestor martori falgi gi printr’o procedurd urgenti, opacd, fira de
publicitate, national-socialistii sperau sid obfind condamnarea noastri
la moarte, iar lovitura dati nouf urma sd atingd §i comunismul, gi s
justifice prigoana impotriva clasei muncitoare, a intelectualilor dornici
de libertate si a Evreilor®.

»Ce i-a fmpiedicat oare, s’o facd?“

»In primul rand tregirea opiniei publice mondiale, revolta ce a pus
stipanire pe to}i oameni cinstiti de pe intreg globul piméantesc atunci cdnd
au fost aflate aceste provocatii gi aceste procedeuri medrepte, Presiunea
apoi a maselor largi din insdgi Germania. Agitajia maselor a crescut si
mai mult in cursul procesului. Ea a fost intdritd prin propaganda ilegald
a partidului comunist, care nu se di indirit dela nici o jertfa. Da, chiar
in rindurile nationalrsocialistilor germani au fost oameni, care nu vroiaun
s creadd versiunea oficiali. Deasemenea au fost de partea noastrd si unii
cetiteni ¢loialin. In timpul plimbdrii prin curtea inchisorii am intélni
deginuti, care au fost arestayi pentru faptul de a fi raspandit sau chi
numai de a fi citit manifeste asupra incendierii Reichstagului. Aljii care
stiau tot adevirul, au dispirut fird urme, Astfel, presedintele fractiunii
national-germane, Oberfohren, a fost gdsit mort lingd ginele de cale feratd.
Goring gi Goebbels au jurat cd el s’ar fi sinucis®.

»Cum? Goring gi Goebbels au niscocit sinuciderea oamenilor incomozi?*“

»Nu vi simtiti jignit in méndria d-voastrd nationald, Lisati §i pe
Nemti 83 inventeze din c¢And in cind céite ceva. Dealtfel, aceste metode
de santaj si silnicie nu sunt totdeauna incununate de succes. Asftel toate
fnecercirile de a se stoarce prin torturi declaratii false din partea unor
membri ai partidului comunist au dat gres, datoritd devotamentului comuni-
stilor fats de partidul lor. Autoritifile fasciste au fost nevoite, cel putin
pentru striindtate, si dea impresia unei oarecari impartialitidfi a justiyiei.
Ei n’au putut inc# sd niveleze cu totul gi justifia, precum au procedat cu
alte institutiuni,

A contribuit, inefirgit, la toate acestea gi lupta pe ocare noi, acuzafii
comunigti, am dus-o in timpul procesului, Procesul a adus astfel fascig-
tilor contrariul celor ce agteptau ei“.
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-wAti fost muljumiti de apéritorii d-voastra?“

wAm urmirit multe procese politice. Niciodatd n’am vizut o apérare
atdt de margavid, demni de dispref, ficutd cu atéta thmbéiliu ca «apérarea»
lui Torglet de cétre dr. Sack. El n’a avut aerul unui avocat, care ¢u anumite
rezerve, in condifiuni anumite, a luat asupra-gi sarcina de a apira pe
nigte comunigti acuzayi pe nedrept. El a procedat ca un politician fascist,
care vrea 8d facd carierd in cercurile fasciste, El a folosit «pledoaria» lui
fntru apdrarea lui Torgler pentru reabilitarea lui Goéring. Aceasta a fost
cea mai mare sabotare a.unei apiriri viizute de mine in viata mea.Nu puteam
sd ged linigtit. M& apdisa faptul, cd nu mi se permitea in cursul desbaterilor
sd polemizez ‘cu acest avocat, Iatd dece am spus in pledoaria mea in fata
Curtii: «M’agi lisa mai curind sd fiu executat cu toatd nevinovifia mea,
decit si fiu apirat conform metodei doctorului Sack»,

In acest moment fn camera clinicii a intrat o bitrdni. Se {ine drept
aceastdi firancd bulgari de 71 de ani. E mama lui Dimitroff. Ea a pierdut
deacum trei fii. Primul a murit in Siberia, unde fusese exilat de tar, Al
doilea a cizut in rizboiu. Al treilea a fost omorit de fascistii bulgari.
Dela acesti fii nu i-au rémas nici mécar mormintele, la cari ar putea si
plangi.

O intreb: ,,Nu v’ati pierdut cu totul speranta in cursul procesului?*

Ea a raspuns:

»Cind am vizut cum s’a purtat Gheorghe in fata Curtii m’am gindit:
«S’a isprdvit... Mi-l vor ripi si pe acesta», Nu injeleg nemteste, dar din
gesturile lui am finteles cid nu-i pidsa de judecitori®.

I-am pus o fintrebare, la care agteptam alt rispuns, decét cel pe care
lam primit:

wDesigur cii l-ati sfdtuit pe fiul d-voastrd si vorbeascii bland cu judeca-
torii dela Leipzig?®

»Cum puteti gindi una ca asta? Gheorghe gtie singur ce are de fiicut.
Dacii el i-a ociirit pe Judeuﬁton, fngeamnil off ei au meritat acest lucru.
El face ceea ce se cuvine, El isi face numai datoria. N’am si-1 i‘umdm
eu si-pi facd datoria®, .

Toate acestea le-a spus ea atit de simplu, incédt am rdmas uimit.

M’am adresat din nou fiului:

»Da d-voastrd n’ayi disperat in cursul procesului?“

sNu credeam cé mi vor condamna la moarte, mai ales cdnd am vizut
ce fntorsiturd a luat procesul. Mid temeam insi de un atentat al fascigtilor
germani, Eram convins ¢i voiu muri la inchisoare. Nu wuitati c¢i Goring
mi-a declarat in fata curjii: «Chiar dacii vei fi achitat aici, vom gti noi e
te gisim». In aceastid privinti te poti bizti pe fasoigti: ei sunt regisori gi-
reti. Oamenii, care s’au priceput sl organizeze incendierea Reichstagului,
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s'ar fi priceput deasemenea s organizeze gi un pretins atentat nereusit
impotriva unuia din conducitorii fascigti, care, bineinteles, ar fi fost atribuit
comunigtilor. Agi fi putut atunci urma partea a doua a spectacolului: o
haitd setoasid de rdzbunare m’ar fi ucis in inchisoare. Era posibild gi o
«sinucidere»... Singurul lucru ce-1 puteam spera era cd Uniunea Sovieticd,
al cdrei cetifean devenisem, va exercita asupra autoritijilor fasciste o
presiune atdt de puternicéi, incit ele nu vor mai avea in cele din wrm#
interes a md ucide”.

»Ati réimas adicd in viatd, pentrucd nu aveau nici o posibilitate de a
proceda altfel?...”

Dimitroff mi {intrerupse!

»Acum nu demult, Gdring a spus unui ziarist sovietic: «Voiam si-1 invit pe
Dimitroff dupd achitarea lui, la mine la castelul meu de véanitoare pent-
ru a sta de vorbi cu el, Dar am renuntat la aceasta. El ar fi putut sa
creadd ci vreau si-l atrag intr’o cursi, Dimitroff ar fi putut, de pilda,
cddea din automobilul meu si tﬁp ar fi crezut cd el a fost omorit de
mine» !

Géring a spus apoi: «Eu nu i-am spus nimic despre plecarea la Moscova.
Voiam si evitim ca la Moscova si i se pregiiteascd o primire princiard».
Astfel vorbeste numai un om, care este foarte supirat. Vedeti d-voastri,
pentru mine opinia publici a facut totul. Agidori ca opinia publicd sa
intervind acum si pentru Thilmann. Nu trahue ingiduit ca el 83 fie omorit
in inchisoare.

Thélmann trebue salvat. Aceasta este o necesitate imperioasi. Astidzi
el nu este decit un om viu bigat in mormant*,

»N "ati fost migcat de simpatia morald, pe care v’au ariitat-o in cursul
procesului Parisul, Londra gi New Yorkul? Stiu de altfel c& d-voastra,
prin intreruperile, intrebirile §i pledoaria d-voastrd v’ati fost cel mai bun
apéritor”,

wlotreaga mea luptd in fata Curtii, mi-a declarat Dimitroff, ar fi avut
maj putin succes, daci nu existau simpatiile gi sprijinul moral, pe ecare
le gimteam in jurul meu. De fiece datd, océnd, dupd excluderi, eram din
nou ldsat ed aeist la sedintele Curtii, in special in timpul depozitiilor lor
Goring si Goebbels gtiam cd opinia publici este de partea mea. Odata
Biinger, pregedintele Curgii mi-a strigat ,In strdindtate lumea crede ed nu
eu, ci d-voastri conduceti desbaterile”, Am sim{it atunci cd milioane de
oameni de pe intregul glob péméntese urmarese pmneuul gi fac din procesul
meu o cauza & lor. Acest fapt la rindy] luj mi-a ingiduit si-mi fac pina
la capét datoria de revolugionar in fafa Curyii fasoiste. Cei mai de seama
reprezentanti ai gtiintei, ai justifiei, ai literaturii gi ai artei din Frania,
Anglia, America degi n’au njmje comun cu comunismu] gi-au manifestat
pretutindeni simpatia pentrn mine. In spatelé nostru stiteau nu numai
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tovardeii nogtri de idei, ci tot ce este cimstit gi drept in lume. De acest
lucru m’am convins si mai mult acum clnd am risfoit ziarele national-
socialiste. In curs de 10 luni de zile ele n’au putut s publice nicio singura
declaratie favorabild acuzdrii gi defavorabild nous, Nicio singurid declaratie
a unei personalitifi cunoscute, a unei mari organizatiuni, gi nici micar o
singurd declaratie din cercurile fascigtilor italieni sauw unguri, care i fi
fost imbucurdtoare pentru Germania, Guvernul national-socialist era moral-
mente izolat. Acesta este elementul cel mai important al procesului din
Leipzig®.

Mi interesa viitorul lui Dimitroff. L-am idtrebat care fi sunt pla-
nurile,

»Care sunt planurile d-voastrd cat priveste viitorul mai depirtat?“

»Ce planuri poate si aibd un revolutionar? Bine inteles cd-mi voiu
incorda toate fortele pentru a contribui la biruinta revolujiei proletare.
In deosebi insd vreau si-mi inchin activitatea patriei mele. Eu nu uit cé
sunt fiu al poporului bulgar.Uniunea Sovieticd,Patria tuturor camenilor mun-
cii, m’a salvat. Cu constiinta mandri ca sunt cetitean sovietic ma simt cu
atdt mai mult indatorat, sd ajut la eliberarea poporului muncitor
bulgar*, ‘

»0 ultimd Sntrebare, cea mai nemodestd dintre toate, poate §i cea mai nep-
lacutd, dar care dd cea mai bund idee despre om. Stiv cd d-voastrd suntefi
sincer v drept, deaceea iu md pot opri de a vd pune urmdlogrea intrebare:
»Ce gindigi despre dugmanii d-veastrd? Ii cuneagstefi. Spunefi-mi, vd rog,
ce pdrere avefi despre conducdtorii germani?“

»Cred cid viata lor particulari nu exercitd o influentd hotiritoare asupra
politicii germane. Dacd felul de traiu al cutiruia sau cutdruia dintre ei
este destul de ciudat, daci cutare sau cutare a §i fost odatd intr’o casi de
nebuni, daci cutare sau cutare este degenerat fiziceste sau se intoxiei
cu morfind, toate acestea nu sunt temeiuri suficiente pentru a explica un
regim. Judecind dupd Goebbels, Goring si alti national-socialisti, pe care
i-am vizut in cursul desbaterilor judiciare gi cari ocupd locuri mai mult
gsau mai putin de frunte, conducitorii national-socialisti constituie, dupi
pirerea mea, un grup de reprezentanti fard scrupule, brutali, militarigti
ai celor mai extremiste, tilhiresti, agresive, ai celor mai goviniste gi nec-
rufdtoare pituri superioare ale burgheziei gi nobilimii mosiereyti germane.
Eu nu-i socotese nici deoeebit de inteligenti, nici deosebit de pitrunzitori.
Ei sunt numai organe executive. Ei nu sunt adevirajii stipéni ai tarii.
In spatele lor se ascund adeviratii stdpini, regii tunurilor, domnitorii
industriei grele, Kruppii, Thyssenii §. a. m. d. Dar ca executori ai vointii
stipénilor lor ei merg pind la extrem. Ei ni se dau indirit nici in fata
virsiirii de singe iIn tara lor proprie, nici in fata rizboiului cu lumea de
dincolo de graniti,

L
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Adversarii mei din eursul desbaterilor judiciare au fost doi din cei mai
mari «eroi» ai Germanijei de azi: Goring cu sabia i securea, Goebbels cu
botul gi cu smocnl Iui de par. Gdxing a vorbit cu o francheta brutala, ca
un campion al reectiuniji. El a ficut cel putin incercarea de & rdspunde
direot la intrebiirile mele, care 11 erau evident nepldcute. Poate cd el a in-
toles mai thzrin, prea tArziu, cd rdspunsurile Jui au constituit cea mai buni
propagendé fn folosul comunismului, cu a céirui pretinsd nimioire se filea
el. Goebbels a fnceput cu declaratia cii va réspunde la toate intrebirile mele,
der la tomte fntrebirile, cu exceplia uneia singure el a evitat of dea raspuns.
N’a dat nioiun réspuns clar., Goebbels este un scamator. Pontiful suprem
al purith{ii rasei ariene este mic, negricios, degenerat, cu tn owvint o mos-
trd de om in vinele ciruia cu sigurantid curge sdnge amedtecat. El este o
dovadé wvie a stupidititii «teoriei» raselor.
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O VICTORIE A SOLIDARITATII PROLETARE

FRAGMENT DIN ARTICOLUL PUBLICAT DE DIMITROFF
IN ZIARUL ,PRAVDA" DIN 4 MARTIE 1934.

L

Incendiul Reichstagului a fost conceput ca semnal al inceperii campaniei
de teroare a fascismului german fmpotriva migedrii revolutionare a prole-
tariatului gi a §i servit de fapt ca atare. Provocatia fascistd din 27 Febru-
arie 1933 trebuia si fie semnalul ,,distrugerii marxismului®, prin marxism
intelegéndu-se migcarea revolutionard a proletariatului din Germania.
Paiatele fasciste voiau s pue in migeare toate fortele contrarevolutionare
si antisovietice gi sd demonstreze ,rolul istoric® al fascismului ger-
man, rol de jandarm impotriva revolutiei proletare din Europa capi-
talistd.

Incendierea provocatoare a Reichstagului de citre faseisti a servit
drept introdugere a perioadei de nenumirate grozivii, a zilelor-sdngeroase
din Martie 1933 din Germania, care au ridicat intr’un singur front impotriva
dictaturii fasciste pe to}i oamenii muncii din intreaga lume.

Procesul provocator din Leipzig, cel mai mare proces de felul acesta
din istoria pnlitif:ii a timpurilor recente, a fost urzit de citre conducerea
fascistd pentru a face in faga intregii lumi dovada cd la sfargitul lui Febru-
arie 1933 ciliii faseisti ,au salvat Europa de bolgevism®.

Fascismul german vroia si ob{ind la Leipzig recunoagterea generald
a menirii luj de ,salvator“. Din actul deacuzare, care a fost {inut in strict
secret, atdt in timpul procesului. cit gi in timpul instrucfiei judiciare, care
a 'durab trei luni de zile, se vede clar cil procesul a fost indreptat nu numai
impotriva comunismului din Germania.

#

La inceputul procesului presa fascistd germand nici n’a soeotit necesar
sd facd un secret din acest fapt. Mie gi tovardgilor mei ni se punea in sarcind,
dupi cum s’a sustinut figig gi in actul de acuzare, cum cd suntem _emisarii
Partidului Comunist rus din Moscova®™ pentru organizarea unei insurectii
armate in Germania, care insurecfie, trebuia sd fnceapd prin incendierea
Reichetagului gi care igi punea ca fel sovietizarea intregii Germanii. In acord
deplin cu doringele fascigtilor, martorii falgi adugi de cdtre parchet,
an afirmatin cursul anchetei preliminare cd ,aceastd acfiune®, incendierea
Reichstagului, trebuia i fie urmatd de incendieri ‘aseméndtoare la Vargovia,
Viena gi Praga pentru ca ,focul séd fie intins asupra intregii Europe®,
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Co teluri concrete gi-a pus fascismul german, cénd a inscenat procesul
din Leipzig? )

In primul rdnd, si reabiliteze in launtrul gi in afara tirii pe incendi-
atorii §i c&liii fascipti, s acopere pe adevitafii vinovati 4i sd arunee vina
asupra comunigtilor,

In al doilen rénd, s justifice teroarea barbard si nemaiauzita prigoana
desléntuitd fmpotriva proletariatului revolutionar. 54 justifice in ochii
fntregii lumi nimicirea barbard a enormelor valori culturale, campania
fmpotriva stiintei, nimicirea fari mild pénd gi a ,gandirii libere® bur-
gheze de sténga, pogromutile de masd, omorurile, ete.

Intr’al ireilea rdnd, procesul irebuia sd furnizeze material pentru o noua
oampanie anticomunistd. El trebuia sid serveascd drept bazd pentru un
mon .proces monstru“ fmpotriva partidului comunist din Germania.

* Intr’al patrulea rind, procesul trebuia si dovedeasci ¢4 guvernul faseist

lupta ,victorios“ impotriva comunismului mondial gi a salvat la timp
Europa de pericolul comunist. Capetele celor patru comumisti aenzati
eran socotite de citre faseigti drept monedd de schimb ip tirguielile, care
avean si urmeze cu férile imperialiste. Drept rasplata pemtru ,meritele
istorice ale lui Hitler, acestea trebuiau sd facd concesiuni in chestiunea
wegalititii de drepturi”,in ce priveste inarmarile, etc. Fascistii germani
atribuiau acestui proces o importantd politicd externd exceptional
de mare,

Pregatirile pentru proces au fost ficute pe o scard neobisnuit de mare.
Fascigtii au pus in migeare toate mijloacele, care le stiteau la indeména.
Intregul aparat a fost pus in migcare: atit aparatul politiei cit gi cel al
justitiei, aparatul central al national-socialigtilor si uriagul aparat foarte
ramificat al ministrului propagandei. $i toate acestea am fost puse -in joc
nu numai spre a se fabrica actul de acuzare, ci mai ales pentru a se gasi
cu orice pref, martori ,potriviti“. Aproape o jumitate de an s’a chel-
tuit fn céutidri febrile si disperate de martori.

Faecistii erau foarte interesati sii géseasci martorii doriti de ei tocmal
in cercurile muncitoresti, intre comunisti si funetionari, din conducerea
migeirii comuniste. Dupd planul incendiatorilor fascigti acesti martori
trebuian sd spund ¢i Partidul Comunist din Germania gi Uniunea Lupta-
torilor Frontului Rosu (Rote Frontkimpferbund) pregiteau insurecgie
armatd in Februarie-Martie 1933, cd directivele corespunzitoare fusesera
date gi cd incendierea Reichstagului fusese semnalul acestei insurecgii.
Fasciptii nu s’au oprit in fafa nici unei crime spre a-§i-procura astfel de
martori. Mii gi mii de comunigti gi muncitori revolujionari au fost supagi
In inchisori gi in lagdrele de concentrare celor mai bestiale chinuri morale
#i corporale, spre a fi prefacugi in martori docili, care 54 fie gata a confirma
tot ce cereau tezele provocatorului aet de acuzare.
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Fascistii an suferit insd un egec complect. In ciuda tuturnr sfortérilor
lor, martorii decizivi din punctul de vedere al acuzirii au fost exclusiv
deputati national-socialigti, ziarigti fascigti, crimimali ordinari, falsifi-
catori de monede, hoti de profesie, alienati gi morfinomani.

Fascigtii n’au reugit a4 aducé in fata Curtii nici micar un singur martor,
care 8 fi provenit din cercurile muncitoregti, care sd fi fost membru activ
al mige#rii proletare din Germania sau funcfionar responsabil al partidului
comunist. Acesta a fost cilcdiul lui Ahile, pe care l-a avut acuzarea. Pe de
altd parte prin acest fapt s’y demonstrat in modul cel mai strilucit in fata
intregii lumi spiritul neinfrént, credinta gi devotamentul nemairginit al
muncitorilor germani fatd de cauza revolutiei proletare, a comunismului
s1 a Internationalei Comuniste.

Procesul din Leiptig a constituit debutul fascismualui german ca jandarm
al Europei impotriva comunismului, Pentru fascigti acest debut s’a ter-
minat printr’o catastrofd. Dupd un cunoscut proverb bulgar s’ar putea
spune cd fascismul german-s’a dus la Leipzig mandru ca un len, intorcindu-
se de acolo scuipat din cap pénd in picioare.

Procesul a constituit o piatrd de incercare pentru partidul comunist
si clasa muncitoare, ai cirei cei mai buni fii zac in lagarele de concentrare
si in alte temnite fasciste. Si el s’a transformat intr’o demonstratie stri-
lucitd a credintei lor fatd de -propriul lor steag, a indeplinirii fard preget
a datoriei, a disciplinei proletare.

Simpatiile calde pe cari ni le-au manifestat masele muncitoare din
Germania in cursul procesului, selidaritatea manifestatd de ele fata de
atitudinea mea, care a servit la demascarea incendiatorilor fascisti, simpa-
tiile pe care le simteam in sala de judecatd gi pretutindeni unde apiream
sub pazé, ba chiar gi in inchisoare, simpatiile exprimate prin scrisori,
saluturi, acte de solidarizare, si cari pe cdi pe care nici nu le banujam,
treceau prin toate harierele politiei si ajungeau la mine — toate acestea
sunt mirturii indjscutabile ci in cinda loviturilor teribile primite din pri-
cina triadirii social-democratiei,' clasa muncitoare din Germania nu si-a
pierdut capul, nu gi-a pierdut spiritul de lupta si f3i continud lupta in con-
ditiuni neauzit de grele. !

Procesul a arétat apoi ce for{d uriasd este solidaritatea internati-
onald a maselor. )

Faseismul, i in special ,.clasicul” fascism german, intruchipeazi natio-
nalismul §i govinismul rdzboinic fird frau. Pe steagul lui e seris razboiul,
razboiul impotriva proletariatului din propria tara gi razboiul in. vede-
rea unor noi cuceriri in afard. Toatd activitatea ideologicd a national-so-
cialigtilor — gi ea este colosald — igi pune ca yel si stdrpeascd si sd nimi-
ceascd spiritul solidaritéfii internafionale in sinul clasel muncitoare din
Germania. Procesul gi tot ceea ce s’a intdmplat dincole de zidurile Curgii

11* 163



de Justitie a Imperiului in toatd lumea au dovedit insi cd solidaritatea
internationali triegte gi este o fortd enormd. Prin sfortirile neprecupeyite
depuse de masele muncitoare din Germania gi de proletariatul din fintreaga
lume, ca gi de clasa muncitoare din Uniunea Sovietici, g1 de totl oamenii
cinstiti din fntreaga lumo procesul din Leipzig a fost prefacut intr’un cAmp
de luptd, jar lovitura indreptatd impotriva comunismului s’a fntors cu o
forfi nimicitoare fmpotriva fasdismului german. .

Aceasti solidaritate internationali a iegit in mod comcret la iveald in
Inpta dusd# de proletariatul german in timpul procesulni. Ea gi-a gisit
viditd expresie gi fn alte {iri. Ea a creat nu numai premizele victoriei
repurtate in contra fascismului la Leipzig, in sensul c# acei comunisti,
care fuseserd destinaii ghilotinei au fost salvaii si-si vor putea continua
lupta. Ea a dat totodatd o loviturd mortald viitoarelor planuri provocatoare
ale fascigtilor.

Intre banca acuzdrii de pe care noi luptam impotriva fascismului si
lupta proletariatului din Germania gi din alte {dri exista o legiturid per-
manentd i indisolubili, pe cdre noi o simfeam mereu. Acest lucru a fost
dovedit nu numai de ecoul pe care l-a.gisit lupta noastra in lumea intreaga
81 de simpatia care s’a manifestat fatd de noi in alte tiri. Prin noi, acuzatii
din proces, lupta impotriva fascismului proletariatul revolutionar din
Germania i lupta lui a pus in migeare proletariatul din lumea intreagi.
El a insufletit lupta muncitorilor din Austria impotriva fascismului, lupta
munecitorilor din Franta el a fostun imbold pentre ascutirea luptei impotriva
fasciemului in toat¥ lumea. Tot aga precum noi, acuzatii din proces sorbeam
puteri gi siguranti din constiinta ¢i suntem sprijiniti de milioane de mum-
citori, din liuntrul si din afara Germaniei, tot asa si muncitorii din Ger-
mania §i din fntreaga Iume sorbeau puteri gi siguranti din lupta pe care
noi o duceam impotriva fascismului in sala de judecati,

Dar lupta’continuii gi ea trebue’si fie intensificatd. Opinia publica anti-
fascistd mondijald nu trebue si se declare multumiti. cu aceastd victorie.
Lupta pentru eliberarea lui Ernst Thilmann, conducitornl muneitorilor
revolugjonari djn Germania, lupta pentru eliberarea miilor de victime ale
fascismului este o cauzi de onoare A miscirii internationale anti-
fasciste.

Gh. Dimitroff
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