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Capitolul 1

Karl Marx

Articolul despre Karl Marx, care apare acum in brosura, a fost scris de mine,
dupa cate imi amintesc, in 1913, pentru Enciclopedia ,,Granat”. La sfarsitul
articolului era data o bibliografie destul de amanuntitd a literaturii despre
Marx, mai ales strainad. Aceasta bibliografie nu figureaza in editia de fata.
Redactia enciclopediei a omis si ea, la randul ei, din considerente de cen-
zura, sfarsitul articolului despre Marx, care era consacrat expunerii tacticii
sale revolutionare. Din péacate, nu am posibilitatea sa reproduc acest sfarsit,
deoarece ciorna a ramas printre hartiile mele la Cracovia sau in Elvetia. Imi
amintesc doar ca in aceasta parte citam, printre altele, pasajul din scrisoarea
lui Marx citre Engels din 16.04.1856 in care Marx scria: ,,In Germania totul
va depinde de posibilitatea de a sprijini revolutia proletara printr-o a doua
editie a razboiului taranesc german. In cazul acesta, lucrurile vor merge de
minune”!. Tatd ce n-au inteles, incepand din 1905, mensevicii nostri, care au
ajuns acum sa tradeze cu totul socialismul si sa treaca de partea burgheziei.

1.1 Introducere

Marz, Karl s-a ndscut la 5 mai st. n. 1818, in orasul Trier (Prusia renand).
Tatal sau era avocat, evreu, care a trecut in 1824 la protestantism. Familia
Marx era avuta, culta, fara sa fie revolutionara. Dupa absolvirea liceului din
Trier, Marx urmeaza cursurile intai la Universitatea din Bonn, apoi la cea din
Berlin, studiind dreptul, dar mai ales istoria si filozofia. Tsi termina studiile

L K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 29, p. 44.



in 1841, prezentand o teza de doctorat asupra filozofiei lui Epicur. Marx mai
impartasea Inca pe atunci conceptiile idealiste ale lui Hegel. La Berlin se
aldturd cercului ,hegelienilor de stanga” (Bruno Bauer si altii), care incercau
sa traga din filozofia lui Hegel concluzii ateiste si revolutionare.

Dupéa terminarea studiilor universitare, Marx se muta la Bonn cu inten-
tia de a Imbréatisa cariera universitard. Dar politica reactionara a guvernului
— care in 1832 1i luase lui Ludwig Feuerbach catedra universitard si in 1836
refuzase Inca o data si-1 reprimeasca la universitate, iar in 1841 interzisese ta-
narului profesor Bruno Bauer sa tina prelegeri la Bonn — il sileste pe Marx sa
renunte la cariera universitara. Dezvoltarea ideilor hegelianismului de stanga
inregistra, in aceastd perioads, in Germania, progrese rapide. Indeosebi Lu-
dwig Feuerbach incepe, dupa 1836, sa critice teologia si sa se orienteze spre
materialism, la care adera definitiv in 1841 (,,Esenta crestinismului”); in 1843
apare cartea sa ,Principiile de baza ale filozofiei viitorului”. , Trebuie sa fi
trait singur efectul eliberator” al acestor carti — scria mai tarziu despre ele
Engels. ,Noi” (adica hegelienii de stdnga, printre care si Marx) ,am devenit
dintr-o data feuerbachieni”® In acea vreme, burghezii radicali din Renania,
care aveau oarecare contingente cu hegelienii de stanga, fondeaza la Colonia
un ziar de opozitie — ,,Gazeta renand” (care incepe si apard la 1 ianuarie
1842). Marx si Bruno Bauer sunt invitati ca principali colaboratori ai acestui
ziar, iar in octombrie 1842 Marx devine redactor-sef si se muta de la Bonn
la Colonia. Sub redactia lui Marx, orientarea democratica-revolutionara a
ziarului devine tot mai neta, si guvernul, dupa ce supune ziarul unei duble
si triple cenzuri, hotaraste, in cele din urma, la 1 ianuarie 1843 suspendarea
lui. Marx se vede silit sa paraseasca la aceasta data postul de redactor, dar
nici plecarea lui nu salveaza ziarul, care In martie 1843 este suprimat. Printre
articolele cele mai importante publicate de Marx in ,Gazeta renand”, Engels
mentioneaza, in afard de cele enumerate mai jos (vezi Bibliografia, pagina
35 a acestui document), si un articol despre situatia téranilor viticultori din
valea Moselei®. Intrucat in activitatea sa publicistici se lovise de faptul ci
nu cunostea suficient economia politica, Marx se apuca sa studieze cu ravna
aceasta stiinta.

In 1843, Marx se casatoreste, la Kreuznach, cu Jenny von Westphalen,
prietena sa din copilarie, cu care era logodit Inca din anii studentiei. Sotia sa
facea parte dintr-o familie de nobili reactionari din Prusia. Fratele ei mai mare
avea sa fie ministrul de interne al Prusiei intr-o epoca din cele mai reactionare,
1850-1858. In toamna anului 1843, Marx se muté la Paris pentru a scoate

2 Ibid., vol. 21, p. 273.
3 Ibid., vol. 1, pp. 191-222.



aici, In striaindtate, o revistd radicald impreund cu Arnold Ruge (1802-1880;
hegelian de stanga, intre 1825 si 1830 sta la inchisoare; dupa 1848 emigrant;
dupd 18661870 partizan al lui Bismarck). Dar din aceastd revistd, intitulata
»~Analele germano-franceze”, nu apare decit un singur numar. Ea isi Inceteaza
aparitia din cauza greutatilor legate de difuzarea ei clandestind in Germania
si din cauza divergentelor dintre Marx si Ruge. Inca in articolele publicate in
aceasta revista, Marx se situeaza pe o pozitie revolutionara, proclaméand ,,cri-
tica necrutdtoare a realititii existente”, mai ales ,critica armelor™ si ficand
apel la mase si la proletariat.

In septembrie 1844 vine pentru cateva zile la Paris Friedrich Engels, care
devine de atunci prietenul cel mai apropiat al lui Marx. Améndoi participa
in modul cel mai activ la viata clocotitoare a grupurilor revolutionare din
Paris (o insemnétate deosebitd avea atunci doctrina lui Proudhon, pe care
Marx a combatut-o fara crutare in lucrarea sa ,Mizeria filozofiei”, aparuta in
1847). Luptand cu indarjire impotriva feluritelor doctrine ale socialismului
mic-burghez, ei elaboreaza teoria si tactica socialismului proletar revolutio-
nar sau a comunismului (marxismului). Vezi scrierile lui Marx din aceasta
perioads, 18441848, in Bibliografie. In 1845, la cererea insistentd a guver-
nului prusian, Marx este expulzat din Paris ca revolutionar primejdios. El
se mut# la Bruxelles. In primavara anului 1847, Marx si Engels adera la o
asociatie secreta de propaganda, denumita ,Liga comunistilor”, si participa
la Congresul al II-lea al acestei Ligi (Londra, noiembrie 1847), unde au un rol
de seama. Din Insarcinarea acestui congres, ei scriu celebrul ,Manifest al Par-
tidului Comunist”, aparut in februarie 1848. In aceasti opera este expusi cu
o limpezime si o precizie geniala o noua conceptie despre lume, materialismul
consecvent, care imbratiseaza si domeniul vietii sociale, dialectica, cea mai
cuprinzatoare si mai profunda teorie a dezvoltarii, si teoria luptei de clasa si a
rolului istoric revolutionar de importantd mondiala al proletariatului, fauritor
al unei societati noi, societatea comunista.

Cand izbucneste revolutia din februarie 1848°, Marx este expulzat din
Belgia. El se reintoarce la Paris, de unde pleaci, dupa revolutia din martie®,
in Germania, la Colonia. Aici apare, de la 1 iunie 1848 pana la 19 mai 1849,
»Noua gazeta renana”, al carei redactor-sef este Marx. Noua teorie si-a gasit
o stralucita confirmare in desfasurarea evenimentelor revolutionare din 1848-
1849, ca si in toate miscarile proletare si democratice din toate tarile lumii.

4 Tbid., p. 420.

5 Nota EP: Este vorba de revolutia burghezi din februarie 1848 din Franta.

6 Nota EP: Este vorba de revolutia burgheza din Germania si Austria, care a inceput in
martie 1848.



Contrarevolutia triumfatoare il trimite mai intdi pe Marx in judecata (este
achitat la 9 februarie 1849), pentru ca apoi si-1 expulzeze din Germania (la
16 mai 1849). El pleacd mai intai la Paris, dar e expulzat si de aici, dupa
demonstratia din 13 iunie 18497 si se mut# la Londra, unde rimane pana la
sfarsitul vietii.

Conditiile vietii de emigratie, care se reliefeaza pregnant din corespon-
denta dintre Marx si Engels (publicata in 1913), erau deosebit de grele. Marx
si familia sa erau de-a dreptul striviti de nevoi; fara sprijinul financiar per-
manent si devotat al lui Engels, Marx nu numai ca nu ar fi putut termina
,Capitalul”, dar ar fi ciizut inevitabil pradi mizeriei. In afari de aceasta,
teoriile si curentele socialismului mic-burghez, si in general ale socialismu-
lui neproletar, care erau predominante, il sileau pe Marx sa duca neincetat
o lupta necrutdtoare si si respingd uneori atacuri personale brutale si furi-
bunde (,Herr Vogt”). Tindndu-se deoparte de cercurile de emigranti, Marx
elaboreazd intr-o serie de lucrdri devenite istorice (vezi Bibliografia) teoria
sa materialista, consacrandu-si fortele mai ales studiului economiei politice.
Marx a revolutionat aceastd stiintd (vezi mai jos doctrina lui Marx) in lu-
crarile sale ,Contributii la critica economiei politice” (1859) si ,,Capitalul”
(vol. I, 1867).

Epoca de inviorare a miscarilor democratice de la sfarsitul deceniului al
6-lea si din decenul al 7-lea il recheam# pe Marx la activitatea practica. In
1864 (la 28 septembrie) este intemeiatd la Londra celebra Internationals I,
»Asociatia Internationald a Muncitorilor”. Marx a fost sufletul acestei aso-
ciatii, autorul primei ei ,Adrese”® si al unei serii de rezolutii, declaratii si
manifeste. Reunind miscarea muncitoreasca din diferitele tari, straduindu-se
s& indrume pe fagasul unei activitati comune diversele forme ale socialismului
neproletar, premarsist (Mazzini, Proudhon, Bakunin, trade-unionismul libe-
ral englez, oscilirile lassalleene spre dreapta in Germania etc.), combatand
teoriile tuturor acestor secte si scoli, Marx faureste o tactica unitara a lup-
tei proletare a clasei muncitoare din diferitele tari. Dupa caderea Comunei
din Paris (1871), pe care Marx a analizat-o atdt de patrunzétor, de precis si
de stralucit, ca un om de actiune, ca un revolutionar (in ,Rézboiul civil din
Franta”, 1871), si dup4 scindarea Internationalei de cétre bakunisti, existenta
acesteia in Europa devenise imposibild. Dupa Congresul de la Haga (1872)

7 Nota EP: Este vorba de demonstratia populara de la Paris organizata de partidul
micii burghezii (,Muntele”) in semn de protest impotriva incédlcarii de cdtre presedinte si
majoritatea Adunarii legislative a randuielilor constitutionale statornicite de revolutia din
1848. Demonstratia a fost inabusitd de guvern.

8 K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 16, pp. 5-14.



al Internationalei, Marx obtine mutarea Consiliului General al Internationa-
lei la New York. Internationala I isi incheiase misiunea istorica, inaugurand
o epoca de dezvoltare incomparabil mai puternica a miscarii muncitoresti in
toate tarile lumii, epoca de dezvoltare in ldrgime, epoca in care s-au constituit
partide muncitoresti socialiste de masd in cadrul fiecarui stat national.

Activitatea intensd depusa in cadrul Internationalei imbinata cu preocu-
parile si mai intense de ordin teoretic au zdruncinat definitiv sanatatea lui
Marx. El continua s& se ocupe de economia politica si sa lucreze la termi-
narea ,,Capitalului”, adundnd numeroase materiale noi si studiind o serie de
limbi (de pilda limba rusd); boala l-a impiedicat insi s& termine ,,Capitalul”.

La 2 decembrie 1881 1i moare sotia. La 14 martie 1883 Marx adoarme
pentru totdeauna in fotoliul sau. Este Inmorméantat, alaturi de sotia sa, in
cimitirul Highgate din Londra. Dintre copiii lui Marx, cativa au murit de
mici la Londra, pe cdnd familia se zbdtea in mizerie. Cele trei fiice ale lui
s-au casatorit cu socialisti din Anglia si Franta: Eleanor cu Eduard Aveling,
Laura cu Paul Lafargue si Jenny cu Charles Longuet. Fiul acesteia din urma
este membru al Partidului socialist francez.

1.2 Doctrina lui Marx

Marzismul este sistemul de conceptii si doctrina lui Marx. Marx a continuat
si a sintetizat in mod genial cele trei curente ideologice principale din secolul
al XIX-lea existente in trei dintre cele mai fnaintate tari din lume: filozofia
clasica germana, economia politica clasica engleza si socialismul francez, legat
de doctrinele revolutionare franceze in general. Remarcabila consecventa si
unitate — recunoscuta chiar si de adversari — a conceptiilor sale, care con-
stituie in totalitate materialismul modern si socialismul stiintific modern, ca
teorie si program al miscarii muncitoresti din toate tarile civilizate ale lumii,
ne obliga, inainte de a trece la expunerea continutului principal al marxismu-
lui — anume doctrina economicéa a lui Marx —, sa facem o sumara prezentare
a conceptiei sale generale despre lume.

1.2.1 Materialismul filozofic

Incepand din 18441845, cand conceptiile sale s-au cristalizat, Marx a devenit
materialist, si anume adept al lui L. Feuerbach, considerand si mai tarziu ca
partile slabe ale acestuia constau exclusiv in faptul ca materialismul lui nu
este indeajuns de consecvent si de atotcuprinzator. Marx vedea insemnatatea
istorica universala, ,epocala” a lui Feuerbach tocmai In ruptura hotarata cu



idealismul lui Hegel si In proclamarea materialismului, care inca ,in secolul al
XVIII-lea, in special materialismul francez, nu a fost numai o lupta impotriva
institutiilor politice existente, ca si impotriva religiei si a teologiei existente,
ci, in aceeasi mésurd, si o luptd... impotriva oricdrei metafizici” (luatd in
sensul de ,betie a speculatiilor”, spre deosebire de ,filozofia treaza”) (,,Sfanta
familie”, in ,Scrieri postume”). , Pentru Hegel — scrie Marx —, procesul gan-
dirii, pe care, sub denumirea de idee, €l il transforma chiar intr-un subiect de
sine stdtator, este demiurgul (creatorul) realului... La mine, dimpotriva, lu-
mea ideilor nu este nimic altceva decdt lumea materiala transpusa si tradusa
in capul omului” (,Capitalul”, vol. I, postfatd la editia a 2-a). Exprimand
aceasta filozofie materialistd a lui Marx, F. Engels, in deplina concordanta cu
ea, scria in ,Anti-Diihring” (vezi) — opera cunoscutd de Marx inca in manu-
scris —: ,,Unitatea lumii nu consta in existenta ei..., ci in materialitatea e,
si aceasta este dovedita... printr-o dezvoltare lunga si anevoioasa a filozofiei
si a stiintelor naturii... Miscarea este modul de existentd a materiei. Nicio-
data si nicdieri n-a existat materie fara miscare, si nici nu poate sa existe...
Daca se pune Insa mai departe intrebarea ce sunt gandirea si constiinta si
care este originea lor, constatam ca ele sunt produse ale creierului omenesc
si ca insusi omul este un produs al naturii, care s-a dezvoltat in mediul lui
inconjurator si impreuna cu acesta; date fiind acestea, se intelege de la sine
ca produsele creierului omenesc, care in ultima instanta sunt si ele tot pro-
duse ale naturii, nu contrazic restul inl&ntuirii din natura, ci ii corespund”.
,Hegel era idealist, cu alte cuvinte, pentru el, ideile din mintea lui nu erau
imagini (in original Abbilder; cateodatd Engels le numeste ,.clisee”) mai mult
sau mai putin abstracte ale obiectelor si proceselor reale, ci, invers, obiectele
si dezvoltarea lor nu erau pentru el decit imaginile concretizate ale «ideii»
existente undeva incd inaintea lumii”®. In ,Ludwig Feuerbach” — lucrare in
care Engels expune parerile sale si ale lui Marx asupra filozofiei lui Feuerbach,
si pe care n-a Incredintat-o tiparului decat dupa ce a recitit vechiul manuscris
al lucrarii asupra lui Hegel, asupra lui Feuerbach si asupra conceptiei materia-
liste a istoriei, scrise impreuna cu Marx in 1844-1845 — Fngels scrie: ,Marea
problema fundamentala a oricarei filozofii, si indeosebi a filozofiei moderne,
este problema raportului dintre gandire si existenta... dintre spirit si natura...
Care este elementul primar: spiritul sau natura?... Dupa felul cum raspun-
deau la aceasta intrebare, filozofii se imparteau in doua mari tabere. Cei care
sustineau ca spiritul a existat inaintea naturii si care admiteau deci, in ultima
instanta, crearea lumii In vreun fel oarecare... alcatuiau tabara idealismului.
Ceilalti, care considerau natura ca element initial, apartineau diferitelor scoli

9 Ibid., vol. 20, pp. 43, 58, 36, 25.



ale materialismului”. Orice alta utilizare a notiunilor de idealism si materia-
lism (in sens filozofic) duce numai la confuzii. Marx a respins categoric nu
numai idealismul, care este intotdeauna legat intr-un fel sau altul de religie,
dar si punctul de vedere al lui Hume si al lui Kant, deosebit de raspandit in
zilele noastre, agnosticismul, criticismul, pozitivismul, sub diferitele lor forme,
socotind acest gen de filozofie ca o concesie ,reactionara” facuta idealismului
si, in cazul cel mai bun, ca ,,0 acceptare pudica a materialismului pe usa din
dos si o negare a acestuia in fata lumii”!?. Vezi in aceastd privintd, in afara
de lucrarile lui Engels si Marx amintite mai sus, scrisoarea catre Engels din
12 decembrie 1866, in care Marx aratand ca cunoscutul naturalist T. Huxley
s-a situat pe pozitii ,,mai materialiste” decit de obicei si a admis ca, atat
timp cat ,,observim si gdndim in mod real, nu putem parasi niciodata terenul
materialismului”, 1i reprosa totodata acestuia ,,ca deschide o portita” agnos-
ticismului si humeismului. Trebuie relevat indeosebi modul in care concepea
Marx raportul dintre libertate si necesitate: ... Libertatea este intelegerea
necesitatii. Oarba e necesitatea numai In masura in care nu este inteleasa”
(Engels in ,,Anti-Diihring”). Ceea ce Inseamna: recunoasterea dominatiei le-
gilor obiective in natura si recunoasterea transformarii dialectice a necesitatii
in libertate (concomitent cu transformarea ,lucrului in sine”, necunoscut, dar
cognoscibil, in ,lucru pentru noi”, a ,esentei lucrurilor” in ,fenomen”). Marx
si Engels considerau ca principalele neajunsuri ale ,vechiului” materialism, in-
clusiv ale celui feuerbachian (si cu atdt mai mult ale materialismului ,vulgar”
al lui Buchner—Vogt—Moleschott), sunt urméatoarele:

1. acest materialism era ,prin excelenta mecanicist” si nu tinea seama de
dezvoltarea chimiei si biologiei moderne, iar pentru zilele noastre ar
trebui sa adaugam: de teoria electrica a materiei;

2. vechiul materialism era neistoric, nedialectic (metafizic in sens de an-
tidialectic), nu promova consecvent si nu considera universal punctul
de vedere al evolutiei;

3. ,esenta umana” era conceputa ca o abstractie, si nu ca ,ansamblul
relatiilor sociale” (determinate din punct de vedere istoric concret); de
aceea, acest materialism nu facea decat ,,sa interpreteze” lumea, in timp
ce e vorba de ,,a o schimba”, cu alte cuvinte nu intelegea insemnatatea
yactivitatii revolutionare practice”.

10 Ibid., vol. 21, p. 276.



1.2.2 Dialectica

Marx si Engels considerau dialectica lui Hegel — cea mai cuprinzatoare, mai
bogata in continut si mai profunda teorie a dezvoltarii — drept cea mai gran-
dioasa cucerire a filozofiei clasice germane. Orice alta formulare a principiului
dezvoltarii, evolutiei, ei o socoteau unilaterala si fara continut, o considerau
ca o deformare si o denaturare a procesului real al dezvoltarii in natura si in
societate (dezvoltare care decurge adesea In salturi, catastrofe si revolutii).
»3€e poate spune ca Marx si cu mine am fost singurii care am salvat” (de nimi-
cirea de catre idealism, inclusiv de cdtre hegelianism) ,dialectica constienta si
am transpus-o In conceptia materialista asupra naturii”. ,Natura constituie
verificarea dialecticii, si trebuie sa spunem ca stiintele moderne ale naturii
ne-au oferit pentru aceastd verificare un material extrem de bogat” (acestea
au fost scrise inainte de descoperirea radiului, a electronilor, a transmutatiei
elementelor etc.!), ,care sporeste zilnic, dovedind astfel ca in naturd lucrurile
se petrec, in ultima instanti, in mod dialectic, si nu metafizic”!!.

»Marea idee fundamentalda — scrie Engels — ca lumea nu trebuie inte-
leasa ca un complex de lucruri definitive, ci ca un complex de procese, In care
lucrurile in aparenta stabile, ca si reflectarea lor mintala, in capul nostru,
notiunile, se afla In neintrerupta transformare, nascandu-se si pierind..., de la
Hegel incoace, aceasta mare idee fundamentald a intrat intr-atat in constiinta
sociala, incat in forma ei generala aproape ca nu mai este contrazisa. Dar
intre a recunoaste aceasta idee fundamentald In cuvinte si a o aplica in rea-
litate in fiecare domeniu al cercetarii stiintifice in parte e o mare deosebire”.
,Pentru filozofia dialecticd nu existd nimic definitiv, absolut, sacru; la toate
si in toate ea dezvaluie caracterul trecator; in fata ei nu exista nimic altceva
decat procesul neintrerupt de aparitie si disparitie, de ridicare continua de la
inferior la superior. Ea insasi nu este altceva decét oglindirea acestui proces
in creierul care gandeste”. Asadar, dupa Marx, dialectica este ,stiinta legilor
generale ale miscirii, atdt ale lumii exterioare cit si ale gandirii omenesti”!2.

Aceasta latura revolutionara a filozofiei lui Hegel a fost preluata si dezvol-
tata de Marx. Materialismul dialectic ,nu mai are nevoie de o filozofie care
s stea deasupra celorlalte stiinte”. Din vechea filozofie nu mai raméne decat
Lstiinta gandirii si a legilor ei — logica formala si dialectica”?. Iar dialectica,
in conceptia lui Marx, ca si In aceea a lui Hegel, cuprinde ceea ce se numeste
astazi teoria cunoasterii, gnoseologia, care trebuie sa-si considere si ea obiec-

11 Ibid., vol. 20, pp. 12, 24.
12 Ibid., p. 138.
13 Tbid., pp. 26-27.



tul din punct de vedere istoric, studiind si sintetizdnd originea si dezvoltarea
cunoasterii, trecerea de la necunoastere la cunoastere.

Astazi, ideea dezvoltarii, a evolutiei a patruns aproape in intregime in
constiinta sociald, dar nu prin filozofia lui Hegel, ci pe alta cale. Dar aceasta
idee, asa cum au formulat-o Marx si Engels, sprijinindu-se pe Hegel, este mult
mai cuprinzatoare, mult mai bogata in continut decat ideea de evolutie. O
dezvoltare care repeta treptele strabatute anterior, dar le repeta altfel, pe o
bazd superioard (,negarea negatiei”), o dezvoltare, ca si spunem asa, in spi-
rala, si nu in linie dreapta; — o dezvoltare prin salturi, catastrofe si revolutii;
— ,intreruperi ale continuitatii”; — transformarea cantitatii in calitate; —
impulsuri interne spre dezvoltare, date de antagonismul, de ciocnirea fortelor
si tendintelor deosebite care actioneaza asupra unui corp dat, in cadrul unui
fenomen dat sau al unei societati date; — interdependenta si legatura foarte
stransa, indisolubila a tuturor laturilor fiecarui fenomen (istoria evidentiind
in permanentd laturi noi), legaturd care ne da procesul universal al miscarii,
unic si logic, — iata cateva trasaturi ale dialecticii, teorie a dezvoltarii mai
bogatd in continut decét cea curentd. (Cf. scrisoarea lui Marx céitre Engels
din 8 ianuarie 1868, in care el ridiculizeaza ,trihotomile rigide” ale lui Stein,
care numai prin absurd ar fi putut fi confundate cu dialectica materialista.

1.2.3 Conceptia materialista a istoriei

Dandu-si seama de inconsecventa, de imperfectiunea si de unilateralitatea
vechiului materialism, Marx ajunge la convingerea ca e neaparat necesar ,ca
stiinta despre societate... sa fie pusa de acord cu baza materialista si reconstru-
itd conform acestei baze”'®. Daca materialismul explici in general constiinta
prin existenta, si nu invers, materialismul in aplicarea lui la viata sociala a
omenirii cere explicarea constiintei sociale prin existenta sociald. ,, Tehnologia
— spune Marx (,,Capitalul”, vol. I) — dezviluie atitudinea activd a omului
fata de natura, procesul nemijlocit de productie a vietii sale, iar prin aceasta
si pe cel al conditiilor sale sociale de viata si al reprezentarilor spirituale care
izvorisc din ele”'6. O formulare completa a tezelor fundamentale ale materia-
lismului aplicat la societatea omeneasca si la istoria ei a dat Marx in prefata
la lucrarea sa ,,Contributii la critica economiei politice” prin urmatoarele cu-
vinte:

JIn productia sociala a vietii lor, oamenii intra in relatii determinate, ne-

14 Ibid., vol. 32, pp. 9-10.
15 Ibid., vol. 21, p. 280.
16 Ibid., vol. 23, p. 381.
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cesare, independente de vointa lor — relatii de productie —, care corespund
unei trepte de dezvoltare determinate a fortelor lor de productie materiale.

Totalitatea acestor relatii de productie constituie structura economica a
societatii, baza reald pe care se Tnaltd o suprastructura juridica si politica si
careia 1i corespund forme determinate ale constiintei sociale. Modul de pro-
ductie al vietii materiale determina in genere procesul vietii sociale, politice
si spirituale. Nu constiinta oamenilor le determina existenta, ci, dimpotriva,
existenta lor sociala le determina constiinta. Pe o anumita treapta a dezvol-
tarii lor, fortele de productie materiale ale societatii intra in contradictie cu
relatiile de productie existente, sau, ceea ce nu este decét expresia juridica a
acestora din urma, cu relatiile de proprietate in cadrul carora ele s-au dezvol-
tat pana atunci. Din forme ale dezvoltarii fortelor de productie, aceste relatii
se transforma In catuse ale lor. Atunci Incepe o epoca de revolutie sociala.
Odata cu schimbarea bazei economice are loc, mai incet sau mai repede, o
revolutionare a intregii uriase suprastructuri. Atunci cdnd cercetam asemenea
revolutionari, trebuie sa facem intotdeauna o deosebire intre revolutionarea
materiala a conditiilor economice de productie, care poate fi constatata cu
precizie stiintifica, si formele juridice, politice, religioase, artistice sau filo-
zofice, intr-un cuvant formele ideologice, in care oamenii devin constienti de
acest conflict si il rezolva prin lupta.

Asa cum un individ oarecare nu poate fi judecat dupa ceea ce gandeste
despre sine, tot astfel o asemenea epoca de revolutie nu poate fi judecata prin
prisma constiintei sale. Dimpotriva, aceasta constiinta trebuie explicata prin
contradictiile vietii materiale, prin conflictul existent intre fortele de productie
sociale si relatiile de productie...” ,In linii generale, modurile de productie
asiatic, antic, feudal si burghez-modern reprezentau respectiv epoci de progres
ale formatiunii economice a societatii”*”. (Cf. formularea concisd pe care o di
Marx in scrisoarea sa catre Engels din 7 iulie 1866: ,,Potrivit teoriei noastre
organizarea muncii este determinata de mijloacele de producpie”.ls)

Descoperirea conceptiei materialiste a istoriei, sau, mai bine zis, extinde-
rea si aplicarea consecventa a materialismului la domeniul fenomenelor sociale,
a inldturat dous neajunsuri principale ale teoriilor istorice anterioare. Intai,
acestea cercetau, in cazul cel mai bun, numai motivele ideologice ale activitatii
istorice a oamenilor, si nu ce anume genereaza aceste motive, nu sesizau legile
obiective in dezvoltarea sistemului de relatii sociale, nu vedeau ca aceste relatii
depind de gradul de dezvoltare a productiei materiale; al doilea, in timp ce te-
oriile de pana atunci nu tineau seama tocmai de actiunile maselor populatiei,

17 Ibid., vol. 13, pp. 8-9.
18 Ibid., vol. 31, p. 214.
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materialismul istoric a ficut pentru prima oara posibila studierea, cu o preci-
zie proprie stiintelor istorice-naturale, a conditiilor sociale de viata ale maselor
si a schimbarii acestor conditii. ,,Sociologia” si istoriografia dinainte de Marx
nu au facut, i cazul cel mai bun, decat sa acumuleze material faptic brut,
strans fragmentar, si sa evidentieze anumite aspecte ale procesului istoric.
Marxismul a deschis calea spre o cercetare multilaterala, atotcuprinzatoare
a procesului aparitiei, dezvoltarii si decaderii formatiunilor social-economice,
imbratisand totalitatea tendintelor contradictorii, reducandu-le la conditiile
de existenta si de productie precis determinabile ale diferitelor clase ale so-
cietatii, inlaturand subiectivismul si arbitrarul manifestat in alegerea ideilor
»dominante” sau in interpretarea lor, aratand ca ideile si tendintele variate
isi au toate, fara exceptie, raddcinile in starea fortelor de productie materiale.
Oamenii sunt fauritorii propriei lor istorii. Dar ce determina motivele oame-
nilor si in special ale maselor de oameni? Ce anume provoaca ciocnirile dintre
ideile si tendintele contradictorii? Ce reprezintd totalitatea acestor conflicte
din cadrul tuturor societatilor omenesti? Care sunt conditiile obiective ale
productiei vietii materiale ce alcituiesc baza Intregii activitati istorice a oa-
menilor? Care este legea dezvoltarii acestor conditii? Marx a atras atentia
asupra tuturor acestor probleme, trasdnd calea spre studiul stiintific al is-
toriei, pe care o concepe ca un proces unitar, guvernat de legi necesare in
intreaga lui varietate de aspecte si contradictii.

1.2.4 Lupta de clasa

Ca Intr-o societate nazuintele unor membri ai ei sunt opuse nazuintelor altora,
ca viata sociala este plina de contradictii, ca istoria ne infatiseaza tabloul unei
lupte intre popoare si intre societati, precum si in cadrul lor, ca ea ne mai
arata o alternanta a perioadelor de revolutie si de reactiune, de razboi si de
pace, de stagnare si de progres sau de decadere rapida, — toate aceste fapte
sunt indeobste cunoscute. Marxismul a dat firul calauzitor care permite sa se
descopere, in acest labirint si haos aparent, existenta unor legi necesare; acest
fir calauzitor este teoria luptei de clasd. Numai studierea totalitatii nazuin-
telor care animé pe toti membrii unei societati sau ai unui grup de societati
permite definirea stiintificad a rezultatelor acestor nazuinte. Iar sursa nazuin-
telor contradictorii o constituie deosebirea dintre situatia si conditiile de viata
ale claselor care compun o societate. ,Istoria tuturor societatilor de pana azi
— scrie Marx in ,Manifestul Comunist” (cu exceptia istoriei comunei primi-
tive, adaugd mai tarziu Engels) — este istoria luptelor de clasd. Omul liber
si sclavul, patricianul si plebeul, nobilul si iobagul, mesterul si calfa, intr-un
cuvant asupritorii si asupritii se aflau Intr-un permanent antagonism, duceau
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o luptd neintreruptd, cand ascunsa, cand fatisa, o lupta care de fiecare data
se sfarsea printr-o prefacere revolutionara a intregii societati, sau prin pieirea
claselor aflate in lupta... Societatea burgheza moderna, ridicata pe ruinele so-
cietatii feudale, nu a desfiintat antagonismele de clasa. Ea a creat doar clase
noi, conditii noi de asuprire, forme noi de lupta, in locul celor vechi. Epoca
noastra, epoca burgheziei, se deosebeste Insa prin faptul ca a simplificat an-
tagonismele de clasa. Societatea Intreaga se scindeaza din ce In ce mai mult
in doua mari tabere dusmane, in doua mari clase direct opuse una alteia:
burghezia si proletariatul”. De la marea revolutie franceza Incoace, istoria
Europei a scos in mod pregnant la iveala Intr-o serie de tari acest substrat
real al evenimentelor: lupta de clasi. Incd in epoca Restauratiei, au aparut
in Franta o serie de istorici (Thierry, Guizot, Mignet, Thiers) care, sinteti-
zand evenimentele, s-au vazut siliti s recunoasca ca lupta de clasa este cheia
intelegerii intregii istorii a Frantei. lar epoca moderna, epoca victoriei de-
pline a burgheziei, a institutiilor reprezentative, a dreptului de vot larg (daca
nu universal), epoca presei cotidiene, ieftine, care patrunde in mase etc., a
unor uniuni muncitoresti puternice si din ce in ce mai largi, ca si a uniuni-
lor patronale etc., a dovedit si mai concret (desi uneori sub o forma cu totul
unilaterala, ,,pasmczi”, sconstitutionald”) c& motorul evenimentelor este lupta
de clasa. Pasajul de mai jos din ,Manifestul Comunist” al lui Marx ne arata
ca Marx cerea stiintei sociale sa faca o profunda analiz& obiectiva a situatiei
fiecarei clase In societatea moderna, o analiza a conditiilor de dezvoltare a
fiecarei clase: ,Dintre toate clasele care se contrapun in zilele noastre burghe-
ziei, singur proletariatul este o clasa cu adevarat revolutionara. Celelalte clase
decad si pier odata cu dezvoltarea marii industrii; proletariatul, dimpotriva,
este propriul ei produs. Paturile de mijloc: micul industrias, micul negustor,
mestesugarul, taranul, toti lupta impotriva burgheziei pentru a salva de la
pieire existenta lor ca paturi de mijloc. Asadar, ele nu sunt revolutionare, ci
conservatoare. Mai mult inca, ele sunt reactionare, deoarece incearca sa in-
toarca inapoi roata istoriei. Iar daca actioneaza in chip revolutionar, o fac in
vederea trecerii lor apropiate in randurile proletariatului, nu-si apara intere-
sele actuale, ci interesele lor viitoare, si parasesc propriul lor punct de vedere
ca sa si-1 insuseasca pe acela al proletariatului” Intr-o serie de lucrari istorice
(vezi Bibliografia), Marx a dat pilde stralucite si pline de inteles adanc de
istoriografie materialista, de analizd a situatiei fiecdrei clase in parte si ade-
sea a diferitelor grupuri sau paturi din randurile aceleiasi clase, aratand cat
se poate de concret de ce si cum ,orice lupta de clasa este o lupta politica”
Pasajul citat vadeste limpede cat de complexa este reteaua de relatii sociale
si de trepte mtermedwre intre o clasa si alta, intre trecut si viitor, pe care
Marx o analizeaza pentru a stabili rezultanta Intregii dezvoltarl istorice.
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Cea mai profunda, cea mai completa si cea mai amanuntita aplicare si
confirmare a teoriei lui Marx este doctrina lui economica.

1.3 Doctrina economica a lui Marx

»ocopul final al acestei opere — spune Marx in prefata la «Capitaluly —
este de a dezvilui legea dezvoltérii economice a societatii moderne”?, adicd a
societatii capitaliste, a societatii burgheze. Cercetarea relatiilor de productie
ale unei societati anumite, istoriceste determinata, in procesul lor de aparitie,
dezvoltare si decadere, — iata continutul doctrinei economice a lui Marx. In
societatea capitalistd predomina productia de marfuri, si de aceea analiza lui
Marx Incepe cu analiza marfii.

1.3.1 Valoarea

Marfa este, In primul rand, un lucru care satisface o anumita nevoie a omului;
ea este 1n al doilea rdnd, un lucru care poate fi schimbat pe un alt lucru. Uti-
litatea unui lucru face din el o valoare de intrebuintare. Valoarea de schimb
(sau valoarea) este in primul rdnd un raport, proportia in care un anumit
numar de valori de intrebuintare de un fel se schimba pe un anumit numar
de valori de intrebuintare de alt fel. Experienta zilnica ne arata cd milioane
si miliarde de astfel de schimburi considera in permanenta egale intre ele tot
felul de valori de Intrebuintare, chiar dintre cele mai diferite si mai putin com-
parabile. Ce au comun aceste lucruri diferite care, intr-un anumit sistem de
relatii sociale, sunt considerate In permanentd egale unele cu altele? Elemen-
tul lor comun este faptul ca sunt produse ale muncii. Schimband produsele
lor, oamenii considera egale intre ele cele mai diferite feluri de munci. Pro-
ductia de marfuri este un sistem de relatii sociale In care diferiti producatori
creeazd produse diferite (diviziunea sociald a muncii), iar toate aceste pro-
duse sunt considerate egale ntre ele prin schimb. Asadar, ceea ce este comun
tuturor marfurilor nu este munca concreta depusa intr-o anumita ramura de
productie, o munca de un anumit fel, ci munca omeneasca abstractd, munca
omeneasca in genere. Totalitatea fortei de munca a unei societati date, re-
prezentata prin suma valorilor tuturor marfurilor, este una si aceeasi forta
de munca omeneasca; miliarde de acte de schimb dovedesc acest lucru. Deci
orice marfa luata ca atare nu reprezinta decat o anumita parte din timpul de
munca socialmente necesar. Marimea valorii este determinata de cantitatea

19 Ibid., vol. 23, p. 16.
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de munca socialmente necesara, sau de timpul de munca socialmente necesar
pentru producerea unei anumite marfi, a unei anumite valori de intrebuin-
tare. ,,Prin faptul c& in procesul schimbului ei (oamenii) considerd produsele
lor diferite ca fiind egale intre ele ca valori, ei considera muncile lor diferite
ca fiind egale intre ele ca muncd omeneasca. Ei fac acest lucru fara si stie”?.
Valoarea este un raport intre doua persoane, spunea unul din vechii econo-
misti; el ar fi trebuit insa sa adauge: un raport ascuns sub un invelis material.
Numai din punctul de vedere al sistemului de relatii sociale de productie din
cadrul unei anumite formatiuni istorice a societatii, si anume din punctul de
vedere al unor relatii care se manifesta in fenomenul schimbului, fenomen de
masa, repetat de miliarde de ori, se poate intelege ce este valoarea. ,,Ca valori
de schimb, toate marfurile sunt doar cantitati determinate de timp de munca
solidificat™!. Dupa o analizd amanuntitd a dublului caracter al muncii incor-
porate in marfuri, Marx trece la analiza formes valoare si a banilor. Sarcina
principald pe care el si-o pune aici este aceea de a studia originea formei bani
a valorii, de a studia procesul istoric al dezvoltarii schimbului, incepand cu
actele de schimb izolate, IntAmplitoare (,forma valoare simpla, singulara sau
accidentala”: o anumita cantitate dintr-o marfa este schimbata pe o anumita
cantitate dintr-o altd marfd), mergdnd pand la forma valoare generald, cand
o serie de marfuri diferite sunt schimbate pe o singura marfa determinata, si
pana la forma bani a valorii, cind aceastd marfa determinata, echivalentul
general, este aurul. Banii, fiind cel mai nalt produs al dezvoltarii schimbului
si a productiei de marfuri, voaleaza si ascund caracterul social al muncilor
particulare si legatura sociald dintre diferitii producatori, care sunt legati in-
tre ei prin intermediul pietei. Marx supune unei analize foarte amanuntite
diferitele functiuni ale banilor, si este deosebit de important sa subliniem ca
si aici (ca in general in primele capitole ale ,Capitalului”) forma abstracta
si, iIn aparentd, uneori pur deductivd, a expunerii reproduce in realitate un
vast material faptic privitor la istoria dezvoltarii schimbului si a productiei de
marfuri. ,... Existenta lor (a banilor) presupune un anumit grad de dezvoltare
a schimbului de marfuri. Formele speciale ale banilor, de simplu echivalent
al marfurilor, de mijloc de circulatie, de mijloc de plata, de tezaur si de bani
universali, indic&, dupa importanta diferita si dupa preponderenta relativa a
uneia sau a alteia dintre functiuni, trepte foarte diferite ale procesului social
de productie” (,Capitalul”, )2,

20 Thid., p. 88.
21 Ibid., vol. 13, p. 18.
22 Ibid., vol. 23, p. 182.
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1.3.2 Plusvaloarea

Pe o anumita treapta de dezvoltare a productiei de marfuri, banii se trans-
formd in capital. Formula circulatiei marfurilor era: M (marfa) — B (bani)
— M (marfd), adicd vanzarea unei marfi pentru cumpararea alteia. Formula
generala a capitalului este, dimpotriva, B — M — B, adica cumparare pen-
tru vnzare (cu profit). Marx numeste cresterea valorii initiale a banilor pusi
in circulatie plusvaloare. Faptul ,cresterii” banilor in circulatia capitalista
este indeobste cunoscut. Tocmai aceasta ,crestere” transforma banii in capi-
tal, care este o relatie socialad de productie specifica, istoriceste determinata.
Plusvaloarea nu poate izvori din circulatia marfurilor, caci aceasta nu cunoaste
decat schimbul de echivalente; ea nu poate izvori nici dintr-un spor de pret,
caci pierderile si castigurile cumparatorilor si ale vAnzatorilor s-ar compensa
reciproc; or, aici nu este vorba de un fenomen individual, ci de un fenomen
de masa, de un fenomen mediu, social. Pentru a obtine plusvaloare, ,poseso-
rul... de bani ar trebui... sa descopere... pe piata o marfd a carei valoare de
intrebuintare si aiba ea insidsi insusirea specific de a fi sursi de valoare”®3, o
marfa al carei proces de consumare sa fie in acelasi timp un proces de creare
de valoare. $i o asemenea marfa exista: este forta de munca a omului. Consu-
marea ei este munca, iar munca creeaza valoarea. Posesorul de bani cumpara
forta de munca la valoarea ei determinatd, ca si valoarea oricarei alte marfi,
de timpul de munci socialmente necesar pentru producerea ei (adica de cos-
tul intretinerii muncitorului si a familiei sale). Cumpérand forta de muncs,
posesorul de bani este in drept s-o consume, adica sa-1 sileascd pe muncitor
s munceascd o zi Intreagd, s zicem 12 ore. Dar in primele 6 ore (timpul de
muncd ,necesar”) muncitorul creeazd un produs care acopera cheltuielile ne-
cesare intretinerii sale, iar in celelalte 6 ore (timpul de muncd ,suplimentar”)
el creeaza un ,plusprodus” neplatit de capitalist, adica plusvaloarea. Prin
urmare, din punctul de vedere al procesului de productie trebuie deosebite
doua parti ale capitalului: capitalul constant, cheltuit pentru mijloacele de
productie (masini, unelte de munca, materii prime etc.) — a carui valoare
trece neschimbata (dintr-o datd sau treptat) in produsul finit — si capitalul
variabil, cheltuit pentru forta de munca. Valoarea acestui din urma capital
nu ramane neschimbata, ci creste in procesul de munca prin crearea plusva-
lorii. Asa incdt, pentru a exprima gradul de exploatare a fortei de muncé de
catre capital, plusvaloarea nu trebuie raportata la intregul capital, ci numai
la capitalul variabil. Rata plusvalorii, cuam numeste Marx acest raport, va fi,
in exemplul nostru, de %, adicd de 100%.

23 Tbid., p. 180.
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Premisa istorica a aparitiei capitalului o constituie, In primul rand, acu-
mularea unor anumite sume de bani in maéinile unor anumite persoane in
conditiile unui nivel relativ ridicat al productiei de marfuri in general; n al
doilea rand, existenta muncitorului ,liber” din doud puncte de vedere: liber
de orice constrangeri si ingradiri in ceea ce priveste vanzarea fortei sale de
munca, si liber de paméant si de orice mijloc de productie in genere, cu alte
cuvinte existenta muncitorului lipsit de avere, a ,proletarului”, care nu are
alte mijloace de existenta in afara de vanzarea fortei sale de munca.

Sporirea plusvalorii este posibila prin doua cai principale: prin prelungi-
rea zilei de munca (,,plusvaloarea absolutd”) si prin reducerea zilei de munca
necesare (,plusvaloarea relativa”). Analizdnd prima cale, Marx ne prezinta
tabloul grandios al luptei clasei muncitoare pentru reducerea zilei de munca
si al interventiei statului pentru a o prelungi (din secolul al XIV-lea pana
in secolul al XVII-lea) si pentru a o scurta (legislatia pentru reglementarea
muncii in fabrici din secolul al XIX-lea). De la aparitia ,,Capitalului” si pana
in zilele noastre, istoria miscarii muncitoresti din toate tarile civilizate a adus
mii si mii de fapte noi, care ilustreaza acest tablou.

Analizand producerea de plusvaloare relativd, Marx cerceteaza cele trei
faze istorice principale ale sporirii productivitatii muncii de catre capitalism:
1) cooperatia simpla; 2) diviziunea muncii si manufactura; 3) masinismul
si marea industrie. Cat de magistral pune Marx aici In lumind trasaturile
fundamentale si tipice ale dezvoltarii capitalismului se vede, intre altele, din
faptul ca cercetarile asupra asa-numitei ,,industrii mestesugaresti” din Rusia
furnizeaza un material extrem de bogat pentru ilustrarea primelor doua din
aceste trei faze. Iar actiunea revolutionarizatoare a marii industrii mecanizate,
actiune descrisa de Marx in 1867, s-a manifestat, in cursul jumatatii de veac
scurse de atunci, intr-o serie intreagsd de tari ,noi” (Rusia, Japonia etc.).

Mai departe. Noua si extrem de importanta este la Marx analiza acumuld-
i1 capitalului, adica analiza transformarii unei parti din plusvaloare in capital
si a Intrebuintarii ei nu pentru a satisface trebuintele personale sau capriciile
capitalistului, ci pentru o noua productie. Marx a dezvaluit greseala Intregii
economii politice clasice dinaintea lui (incepdnd cu Adam Smith), care con-
sidera ca intreaga plusvaloare transformata in capital se adauga la capitalul
variabil. In realitate insi, ea se imparte in mijloace de productie plus capital
variabil. Deosebit de important in procesul de dezvoltare a capitalismului si
in procesul de transformare a acestuia in socialism este faptul ca partea care
revine capitalului constant (din suma totald a capitalului) creste mai repede
decat partea care revine capitalului variabil.

Acumularea capitalului, accelerand inlaturarea muncitorilor de citre ma-
sina si crednd bogatie la un pol si mizerie la celalalt, da nastere si asa-numitei
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yarmate industriale de rezerva”, ,excedentului relativ’ de muncitori sau ,,su-
prapopulatiei capitaliste”, care ia forme extrem de variate si da capitalului
posibilitatea s& largeasca productia intr-un ritm extrem de rapid. Aceasta
posibilitate In legatura cu creditul si acumularea capitalului in mijloace de
productie ne da, intre altele, cheia pentru intelegerea crizelor de suprapro-
ductie, care izbucneau periodic in tarile capitaliste, la inceput In medie la
fiecare 10 ani, apoi la intervale mai lungi si mai putin regulate. Acumula-
rea capitalului pe baza capitalismului trebuie deosebita de asa-zisa acumulare
primitiva, caracterizata prin despartirea violenta a muncitorului de mijloacele
de productie, prin alungarea taranilor de pe paméanturile lor, prin jefuirea
pamanturilor comunale, prin sistemul colonial, al datoriilor publice si al tari-
felor vamale protectioniste etc. ,Acumularea primitiva” creeaza la un pol pe
proletarul ,liber”, iar la celalalt pol pe posesorul de bani, pe capitalist.

»Tendinta istoricd a acumularii capitaliste” este caracterizata de Marx prin
urmatoarele cuvinte celebre: ,Exproprierea producatorilor nemijlociti are loc
in conditiile celui mai necrutator vandalism si sub impulsul patimilor celor mai
infame, mai murdare, mai meschine si mai odioase. Proprietatea privata” (a
tdranului si a mestesugarului), ,,cAstigatd prin muncéd proprie si bazatd, ca sa
zicem asa, pe contopirea muncitorului individual, mdependent cu conditiile
sale de munca, este inlaturata de proprietatea privata capitalista, care se ba-
zeaza pe exploatarea muncii altuia, dar formal libere... Cel ce urmeaza sa fie
expropriat acum nu mai este muncitorul care lucreaza independent, ci capita-
listul care exploateazd un numéar mare de muncitori. Aceasta expropriere se
infaptuieste prin jocul legilor imanente ale productiei capitaliste insasi, prin
centralizarea capitalurilor. Céte un capitalist rapune un numar mare de alti
capitalisti. Mana In mana cu aceastd centralizare, adica cu exproprierea unui
numar mare de capitalisti de catre un numar mic de capitalisti, se dezvolta
pe o scara mereu crescanda forma de cooperare a procesului muncii, aplicarea
tehnica constienta a stiintei, exploatarea sistematica a pamantului, transfor-
marea mijloacelor de munca in mijloace de munca ce nu pot fi Intrebuintate
decat In comun, economisire de mijloace de productie prin intrebuintarea lor
ca mijloace de productie pentru o munca sociald combinata, inglobarea tuturor
popoarelor in reteaua pietei mondiale si prin aceasta caracterul international
al regimului capitalist. Odata cu micsorarea continua a numarului magnatilor
capitalului, care uzurpa si monopolizeaza toate avantajele acestui proces de
transformare, creste mizeria, asuprirea, robia, degenerarea, exploatarea, dar
si revolta clasei muncitoare, al carei numar sporeste fara incetare si care este
educata, unita si organizata prin Insusi mecanismul procesului de productie
capitalist. Monopolul capitalului devine o catusa pentru modul de productie
care a inflorit odatd cu el si prin el. Centralizarea mijloacelor de productie
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si socializarea muncii ajung la un punct in care ele devin incompatibile cu
invelisul lor capitalist. Acesta e sfardmat. Proprietatii private capitaliste i-a
sunat ceasul. Expropriatorii sunt expropriati” (,,Capitalul”, 1)%4.

Noua si extrem de importanta este si analiza reproductiei capitalului social
luat in intregime, facuta de Marx in volumul al II-lea al ,,Capitalului”. $i aici
Marx ia nu un fenomen individual, ci fenomenul de masa, nu o particica din
economia societatii, ci aceastd economie In ansamblu. Corectdnd greseala
clasicilor mentionata mai sus, Marx Imparte intreaga productie sociala in
doua mari sectoare:

1. productia mijloacelor de productie si

2. productia obiectelor de consum si cerceteaza amanuntit, cu ajutorul
unor exemple cifrice, circulatia intregului capital social, atat in cazul
reproducerii in proportiile anterioare, cat si In cazul acumularii.

In volumul al ITI-lea al ,Capitalului” e rezolvatd, pe baza legii valorii, pro-
blema formarii ratei mijlocii a profitului. Un mare progres realizat pe taramul
stiintei economice de catre Marx este faptul ca aceasta analizd ia ca punct
de plecare fenomenele economice de masa, ansamblul economiei sociale, si
nu cazuri izolate sau aparenta exterioara a concurentei, la care se limiteazd
adesea economia politica vulgara sau ,teoria” moderna a ,utilitatii finale”.
Marx analizeaza mai intai originea plusvalorii, apoi trece la impartirea ei in
profit, dobanda si renta funciara. Profitul este raportul dintre plusvaloare si
intregul capital investit Intr-o intreprindere. Capitalul cu ,,0 compozitie orga-
nicd ridicatd” (adica in care capitalul constant intrece capitalul variabil intr-o
proportie superioard mediei sociale) d& o ratd a profitului inferioard mediei.
Capitalul cu ,,0 compozitie organica joasa” da o rata a profitului superioara
mediei. Concurenta dintre capitaluri, trecerea lor libera dintr-o ramura in
alta, reduc in ambele cazuri rata profitului la nivelul ratei mijlocii. Suma
valorilor tuturor marfurilor intr-o societate data coincide cu suma preturilor
marfurilor, dar, in fiecare Intreprindere si in fiecare ramura de productie luata
in parte, marfurile sunt vandute, sub influenta concurentei, nu la valoarea lor,
ci la preturile de productie, care sunt egale cu capitalul cheltuit plus profitul
mijlociu.

Astfel, faptul abaterii preturilor de la valori si al egalizarii profiturilor, fapt
necontestat si indeobste cunoscut, a fost complet elucidat de Marx pe baza
legii valorii, caci suma valorilor tuturor marfurilor coincide cu suma preturilor

24 Thid., pp. T65-766.
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lor. Dar reducerea valorii (sociale) la preturi (individuale) nu se produce pe
o cale simpla si directa, ci pe una extrem de complexa: este cat se poate de
firesc ca intr-o societate formata din producatori de marfuri razleti, nelegati
intre ei decat prin intermediul pietei, legile necesare sa nu se manifeste altfel
decat ca legi medii, legi sociale, legi ale unor fenomene de masa, abaterile
individuale intr-o directie sau alta compensandu-se reciproc.

Cresterea productivitatii muncii inseamna o crestere mai rapida a capita-
lului constant in comparatie cu capitalul variabil. Plusvaloarea fiind insa in
functie numai de capitalul variabil, se intelege c& rata profitului (plusvaloarea
raportatd la Intregul capital, iar nu numai la partea lui variabild) manifesta
o tendintd de scadere. Marx analizeaza In amanuntime aceasta tendinta si
o serie de imprejurari care o camufleaza sau care actioneaza in sens contrar.
Fara a ne opri asupra capitolelor extrem de interesante ale volumului al I1I-lea
consacrate capitalului camataresc, comercial si banesc, trecem la ceea ce e mai
important: la teoria rentei funciare. Deoarece suprafata de pamant e limi-
tatd, iar in tarile capitaliste e in Intregime ocupata de proprietarii individuali,
pretul de productie al produselor agricole este determinat de cheltuielile de
productie nu pe un teren de calitate mijlocie, ci de calitatea cea mai proasta,
si nu in conditiile mijlocii de transport al produselor pana la piata, ci in con-
ditiile cele mai proaste. Diferenta dintre acest pret si pretul de productie pe
terenurile de calitate superioara (sau In conditii mai bune) da renta diferenti-
ald. Analizdnd amanuntit aceastd renta, aratand ca ea provine din diferenta
de fertilitate a diferitelor terenuri si din diferenta in ceea ce priveste marimea
capitalurilor investite in ele, Marx a dezvaluit pand la capat (vezi si ,,Teorii
asupra plusvalorii”, In care o atentie deosebita merita critica facuta lui Rod-
bertus) greseala lui Ricardo, care sustinea c& renta diferentiald rezulta numai
din trecerea succesiva de la exploatarea terenurilor mai bune la exploatarea
terenurilor mai proaste. Dimpotriva, au loc si treceri contrare; se intampla ca
terenurile de o anumita categorie sa se transforme in terenuri de alta categorie
(datoritd progresului tehnicii agricole, dezvoltarii oraselor etc.), iar faimoasa
slege a fertilitatii descrescande a solului” constituie o eroare profunda, o in-
cercare de a pune pe seama naturii limitele, tarele si contradictiile capitalis-
mului. Apoi egalizarea profitului in toate ramurile industriei si ale economiei
nationale in general presupune o libertate deplind a concurentei, libertatea
trecerii capitalului dintr-o ramura in alta. Or, proprietatea privata asupra
paméantului creeaza un monopol, un obstacol in calea acestei libere treceri.
Din pricina acestui monopol, produsele agriculturii — care este caracterizata
printr-o compozitie joasa a capitalului si, prin urmare, printr-o rata individu-
ala a profitului mai ridicatad — nu intra in procesul pe deplin liber al egalizarii
ratei profitului; proprietarul de pamént, ca monopolist, are posibilitatea de
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a mentine pretul la un nivel mai ridicat decat pretul mijlociu, iar acest pret
de monopol genereaza renta absolutd. Renta diferentiald nu poate fi desfi-
intatd in regimul capitalist; renta absoluta, dimpotriva, poate fi desfiintata
— de pilda prin nationalizarea paméantului, prin trecerea lui in proprietatea
statului. Aceastd trecere ar insemna desfiintarea monopolului proprietarilor
particulari, ar insemna realizarea unei libere concurente mai consecvente si
mai depline 1n agricultura. Iata pentru ce burghezii radicali, spune Marx, au
formulat nu o data In istorie revendicarea burgheza progresista a nationali-
zarii pamantului, revendicare care inspaimanta insa majoritatea burgheziei,
pentru ca ,atinge” prea de aproape un alt monopol, care astazi este deosebit
de insemnat si de ,sensibil”: monopolul asupra mijloacelor de productie in
general. (Marx a expus teoria sa asupra profitului mijlociu la capital si asu-
pra rentei funciare absolute intr-un limbaj deosebit de popular, deosebit de
concis si de limpede in scrisoarea sa catre Engels din 2 august 1862. Vezi ,,Co-
respondenta”, vol. III, pp. 77-81. Cf. si scrisoarea din 9 august 1862, op. cit.,
pp. 86-87)%°. — In legdtura cu geneza rentei funciare este de asemenea impor-
tant sa atragem atentia asupra analizei facute de Marx, care aratd cum renta
in munca (taranul creeaza plusprodusul muncind pe paméntul mosierului) se
transformd In rentd in produse sau rentd In naturd (tdranul creeaza pluspro-
dusul pe propriul sau pamant si il predd mosierului in virtutea ,constrangerii
extraeconomice”), apoi in rentd in bani (aceeasi rentd in natura, transformata
in bani — in vechea Rusie ,,obrocul” — in virtutea dezvoltarii productiei de
marfuri) si in cele din urma in renta capitalistd, cand locul taranului il ia in
agricultura intreprinzatorul, care cultiva pamantul cu ajutorul muncii sala-
riate. In legiturd cu aceastd analizii a , genezei rentei funciare capitaliste”,
trebuie s& relevdm o serie de idei profunde (si de o deosebitd insemnéitate
pentru tari inapoiate ca Rusia) ale lui Marx asupra evolutiei capitalismului
in agriculturd. , Transformarea rentei In naturd in rentd in bani este in mod
necesar nu numai insotitd, ci si precedatd de formarea unei clase de munci-
tori zilieri lipsiti de proprietate, care se angajeaza pentru un salariu in bani.
De aceea, in perioada de nastere, de aparitie doar sporadica a acestei clase
noi, s-a dezvoltat In mod necesar la taranii mai instariti, obligati sa plateasca
renta, obiceiul de a exploata in folosul lor salariati agricoli, tot asa cum inca
pe timpul feudalismului taranii iobagi mai instariti tineau la rédndul lor alti
iobagi. Ei capata astfel treptat posibilitatea de a strange o anumita avere si
de a se transforma ei Insisi In viitori capitalisti. Chiar si atunci cAnd vechii
posesori de pamant si-au lucrat ei insisi parcela, a aparut o pepiniera de aren-
dasi capitalisti, a cérei dezvoltare era determinata de dezvoltarea generald a

25 Tbid., vol. 30, pp. 235, 245.
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productiei capitaliste neagricole” (,,Capitalul”, 1112, 332)%... ,Prin expropri-
erea si izgonirea unei parti din populatia rurald nu numai ca se «elibereaza»
— odata cu muncitorii — mijloacele lor de subzistenta si materialul de munca
al acestora in folosul capitalului industrial, dar se si creeaza piata interna”
(,Capitalul”, I?, 778)27. Pauperizarea si ruinarea populatiei rurale joaci, la
randul lor, un rol in crearea armatei industriale de rezervi pentru capital. In
orice tard capitalistd, ,o parte a populatiei rurale este deci Intotdeauna pe
cale de a se transforma in proletariat oréisenesc, adicd manufacturier (manu-
facturd aici in sens de industrii neagricole)... Acest izvor al suprapopulatiei
relative nu seaca deci niciodata... Muncitorul agricol primeste, asadar, sala-
riul cel mai scazut si se afla totdeauna cu un picior in mlastina pauperismului”
(,Capitalul”, I?, 668)8. Proprietatea privata a taranului asupra pamantului
cultivat de el constituie baza micii productii si este conditia prosperitétii si a
dezvoltarii acesteia pana la forma ei clasica. Dar aceasta mica productie este
compatibila numai cu un cadru primitiv, ingust al productiei si al societatii. In
capitalism ,exploatarea taranilor se deosebeste numai prin forma de exploa-
tarea proletariatului industrial. Exploatatorul este acelasi: capitalul. Fiecare
capitalist In parte 1i exploateaza pe tarani prin ipotecd si camata, iar clasa
capitalistd exploateazé clasa tdrdneascd prin impozitul de stat” (,,Luptele de
clasd in Franta”)??.  Parcela taranului nu mai e decat pretextul care-i ingé-
duie capitalistului s& scoata profit, dobanda si renta din ogor, lasdnd pe seama
agricultorului Insusi sa-si scoata, cum o putea, salariul” (,18 brumar”)3°. De
obicei, taranul cedeaza chiar societatii capitaliste, adica clasei capitalistilor,
o parte din salariul sau, decazand ,la situatia arendasului irlandez, si toate
acestea sub pretextul cd este proprietar privat” (,Luptele de clasd in Franta”).
In ce constd ,una din cauzele pentru care in tarile cu proprietate parcelara
predominantd pretul cerealelor este mai scazut decét in tarile cu mod de pro-
ductie capitalist”? (,Capitalul”, I7712, 340)3!. In faptul ca taranul cedeaza
in mod gratuit societitii (adicd clasei capitalistilor) o parte din plusprodus.
~Acest pret mai sciizut (al cerealelor si al celorlalte produse agricole) este deci
un rezultat al saraciei producatorilor si in niciun caz al productivitatii muncii
lor” (,Capitalul”, I11%, 340). Mica proprietate funciari, forma normald a
micii productii, e degradata, distrusa si piere in capitalism. ,Prin natura ei,

26 Tbid., vol. 25-2, p. 337.
27 Tbid., vol. 23, p. 751.
28 Tbid., p. 652.

29 Tbid., vol. 7, p. 87.

30 Tbid., vol. 8, p. 211.

31 Tbid., vol. 25-2, p. 344.
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proprietatea parcelara exclude: dezvoltarea fortei productive sociale a muncii,
formele sociale ale muncii, concentrarea sociala a capitalurilor, cresterea vi-
telor pe scara mare, aplicarea progresiva a stiintei. Camata si sistemul fiscal
trebuie sa o ruineze pretutindeni. Cheltuirea capitalului pentru cumparare
de pamant sustrage acest capital agriculturii. Faramitarea excesiva a mijloa-
celor de productie si izolarea a insisi producatorilor”. (Cooperativele, adica
asociatiile de mici agricultori, jucand un rol burghez progresist extraordinar
de mare, nu fac decét sa slabeasca aceasta tendinta, fara s-o suprime insa. De
asemenea nu trebuie sa uitam ca aceste cooperative aduc mult folos taranilor
instariti, si foarte putin, aproape deloc, masei sarace, si ca aceste asociatii
devin apoi ele insesi exploatatoare de munca salariata.) ,Risipa enormd a
fortei umane. Inrdutatirea progresiva a conditiilor de productie si scumpirea
mijloacelor de productie este o lege necesar a proprietitii parcelare (mici)”32.
In agriculturi, ca si In industrie, capitalismul transforma procesul de produc-
tie numai cu pretul ,martirajului producatorilor”. ,Puterea de rezistenta a
muncitorilor agricoli este frinta prin faptul ca sunt imprastiati pe mari intin-
deri, pe cand cea a muncitorilor de la orase creste datoritd concentrarii lor.
Ca si In industria de la orase, cresterea fortei productive si a randamentului
muncii se obtine In agricultura moderna cu pretul distrugerii si al sleirii fortei
de munca insasi. Si orice progres al agriculturii capitaliste nu este numai un
progres 1n arta de a-l jefui pe muncitor, ci totodatd un progres in arta de a
secatui pamantul... Productia capitalista dezvolta deci tehnica si combina-
rea procesului social de productie numai subminand in acelasi timp izvoarele
oricdrei avutii: padméantul si muncitorul” (,,Capitalul”, I, sfarsitul capitolului
13)33.

1.4 Socialismul

Din cele spuse mai sus se poate vedea ca Marx deduce inevitabilitatea trans-
formarii societatii capitaliste In societate socialista in Intregime si exclusiv
din legea economica de dezvoltare a societatii actuale. Socializarea muncii,
care, sub mii de forme, progreseaza cu o repeziciune crescdnda si care, in ju-
matatea de veac scursa de la moartea lui Marx, s-a manifestat deosebit de
concret in cresterea marii industrii, a cartelurilor, a sindicatelor si a trustu-
rilor capitaliste, ca si in uriasa crestere a proportiilor si puterii capitalului
financiar, — iata baza materiald principala a instaurarii inevitabile a socialis-

32 Ibid., p. 345.
33 Ibid., vol. 23, p. 512.
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mului. Motorul intelectual si moral, infaptuitorul fizic al acestei transformari
este proletariatul, educat chiar de capitalism. Lupta lui impotriva burgheziei,
lupta care se manifesta in forme variate, din ce In ce mai bogate In continut,
devine, In mod inevitabil, o lupta politicd pentru cucerirea puterii politice de
ctre proletariat (,dictatura proletariatului”). Socializarea productiei duce
in mod necesar la trecerea mijloacelor de productie In proprietatea societatii,
la ,exproprierea expropriatorilor”. Cresterea uriasa a productivitatii muncii,
reducerea zilei de munca, Inlocuirea ramasitelor, a ruinelor micii productii pri-
mitive si razletite prin munca colectiva perfectionata — iata urmarile directe
ale acestei treceri. Capitalismul rupe definitiv legatura dintre industrie si agri-
culturd, dar in acelasi timp, prin gradul sau inalt de dezvoltare, pregateste
noi elemente ale acestei legaturi, ale unirii industriei cu agricultura pe baza
folosirii constiente a stiintei si a cooperarii muncii colective, a unei noi reparti-
z&ri a populatiei (punidndu-se capit atat izolarii si abrutizarii satului rupt de
restul lumii, cat si aglomerarii nefiresti a unor mase uriase de oameni in marile
orase). Formele superioare ale capitalismului modern pregétesc o noud forma
de familie, conditii noi in ceea ce priveste situatia femeii si educarea noilor
generatii: munca femeilor si a copiilor, descompunerea familiei patriarhale de
catre capitalism iau, inevitabil, In societatea actuala formele cele mai oribile,
mai respingatoare si mai catastrofale. Dar cu toate acestea, ,marea industrie
creeaza, odata cu rolul hotarator pe care il atribuie femeilor, tinerilor si co-
piilor de ambele sexe In procesele de productie organizate pe baze sociale in
afara caminului, baza economica noua pentru o forma superioara a familiei si
a relatiilor dintre sexe. Bineinteles ca e tot atat de absurd sd consideram ca
absoluta forma crestina-germana a familiei, sau forma antica romana, sau cea
antica elend, sau cea orientald, care formeaza de altfel toate impreuna o linie
de evolutie istorica. E clar de asemenea ca componenta personalului muncito-
resc combinat din indivizi de ambele sexe si de cele mai diferite varste — desi
in forma sa capitalistd, spontana si brutald, cAnd muncitorul existd pentru
procesul de productie, si nu procesul de productie pentru muncitor, constituie
un izvor infect de vicii si de sclavie — trebuie sa se transforme, dimpotriva,
in conditii corespunzétoare, intr-un izvor de dezvoltare umana” (,,Capitalul”,
I, sfarsitul capitolului 13). Sistemul de fabrica ne da , germenul unei educatii
a viitorului, care va prevedea, pentru toti copiii trecuti de o anumita varsta,
imbinarea muncii productive cu invatamantul si gimnastica, nu numai ca me-
toda pentru marirea productiei sociale, ci ca singura metoda pentru formarea
unor oameni dezvoltati din toate punctele de vedere” (op. cit.)**. Socialismul

34 Tbid., p. 492.
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lui Marx pune problema nationald, ca si problema statului, pe aceeasi baza
istorica nu numai In sensul unei simple explicari a trecutului, ci si in sensul
previziunii indraznete a viitorului si al unei cutezatoare activitati practice, ur-
marind infaptuirea acestui viitor. Natiunile sunt produsul inevitabil si forma
inevitabila a epocii burgheze de dezvoltare sociala. lar clasa muncitoare nu
putea sa se intdreasca, sa se maturizeze si sa se formeze fara ,sa se constituie
ea Insdsi in cadrul natiunii”, fara sa fie ,nationald” (,desi nicidecum in intele-
sul burghez”). Dar dezvoltarea capitalismului sfardma tot mai mult barierele
nationale, desfiinteaza izolarea nationala si Inlocuieste antagonismele natio-
nale cu antagonismele de clasa. De aceea, pentru tarile capitaliste dezvoltate
este perfect adevarat ca ,muncitorii nu au patrie” si c& ,actiunea unitd” a
muncitorilor, cel putin din tarile civilizate, ,este una din primele conditii ale
dezrobirii proletariatului” (,,Manifestul Comunist”). Statul, aceastd violenta
organizata, a aparut In mod inevitabil pe o anumita treapta de dezvoltare
a societatii, atunci cand societatea s-a scindat in clase antagoniste, cand ea
nu putea sd mai existe fara o ,autoritate” care n aparenta sa fie deasupra
societatii si pana la un anumit punct despartita de ea. Luéand nastere din
contradictiile de clasa, statul devine ,statul clasei cele mai puternice, al clasei
dominante din punct de vedere economic, care, cu ajutorul lui, devine do-
minanta si din punct de vedere politic, dobandind astfel noi mijloace pentru
oprimarea si exploatarea clasei asuprite. Astfel, statul antic era inainte de
toate statul proprietarilor de sclavi, pentru oprimarea sclavilor, statul feudal
era organul nobilimii, pentru oprimarea taranilor iobagi si dependenti, iar
statul reprezentativ modern este instrumentul de exploatare a muncii salari-
ate de citre capital” (Engels in ,Originea familiei, a proprietatii private si a
statului”, unde expune conceptiile sale si pe acelea ale lui Marx)3®. Chiar si
republica democratica, forma cea mai libera si mai inaintata de stat burghez,
nu inlaturd catusi de putin acest fapt, ci ii modifica doar forma (legatura din-
tre guvern si bursa, coruperea — directa si indirecta — a functionarilor de
stat si a presei etc.). Ducénd la desfiintarea claselor, socialismul duce implicit
si la desfiintarea statului. ,Primul act — scrie Engels in «Anti-Diithring» —
prin care statul se manifesta realmente ca reprezentant al societatii Intregi —
luarea in stapanire a mijloacelor de productie In numele societatii — este, In
acelasi timp, si ultimul sdu act independent ca stat. Interventia unei puteri
de stat in relatiile sociale devine, rand pe rand, de prisos in toate domeniile
si se stinge apoi de la sine. Guvernarea asupra persoanelor este inlocuita cu
administrarea lucrurilor si conducerea proceselor de productie. Statul nu este

35 Tbid., vol. 21, p. 167.
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«desfiintaty, el dispare treptat™®.  Societatea care va organiza in chip nou

productia pe baza asocierii libere si egale a producatorilor va trimite Intreaga
masind de stat acolo unde-i va fi atunci locul: la muzeul de antichitati, ala-
turi de roata de tors si de toporul de bronz” (Engels in ,,Originea familiei, a
proprietétii private si a statului”)37.

In sfarsit, In ceea ce priveste atitudinea socialismului lui Marx fata de
micul agricultor, care va continua sa existe si in epoca exproprierii expropri-
atorilor, este necesar sa atragem atentia asupra unei declaratii a lui Engels,
care exprima vederile lui Marx: ,,Cand vom detine puterea de stat, nici prin
gand nu ne va trece si expropriem pe micii agricultori prin violentd (indife-
rent cum, cu sau fard despagubire), asa cum vom fi nevoiti s procedam cu
marii proprietari funciari. Sarcina noastra fatd de micul agricultor va fi, in
primul rénd, aceea de a transforma gospodaria sa privata si proprietatea sa
particulara intr-o gospodarie si o proprietate colectiva, dar nu prin violenta,
ci prin puterea exemplului si prin ajutorul pe care societatea i-1 va acorda
in acest scop. Si atunci vom avea, desigur, destule mijloace pentru a arata
micului agricultor perspectiva unor avantaje, care ar trebui sa-i fie lamurite
chiar de pe acum” (Engels: ,Problema tardneasca in Franta si in Germania”,
ed. Alekseeva, p. 17, traducerea rusa contine greseli. Originalul a aparut in
»Neue Zeit”)38.

1.5 Tactica luptei de clasa a proletariatului

Aratand inca din 1844-1845 ca unul din principalele neajunsuri ale vechiului
materialism consta in faptul ca el n-a fost in stare sa inteleaga conditiile si sa
aprecieze Insemnatatea activitatii practice revolutionare, Marx, pe langd ac-
tivitatea sa teoreticd, a acordat in cursul intregii sale vieti o neslabita atentie
problemelor legate de tactica luptei de clasa a proletariatului. Toate operele
lui Marx, si In special corespondenta cu Engels, publicata in 1913 in patru
volume, ofera un vast material in aceasta directie, material care este inca de-
parte de a fi adunat in intregime si departe de a fi clasat, studiat si prelucrat.
Suntem siliti deci sa ne marginim aici la observatii din cele mai generale si
mai sumare, subliniind ca Marx a considerat pe buna dreptate ca injumatatit,
unilateral si fara viata materialismul caruia aceasta latura ii lipseste. Marx
a definit sarcina principala a tacticii proletariatului in stricta concordanta cu

36 Tbid., vol. 20, p. 278.
37 Ibid., vol. 21, pp. 168-169.
38 Tbid., vol. 22, p. 495.
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principiile fundamentale ale conceptiei sale materialist-dialectice despre lume.
Numai considerarea obiectiva a totalitatii relatiilor dintre absolut toate clasele
unei societati date, prin urmare si considerarea treptei obiective de dezvoltare
a acestei societati, precum si considerarea relatiilor dintre ea si celelalte so-
cietati, poate servi drept baza pentru o tactica justd a clasei de avangarda.
Toate clasele si toate tarile nu sunt privite static, ci dinamic, adica nu in stare
de nemiscare, ci in miscare (ale cérei legi decurg din conditiile economice de
existentd ale fiecrei clase). Miscarea, la randul ei, este privitd nu numai
din punctul de vedere al trecutului, ci si din punctul de vedere al viitorului,
si, totodata, nu potrivit conceptiei vulgare a ,evolutionistilor”, care vad nu-
mai schimbari lente, ci in chip dialectic: ,In asemenea evolutii istorice, 20
de ani echivaleaza cu o zi — scria Marx lui Engels —, desi dupa aceea pot
urma zile In care sd se concentreze cate 20 de ani” (,,Corespondenta”, vol. III,
p. 127)39. Pe fiecare treapta de dezvoltare, in fiecare moment, tactica pro-
letariatului trebuie sa tina seama de aceasta dialectica obiectiva inevitabila
a istoriei omenirii: pe de o parte, folosind pentru dezvoltarea constiintei, a
fortei si a capacitatii de lupta a clasei de avangarda epocile de stagnare poli-
tica sau cele de dezvoltare in pas de melc, dezvoltare asa-zisa ,pasnica”, iar
pe de alta parte orientdnd intreaga munca legata de aceasta folosire in direc-
tia ,,scopului final” al miscarii clasei date, dezvoltand la aceasta capacitatea
necesara pentru rezolvarea practica a maretelor sarcini in acele zile mari ,in
care se concentreaza cate 20 de ani”. Doua rationamente ale lui Marx prezinta
o deosebita insemnatate in aceasta privinta: unul, din ,Mizeria filozofiei”, in
legatura cu lupta economica si cu lupta organizatiilor economice ale proleta-
riatului, si altul, din , Manifestul Comunist”, in legatura cu sarcinile politice
ale proletariatului. Primul rationament suna astfel: ,Marea industrie con-
centreaza intr-un singur loc o multime de oameni care nu se cunosc intre ei.
Concurenta face ca interesele lor sa nu coincida; dar pentru mentinerea sa-
lariului — interesul lor comun fatd de patron —, 1i uneste aceeasi idee de
impotrivire: coalizare... Coalitiile, la Inceput izolate, se grupeaza, si, in lupta
impotriva capitalului intotdeauna unit, mentinerea asociatiei devine pentru
ei mult mai insemnata decat mentinerea salariului... In aceasts luptd — ade-
varat razboi civil — se imbina si se dezvolta toate elementele pentru viitoarea
bitalie. Odati ajunsa la acest punct, asociatia capiti un caracter politic”Y.
Avem expuse aici programul si tactica luptei economice si a miscarii sindi-
cale pentru cateva decenii, pentru intreaga epoca indelungata de pregatire a
fortelor proletariatului ,in vederea viitoarei batalii”. Pe langa acest program

39 Tbid., vol. 30, p. 302.
40 Thid., vol. 4, p. 177.

27



trebuie mentionate si numeroasele indicatii ale lui Marx si Engels bazate pe
exemplul miscarii muncitoresti engleze si care arata ca ,prosperitatea” indus-
triald d& nastere unor incercéri ,de a corupe pe muncitori” (,,Corespondenta
cu Engels”; 1, 136), de a-i abate de la luptd; ci in general aceastd prosperitate
,demoralizeaz& pe muncitori” (II, 218); cd proletariatul englez ,se imburghe-
zeste” — ,cea mai burgheza natiune” (cea engleza) ,vrea, pare-se, ca in cele
din urma sa aiba aldturi de burghezie o aristocratie burgheza si un proletariat
burghez” (II, 290); c& ,energia” lui ,revolutionara” dispare (III, 124); cd va
trebui sa asteptam un timp mai mult sau mai putin indelungat pana ce ,,mun-
citorii englezi vor scipa de aparenta lor imburghezire” (III, 127); c& miscarii
muncitoresti engleze i lipseste ,inflicararea cartistilor” (1866; III, 305); ca
conducatorii miscarii muncitoresti engleze se formeaza dupa un tip interme-
diar ,intre burghezii radicali si muncitori” (despre Holyoake, IV, 209); c4,
datorita situatiei de monopol a Angliei si atata timp cat aceasta situatie de
monopol se va mentine, ,,nu e nimic de facut cu muncitorii englezi” (IV, 433).
Tactica luptei economice in legatura cu evolutia generald (si cu rezultatele)
miscarii muncitoresti este tratata aici dintr-un punct de vedere remarcabil de
larg, multilateral si dialectic, un punct de vedere cu adevarat revolutionar.

Cu privire la tactica luptei politice, ,Manifestul Comunist” formuleaza
teza fundamentala a marxismului: ,comunistii lupta pentru infaptuirea sco-
purilor si intereselor imediate ale clasei muncitoare, dar ei reprezinta totodata
si viitorul miscarii”. Iata de ce Marx sustine in 1848, in Polonia, partidul ,re-
volutiei agrare”, ,acelasi partid care a organizat in 1846 rascoala de la Cra-
covia™!. In Germania, el sustine, in 1848 si 1849, democratia revolutionard
extremista, fara sa retracteze vreodata cele spuse atunci cu privire la tactica.
El privea burghezia germana ca un element ,,dispus din capul locului sa tradeze
poporul” (numai alianta cu tdranimea ar fi putut ingddui burgheziei sé-si inde-
plineasca in intregime sarcinile) ,si s& incheie un compromis cu reprezentantul
incoronat al societatii vechi”. lata analiza generala pe care Marx o face situ-
atiei de clasa a burgheziei germane in epoca revolutiei burghezo-democratice,
analiza care este, de altfel, un model de materialism ce considera societatea
in miscare, si anume nu numai acea fateta a miscarii legata de trecut: ...
fara incredere in sine insasi, fara incredere in popor, maraind impotriva celor

41 Nota EP: Este vorba de riscoala cu caracter democratic si de eliberare nationald
din Republica Cracovia, care incepand din 1815 se afla sub controlul Austriei, Prusiei si
Rusiei. In timpul riscoalei, insurgentii au creat un guvern national, care a publicat un
manifest prevazand desfiintarea servitutilor feudale si fagaduind trecerea fara rascumparare
a pamantului in proprietatea taranilor. In alte apeluri, guvernul declara ci se vor crea
ateliere nationale, ca in cadrul acestora se vor majora salariile si ca se va institui egalitatea
cetdtenilor. In scurt timp insa, riscoala a fost ingbusita.
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de sus, tremurand In fata celor de jos; ... inspdimantata de furtuna mondiala;
lipsita de orice energie si nefiind altceva decat un plagiat; ... fara initiativa; ...
un mosneag asupra caruia apasa un blestem, osandit sa conduca si sd abata,
in interesul propriei sale senilitati, primele impulsuri tineresti ale unui po-
por robust...” (,Noua gazetd renand”, 1848; vezi ,Scrieri postume”; vol. III,
p. 212)#2. Cu aproape 20 de ani mai tarziu, Marx declara intr-o scrisoare citre
Engels (III, 224) ca revolutia de la 1848 a esuat intrucat burghezia a preferat
pacea in sclavie chiar si unei simple perspective de lupta pentru libertate.
Cand epoca revolutiilor din 1848-1849 se incheiase, Marx ia atitudine m-
potriva oricarui joc de-a revolutia (Schapper—Willich si lupta impotriva lor),
cerand ca munca sa fie dusa cu pricepere In noua epoca, epoca ce pregateste
in chip ,,pasnic” noi revolutii. Urmatoarea apreciere asupra situatiei din Ger-
mania facuta de Marx In 1856, in epoca celei mai crunte reactiuni, arata in
ce spirit concepea el aceastd munca: , Toatd chestiunea in Germania va de-
pinde de posibilitatea ca revolutia proletara sa fie sprijinita de catre o a doua
editie a razboiului térdnesc german” (,Corespondenta cu Engels”, II, 108).
Intrucét revolutia democraticd (burghezi) nu fusese desivarsita in Germania,
Marx isi Indreapta intreaga atentie In ceea ce priveste tactica proletariatu-
lui socialist asupra desfasurarii energiei democratice a taranimii. El socotea
ca ,din punct de vedere obiectiv” Lassalle ,,a dat miscarea muncitoreasca pe
ména Prusiei” (III, 210), intre altele tocmai pentru ci acesta manifesta prea
multd ingaduinta fatd de mosieri si fata de nationalismul prusian. LIntr-o
tara eminamente agrara — scria Engels in 1865, in cursul unui schimb de idei
cu Marx asupra unei declaratii comune pe care urmau sa o publice in presa,
— nu este just sa ataci in numele proletariatului industrial numai burghezia,
fara a pomeni de «exploatarea» patriarhald «cu harapnicul» a muncitorilor
agricoli de catre nobilimea feudala” (III, 217). In perioada 18641870, cand
epoca desavarsirii revolutiei burghezo-democratice in Germania, epoca luptei
claselor exploatatoare din Prusia si din Austria pentru o metoda sau alta de
desavarsire de sus a acestei revolutii se apropia de sfarsit, Marx nu numai
ca l-a condamnat pe Lassalle, care cocheta cu Bismarck, dar l-a corectat si
pe Liebknecht, care cazuse in ,austrofilie” si sustinuse particularismul; Marx
cerea sa se aplice o tactica revolutionara, care sa presupuna o lupta necruta-
toare atat Impotriva lui Bismarck, cat si impotriva austrofilor, o tactica care
sa nu se adapteze ,,invingatorului”, adica iuncherului prusian, ci care sa duca
la reinceperea imediata a luptei revolutionare impotriva acestuia si pe terenul
creat de izbanzile militare ale prusienilor (,,Corespondenta cu Engels”, III,

42 K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 6, p. 120.
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pp. 134, 136, 147, 179, 204, 210, 215, 418, 437, 440-441). In celebra adresi
a Internationalei din 9 septembrie 1870, Marx a pus in gardd proletariatul
francez mpotriva unei insurectii premature3; dar cand insurectia a izbucnit
totusi (1871), Marx a salutat cu entuziasm initiativa revolutionard a mase-
lor, care ,au luat cerul cu asalt” (scrisoarea lui Marx citre Kugelmann)*4.
Infrangerea actiunii revolutionare In aceasta situatie, ca si in multe altele,
constituia, din punctul de vedere al materialismului dialectic al lui Marx, in
mersul general si in deznodamdntul luptei proletare un rau mai mic decét
parasirea pozitiilor, capitularea fara lupta; o astfel de capitulare ar fi demora-
lizat proletariatul, i-ar fi subminat capacitatea de lupta. Stiind sa pretuiasca
pe deplin folosirea mijloacelor legale de lupta in perioadele de stagnare po-
litica si de dominatie a legalitatii burgheze, Marx a condamnat cu asprime,
in 1877-1878, dupa promulgarea legii exceptionale impotriva socialistilor®s,
»irazeologia revolutionara” a lui Most; dar intr-un mod tot atat de vehement,
dacd nu si mai vehement inca, a combatut el oportunismul, care cuprinsese
atunci vremelnic partidul social-democrat oficial, care n-a manifestat de la
bun Inceput destuld fermitate, destuld tenacitate, destul spirit revolutionar
si destuld hotarare spre a raspunde la legea exceptionala prin lupta ilegald
(»Scrisorile lui Marx citre Engels”, IV, pp. 397, 404, 418, 422, 424. Cf. si
scrisorile citre Sorge).

43 Ibid., vol. 17, pp. 284-292.

44 Tbid., vol. 33, p. 187.

45 Nota EP: Legea exceptionald tmpotriva socialistilor a fost introdusd in Germania in
1878, de guvernul Bismarck, in vederea luptei impotriva muncitorilor si a miscarii socialiste.
Prin aceasta lege se interziceau toate organizatiile partidului social-democrat, organizatiile
muncitoresti de masd, presa muncitoreasca si erau confiscate publicatiile socialiste; social-
democratii erau supusi persecutiilor si expulzarii. Sub presiunea miscarii muncitoresti, care
capatase o mare amploare si devenea din ce in ce mai puternica, in 1890 legea exceptionala
impotriva socialistilor a fost abrogata.
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Capitolul 2

Friedrich Engels

Ce inimd a incetat sa bata!
Ce faclie a gandirii s-a stins.*5

La 5 august stil nou (24 iulie) 1895 a incetat din viats, la Londra, Friedrich
Engels. Dupa prietenul sau Karl Marx (decedat in 1883), Engels a fost cel mai
de seamd om de stiinta si dascal al proletariatului contemporan din intreaga
lume civilizata. Din ziua in care soarta a facut ca drumul lui Karl Marx sa
se Intalneasca cu acela al lui Friedrich Engels, opera vietii celor doi prieteni a
devenit opera lor comuna. De aceea, spre a putea intelege ce a facut Friedrich
Engels pentru proletariat, trebuie sa ne dam limpede seama de Tnsemnatatea
invataturii si activitatii lui Marx in dezvoltarea miscarii muncitoresti contem-
porane. Marx si Engels au fost primii care au aratat ca clasa muncitoare, cu
revendicarile ei, este un produs necesar al ordinii economice contemporane,
care, odata cu burghezia, creeaza si organizeaza in mod inevitabil proletaria-
tul; ei au aratat ca nu Incercarile binevoitoare ale unor generosi, ci lupta de
clasa a proletariatului organizat va izbavi omenirea de calamitatile in care se
zbate acum. Marx si Engels au fost primii care, in lucrérile lor stiintifice, au
demonstrat ca socialismul nu este nascocirea unor visatori, ci scopul final si
rezultatul necesar al dezvoltarii fortelor de productie in societatea contem-
porani. Intreaga istorie scrisi de pani acum a fost istoria luptei de clasa,
succesiunea dominatiei si a victoriilor unor clase sociale asupra altora. Si
lucrurile vor continua s& mearga astfel pana cdnd vor disparea bazele luptei

46 Nota, EP: Versurile date ca motto la articolul , Friedrich Engels” sunt luate de V.I. Lenin
din poezia lui N.A. Nekrasov ,,In amintirea lui Dobroliubov”.
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de clasa si ale dominatiei de clasa: proprietatea privatd si productia soci-
ald haotica. Interesele proletariatului reclama desfiintarea acestor baze, si de
aceea Impotriva lor trebuie indreptata lupta de clasa constienta a muncitorilor
organizati. Iar orice lupta de clasa este o lupta politica.

Aceste conceptii ale lui Marx si Engels au fost insusite acum de intregul
proletariat care lupta pentru eliberarea sa. Dar in anii de dupa 1840, cand
cei doi prieteni au Inceput sa activeze pe tardmul literaturii socialiste si sa
participe la miscarile sociale din vremea lor, aceste conceptii reprezentau ceva
cu totul nou. Pe vremea aceea erau multi oameni, cu si fara talent, cinstiti si
necinstiti, care, antrenati in lupta pentru libertate politica, Impotriva puterii
absolute a regilor, politiei si popilor, nu vedeau antagonismul dintre interesele
burgheziei si cele ale proletariatului. Acesti oameni nici nu admiteau ideea ca
muncitorii ar putea actiona ca o forta sociala de sine statatoare. Pe de alta
parte, existau multi visatori, adesea geniali, care credeau ca nu trebuie decat
sa-i convingi pe carmuitori, sa convingi clasele dominante ca oranduirea soci-
ala contemporana este nedreapta, si atunci va putea fi lesne intronata pacea si
prosperitatea generala pe paméant. Ei visau sa ajunga la socialism fara lupta.
In sfarsit, mai toti socialistii de atunci si in general prietenii clasei muncitoare
nu vedeau in proletariat decdt o plagd si constatau cu groaza ca odata cu
cresterea industriei creste si aceasta plaga. De aceea cu toti se gdndeau cum
ar putea fi oprita dezvoltarea industriei si a proletariatului, cum ar putea fi
opritd ,roata istoriei”. In opozitie cu teama generala pe care o inspira dezvol-
tarea proletariatului, Marx si Engels si-au pus toate sperantele In cresterea
necontenitd a proletariatului. Cu cat proletarii vor fi mai numerosi, cu atat
mai mare va fi forta lor ca clasa revolutionara, cu atat socialismul va fi mai
aproape si mai posibil. In putine cuvinte, meritele lui Marx si Engels in fata
clasei muncitoare pot fi exprimate astfel: ei au Invitat clasa muncitoare sa se
cunoasca pe sine si sa dobandeasca constiinta de sine, iar in locul visurilor au
pus stiinta.

Iata de ce numele si viata lui Engels trebuie sa fie cunoscute de fiecare
muncitor, iata de ce se cuvine ca in culegerea noastra, care, ca si toate publi-
catiile noastre, are ca scop trezirea constiintei de clasa a muncitorilor rusi, sa
descriem pe scurt viata si activitatea lui Friedrich Engels, unul dintre cei doi
mari dascali ai proletariatului contemporan.

Engels s-a nascut in 1820, la Barmen, in provincia renana a regatului pru-
sian. Tatal sdu era fabricant. In 1838, din motive de ordin familial, Engels
a fost nevoit si pardseasca bancile liceului fira sa-1 fi terminat si sa intre
functionar la o casi de comert din Bremen. Indeletnicirile comerciale nu I-
au impiedicat pe Engels sa-si Imbogateasca cunostintele stiintifice si politice.
Inci de pe bincile liceului, el s-a patruns de uréi impotriva absolutismului si
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a samavolniciei birocratilor. Studiul filozofiei l-a dus si mai departe. In filo-
zofia germanad domnea pe vremea aceea doctrina lui Hegel, si Engels deveni
adeptul ei. Desi Hegel insusi fusese un admirator al statului prusian absolu-
tist, in serviciul caruia a functionat in calitate de profesor la Universitatea
din Berlin, doctrina lui Hegel era o doctrina revolutionara. Increderea lui
Hegel in ratiunea umana si In drepturile ei, precum si teza fundamentala a
filozofiei hegeliene c& in univers are loc un proces permanent de schimbare
si dezvoltare au facut ca acei discipoli ai filozofului berlinez care nu voiau sa
se Tmpace cu realitatea sa ajunga la ideea ca si lupta impotriva acestei rea-
litati, Impotriva nedreptatii existente si a raului care domneste in lume, isi
are radacina in legea universala a dezvoltarii vesnice. Daca totul se dezvolta,
daca unele institutii sunt inlocuite prin altele, atunci de ce sa dainuie vesnic
absolutismul regelui Prusiei sau al tarului Rusiei, imbogatirea unei minoritéti
infime pe seama majoritatii imense, dominatia burgheziei asupra poporului?
Filozofia lui Hegel vorbea despre dezvoltarea spiritului si a ideilor, era o fi-
lozofie idealistd. Ea deducea din dezvoltarea spiritului dezvoltarea naturii, a
omului si a relatiilor dintre oameni, a relatiilor sociale. Retindnd ideea lui
Hegel cu privire la procesul vesnic al dezvoltarii", Marx si Engels au inla-
turat conceptia idealista, bazata pe idei preconcepute; cercetand fenomenele
vietii, ei s-au convins ca nu dezvoltarea spiritului explica dezvoltarea naturii,
ci, dimpotrivi, explicarea spiritului trebuie cutati in naturs, in materie... In
oporzitie cu Hegel si cu ceilalti hegelieni, Marx si Engels au fost materialisti.
Privind universul si omenirea prin prisma materialismului, ei au vazut ca,
dupa cum la baza tuturor fenomenelor naturii stau cauze materiale, tot ast-
fel dezvoltarea societatii omenesti este determinata de dezvoltarea unor forte
materiale, a fortelor de productie. De dezvoltarea fortelor de productie depind
relatiile care se statornicesc intre oameni in productia obiectelor necesare sa-
tisfacerii nevoilor omului. In aceste relatii trebuie cautati explicarea tuturor
fenomenelor vietii sociale, a nazuintelor, ideilor si legilor omenesti. Dezvolta-
rea fortelor de productie creeaza relatii sociale bazate pe proprietatea privata,
dar in prezent vedem ca aceeasi dezvoltare a fortelor de productie rapeste ma-
joritatii proprietatea si o concentreaza in mainile unei minoritati infime. Ea
desfiinteaza proprietatea, baza ordinii sociale contemporane; ea insasi tinde
spre acelasi tel pe care si l-au propus socialistii. Socialistii trebuie doar sa-si
dea seama care fortd sociala, in virtutea situatiei ei in societatea contempo-
rana, este interesata In infaptuirea socialismului si s& imprime acestei forte

47 Marx si Engels au aratat in repetate randuri ca, in ceea ce priveste dezvoltarea lor
intelectuala, ei datoreaza mult filozofilor germani, si in special lui Hegel. ,Fara filozofia
germana — spune Engels — n-ar fi existat nici socialismul stiintific”.
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constiinta intereselor si a misiunii ei istorice. Aceasta forta este proletariatul.
Pe acesta Engels a ajuns si-1 cunoasca in Anglia, in centrul industriei engleze,
la Manchester, unde se mutase In 1842, intrand in serviciul casei de comert
la care era asociat tatal sau. Engels nu se limita sa stea in birourile fabricii;
el cutreiera cartierele murdare In care se adaposteau muncitorii si a vazut cu
propriii sai ochi mizeria si suferintele lor. Dar, nemultumindu-se cu consta-
tarile sale personale, el a citit tot ce s-a scris pana la el cu privire la situatia
clasei muncitoare din Anglia si a studiat cu cea mai mare atentie toate do-
cumentele oficiale care-i erau accesibile. Rodul acestor studii si constatari a
fost cartea ,,Situatia clasei muncitoare din Anglia”, aparuta in 1845. Am aré-
tat mai sus In ce consta principalul merit al lui Engels ca autor al ,Situatiei
clasei muncitoare din Anglia”. Si pana la Engels s-au gasit foarte multi care
s& descrie suferintele proletariatului, aratand ca trebuie ajutat. Dar Engels a
fost primul care a spus ca proletariatul nu este numai o clasa care sufera; ca
tocmai rusinoasa situatie economica in care se afla proletariatul il impinge in
mod irezistibil inainte si-1 determina sa lupte pentru eliberarea sa definitiva.
Tar proletariatul care lupta se va ajuta singur. Miscarea politica a clasei mun-
citoare va face ca muncitorii sa ajunga In mod necesar la constiinta faptului ca
ei nu au alta iesire decét socialismul. Pe de altd parte, socialismul va deveni
o forta numai atunci cand va ajunge sa fie telul luptei politice a clasei mun-
citoare. lata ideile fundamentale ale cartii lui Engels despre situatia clasei
muncitoare din Anglia, idei care sunt acum un bun al intregului proletariat
constient, angajat pe calea luptei, dar care pe atunci erau cu totul noi. Aceste
idei au fost expuse Intr-o carte captivanta, plind de cele mai autentice si mai
zguduitoare tablouri din viata de mizerie a proletariatului englez. Aceasta
carte a fost un cumplit rechizitoriu impotriva capitalismului si a burgheziei.
Ea a produs o impresie foarte puternica. Cartea lui Engels a inceput sa fie
citatd pretutindeni ca una care oglindeste in modul cel mai veridic situatia
proletariatului contemporan. Si, intr-adevar, nici panad in 1845 si nici mai
tarziu n-a mai aparut o descriere atat de vie si de veridica a vietii de mizerie
a clasei muncitoare.

Engels a devenit socialist abia in Anglia. La Manchester el a venit in con-
tact cu militantii miscarii muncitoresti engleze din acea vreme si a Inceput sé
colaboreze la diverse publicatii socialiste engleze. In 1844, pe cand se intorcea
in Germania, el s-a oprit la Paris, unde a facut cunostinta cu Marx, cu care
intrase in corespondenta Inca mai Inainte. La Paris, sub influenta socialisti-
lor francezi si a vietii din Franta, Marx devenise si el socialist. Aici cei doi
prieteni au scris impreuna cartea ,,Sfanta familie, sau critica criticii critice”.
In aceastd carte, care a aparut cu un an inaintea ,Situatiei clasei muncitoare
din Anglia” si care In cea mai mare parte a fost scrisa de Marx, au fost puse
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bazele socialismului materialist revolutionar, ale carui idei principale le-am
expus mai sus. ,Sfanta familie” este o denumire ironica data filozofilor fratii
Bauer si adeptilor lor. Acesti domni propovaduiau o critica care se considera
mai presus de orice realitate, mai presus de partide si de politica, care nega
orice activitate practica si care nu facea decat sa contemple ,in mod critic”
lumea Inconjuratoare si evenimentele care au loc in ea. Domnii Bauer pri-
veau de sus proletariatul, vazand In el o masa necriticad. Marx si Engels s-au
ridicat cu hotarire Impotriva acestui curent absurd si daunator. In numele
personalitatii umane reale, in numele muncitorului, calcat in picioare de cla-
sele dominante si de stat, ei proclama, in locul contemplarii, lupta pentru o
mai buna ordnduire a societatii. Forta capabild sa duca o asemenea lupta
si avand interesul s-o ducs, ei o vad, fireste, In proletariat. Inci inainte de
,ofanta familie”, Engels a publicat in ,Revista franco-germana” a lui Marx
si Ruge o lucrare intitulata ,Schita unei critici a economiei politice”, in care
a analizat, din punctul de vedere al socialismului, fenomenele principale ale
ordinii economice contemporane, aratand ca ele constituie consecinte necesare
ale dominatiei proprietatii private. Contactul cu Engels a contribuit incon-
testabil ca Marx sa se decida sa studieze economia politica, stiinta in care
lucrarile sale au produs o adevarata revolutie.

Din 1845 pana in 1847 Engels a stat la Bruxelles si la Paris, imbinand
studiile stiintifice cu activitatea practica in mijlocul muncitorilor germani din
aceste orase. Aici, Marx si Engels au Innodat legdturi cu organizatia secreta
germand ,Liga comunistilor™®, care i-a insircinat si expuna principiile fun-
damentale ale socialismului elaborat de ei. Astfel s-a nascut celebrul ,,Manifest
al Partidului Comunist” al lui Marx si Engels, publicat in 1848. Aceasta car-
ticica valoreaza cat volume intregi: spiritul ei anima si calauzeste pana in ziua

48 Nota EP: ,Liga comunistilor” — prima organizatie internationala a proletariatului
revolutionar. Crearea ,Ligii” a fost precedata de o munca intensa depusa de Marx si Engels
in vederea unirii ideologice si organizatorice a socialistilor si muncitorilor din toate tarile.
La inceputul anului 1847 Marx si Engels au aderat la asociatia secreta germana ,Liga celor
drepti”. La inceputul lunii iunie 1847 a avut loc la Londra congresul ,Ligii celor drepti”,
la care asociatia si-a schimbat denumirea in ,Liga comunistilor”; vechea lozincd confuza
— ,,Toti oamenii sunt frati!” — a fost inlocuitd cu lozinca internationalista de luptd —
»Proletari din toate tarile, uniti-val”

»Liga comunistilor” isi punea drept scop rasturnarea burgheziei, desfiintarea societatii
vechi, burgheze, bazate pe antagonismul dintre clase si crearea unei societati noi, fara clase
si fara proprietate privata. Marx si Engels au participat la lucrarile Congresului al doilea
al ,Ligii”, care a avut loc la Londra in noiembrie-decembrie 1847, si din insarcinarea lui
au scris programul ,Ligii” — ,Manifestul Partidului Comunist”, aparut in februarie 1848.
»Liga comunistilor” a avut un rol istoric important ca scoala a revolutionarilor proletari,
ca germen al partidului proletar si precursor al , Asociatiei Internationale a Muncitorilor”
(Internationala I); a existat pana in noiembrie 1852.
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de azi intregul proletariat organizat si luptator al lumii civilizate.

Revolutia din 1848, care a izbucnit intai in Franta si apoi s-a extins si in
alte téri vest-europene, i-a adus pe Marx si pe Engels in patrie. Aici, in Pru-
sia renand, ei au condus ziarul democrat ,Noua gazetd renani”*®, care apirea
la Colonia. Cei doi prieteni au fost sufletul tuturor aspiratiilor democrat-
revolutionare in Prusia renanad. Cat timp a existat cea mai mica posibilitate,
ei au luptat in apararea intereselor poporului si ale libertatii impotriva forte-
lor reactionare. Dupa cum se stie, reactiunea a invins. ,Noua gazetd renana”
a fost interzisd. Marx, care in timpul cat traise in strainatate ca emigrant
pierduse cetatenia prusiana, a fost expulzat, iar Engels a participat la insu-
rectia armata a poporului, a luat parte la trei batalii pentru libertate, iar
dupa infrangerea rasculatilor s-a refugiat in Elvetia si de acolo la Londra.

La Londra s-a stabilit si Marx. Engels redeveni curand functionar, iar ul-
terior si asociat al casei comerciale din Manchester 1n serviciul careia se aflase
in primii ani de dupa 1840. Pana in 1870 el a locuit la Manchester, iar Marx la
Londra, ceea ce nu i-a impiedicat insa sa fie in cel mai strans contact spiritual:
isi scriau aproape zilnic. In aceast3 corespondenta, cei doi prieteni faceau un
schimb reciproc de pareri si de cunostinte, continudnd sa elaboreze in comun
socialismul stiintific. In 1870 Engels s-a mutat la Londra, si pana la 1883,
cand a incetat din viata Marx, a continuat viata lor spirituald comuna, plina
de munca incordata. Roadele acestei munci au fost — din partea lui Marx
— ,,Capitalul”, cea mai monumentald operda de economie politica a secolului
nostru, iar din partea lui Engels — o serie intreaga de lucrari de proportii mai
mari sau mai reduse. Marx s-a ocupat cu analiza fenomenelor complexe ale
economiei capitaliste. In lucrari scrise la un nivel destul de accesibil si avand
adeseori un caracter polemic, Engels a cercetat, In lumina conceptiei materia-
liste a istoriei si a teoriei economice a lui Marx, cele mai generale probleme
ale stiintei si diferite fenomene din domeniul trecutului si al prezentului. Din-
tre aceste lucrari ale lui Engels mentionam: lucrarea polemica fmpotriva lui
Diihring (in care sunt analizate probleme deosebit de importante din dome-

49 Nota EP: ,Neue Rheinische Zeitung” (,Noua gazetd renand”) a aparut la Colonia in
perioada 1 iunie 1848-19 mai 1849. Conducatorii ziarului au fost K. Marx si F. Engels;
redactor-sef a fost Marx. Acest ziar, spune Lenin, a fost ,organul cel mai bun, neintrecut
al proletariatului revolutionar”; prin continutul sau, el a avut rolul de educator al mase-
lor populare, ridicindu-le la luptad impotriva contrarevolutiei si exercitandu-si influenta in
intreaga Germanie. Pozitia hotaratd si intransigentd a ,Noii gazete renane”, internatio-
nalismul ei combativ au facut ca, chiar din primele luni de existenta, sd devina obiectul
unei campanii de atacuri din partea presei feudal-monarhiste si burgheze liberale, precum
si al unei prigoane crancene din partea guvernului. Expulzarea lui Marx de citre guvernul
prusac si masurile represive luate impotriva celorlalti redactori au dus la incetarea aparitiei
ziarului.
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niul filozofiei, al stiintelor naturii si al stiintelor sociale)®’, ,Originea familiei,
a proprietatii private si a statului” (tradusa in limba rusa si editatd la Pe-
tersburg, ed. a 3-a, 1895), ,Ludwig Feuerbach” (tradusd in limba rusi, cu
adnotari, de G. Plehanov, Geneva, 1892), un articol asupra politicii externe a
guvernului rus (tradus in limba rusa si publicat in numerele 1 si 2 ale revistei
»Sotial-Democrat”®!, care apirea la Geneva), articole remarcabile in legatura
cu problema locuintelor, in sfirsit doua articole mici, dar foarte valoroase,
despre dezvoltarea economica a Rusiei (,,Friedrich Engels despre Rusia”, tra-
dus in limba rusd de V.I. Zasulici, Geneva, 1894). Marx a murit inainte de a fi
reusit sa dea o forma definitiva monumentalei sale opere, consacrata cercetarii
capitalului. In ciorni insi ea era gata; de aceea, dupd moartea prietenului
sau, Engels a luat asupra sa greaua muncé de a pregati pentru tipar si de a
publica volumele al II-lea si al IIl-lea ale ,Capitalului” In 1885 el a publi-
cat volumul al IT-lea, iar in 1894 volumul al III-lea (el nu a mai avut timp
s& pregiteascd pentru tipar si volumul al IV-lea®?). Pregitirea pentru tipar
a acestor doud volume a necesitat foarte multd munca. Social-democratul
austriac Adler a remarcat pe buna dreptate cd, prin publicarea volumelor al
II-lea si al IIl-lea ale ,Capitalului”, Engels a ridicat genialului sdu prieten
un monument maret, pe care, fara sa vrea, a incrustat cu litere de nesters
propriul siu nume. Intr-adevir, aceste doud volume ale ,Capitalului” sunt
opera amandurora, a lui Marx si Engels. Stravechi legende ne vorbesc despre
emotionante exemple de prietenie. Proletariatul european poate sa spuna ca
stiinta lui a fost creata de doi savanti si luptatori ale caror legaturi intrec cele
mai emotionante legende antice despre prietenie intre oameni. Engels i-a dat
intotdeauna — si, In general, pe buna dreptate — intaietate lui Marx. ,,Cat

50 Este o carte extrem de bogat4 in continut si foarte instructiva. Din pacate, in limba rusa
s-a tradus din ea doar o parte redusa, continudnd o schita istorica a dezvoltarii socialismului.

51 Nota EP: ,Sotial-Democrat” (,Social-democratul”) — revista literard si politicd; a
fost editatd in straindtate (la Londra si la Geneva) in anii 1890-1892 de grupul ,Eliberarea
muncii” si a avut un mare rol in raspandirea ideilor marxismului in Rusia; au aparut in total
patru numere. Principalii colaboratori la revista ,,Sotial-Democrat” au fost G.V. Plehanov,
P.B. Axelrod, V.I. Zasulici.

52 Nota EP: Volumul al IV-lea al ,,Capitalului” Lenin numeste, in conformitate cu indicatia
lui F. Engels, lucrarea lui K. Marx ,, Teorii asupra plusvalorii”, scrisd in anii 1862-1863. In
prefata la volumul al II-lea al ,,Capitalului”, Engels scria: ,Imi propun si public ca a IV-
a carte a «Capitalului» partea criticd a acestui manuscris («Teorii asupra plusvaloriiy),
dupa ce voi fi inldturat numeroasele pasaje privind probleme deja rezolvate in cartea a II-a
si a [1I-a”. Dar Engels n-a mai apucat si pregiteasca pentru tipar volumul al IV-lea al
»Capitalului”. Pentru prima oara ,Teoriile asupra plusvalorii” au fost publicate in limba
germang sub ingrijirea lui Kautsky in anii 1905-1910. In aceastd editie au fost incalcate
cerintele elementare ale unei publicari stiintifice a textului si denaturate o serie de teze ale
marxismului.
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timp a trait Marx — scria el unui vechi prieten — eu am fost vioara a doua”.
Dragostea lui pentru Marx in timpul vietii acestuia si venerarea memoriei lui
dupa moarte nu cunosteau margini. Acest luptator aspru si acest ganditor
sever stia sa iubeasca din toata inima.

Dupa miscarea din anii 1848-1849, aflandu-se in exil, Marx si Engels nu
s-au ocupat numai cu stiinta. Marx a creat in 1864 , Asociatia Internationala
a Muncitorilor”, pe care a condus-o 10 ani de-a randul. Engels a participat si
el indeaproape la activitatea acestei asociatii. Activitatea ,Asociatiei inter-
nationale”, menita, in conceptia lui Marx, sa reuneasca pe proletarii din toate
tarile, a avut o mare Insemnatate in dezvoltarea miscarii muncitoresti. Dar
nici dupa incetarea activitatii ,,Asociatiei mternatlonale in deceniul al 8-lea
rolul unificator al lui Marx si Engels nu a luat sfars1t Dimpotriva, se poate
spune ca insemnatatea lor ca conducatori splrltuah ai miscarii muncitoresti
a crescut mereu, pentru ca miscarea Insasi crestea necontenit. Ramas singur
dupa moartea lui Marx, Engels a continuat sa fie sfatuitorul si conducatorul
socialistilor europeni. Lui i se adresau pentru sfaturi si dlrectlve7 n egala
masura, atat socialistii germani, a caror forta, cu toate persecutiile din partea
stapanirii, crestea rapid si necontenit, cat si reprezentantii tarilor inapoiate,
de pilda spaniolii, romanii, rusii, care trebuiau sa-si chibzuiasca si sa-si ma-
soare primii lor pasi. Cu totii sorbeau din bogata comoara de cunostinte si
de experienta a batranului Engels.

Marx si Engels, care cunosteau amandoi limba rusé si citeau carti rusesti,
au purtat un viu interes Rusiei, au urmarit cu simpatie miscarea revolutio-
nara rusa si au intretinut legaturi cu revolutionarii rusi. Améandoi au devenit
socialisti dupa ce mai Inainte fusesera democratz si sentnnentul democratic al
urii Tmpotriva samavolniciei politice era extrem de viu in inimile lor. Acest
sentiment politic nemijlocit, Imbinat cu profunda intelegere teoretica a lega-
turii dintre samavolnicia politicad si asuprirea economica, precum si bogata
lor experienta de viata, i-a facut pe Marx si Engels sa fie deosebit de sen-
sibili tocmai sub raport politic. De aceea lupta eroica a unui mic manunchi
de revolutionari rusi impotriva puternicei cArmuiri tariste a gasit in inimile
acestor incercati revolutlonarl un ecou deosebit de viu. Dimpotriva, tendinta
de a ignora, de dragul unor pretinse avantaje economice, sarcina cea mai ime-
diata si mai importantd a socialistilor rusi — cucerirea libertatii politice —
le parea In mod firesc suspectd si era chiar socotita de ei ca o tradare a ma-
rii cauze a revolutiei sociale. ,Eliberarea proletariatului trebuie sa fie opera
clasei muncitoare insasi” — iata ce ne invata neincetat Marx si Engels. Or,
spre a putea lupta pentru emanciparea sa economica, proletariatul trebuie
sé-si cucereasca anumite drepturi politice. Pe langa aceasta, atdt Marx cat si
Engels vedeau limpede ca revolutia politica din Rusia va avea o Insemnatate
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uriasa si pentru miscarea muncitoreasca din Europa occidentala. Rusia abso-
lutista a fost Intotdeauna un reazem al Intregii reactiuni europene. Situatia
internationala deosebit de avantajoasa in care a fost pusa Rusia de razbo-
iul din 1870, care a instaurat pentru mult timp discordia intre Germania si
Franta, n-a facut, desigur, decat sa sporeasca Insemnatatea Rusiei tariste ca
forta reactionard. Numai o Rusie liberd, care nu va trebui nici s asupreasca
pe polonezi, finlandezi, germani, armeni si alte popoare mici, nici s& asmuta
in permanenta Franta si Germania una Impotriva celeilalte, va permite Euro-
pei contemporane sa respire usurata de povara pregatirilor de razboi, va slabi
pozitiile tuturor elementelor reactionare din Europa si va spori forta clasei
muncitoare din Europa. De aceea Engels dorea cu ardoare, si din punctul de
vedere al succeselor miscarii muncitoresti din Occident, inscaunarea libertatii
politice in Rusia. In persoana lui Engels, revolutionarii rusi au pierdut pe cel
mai bun prieten al lor.

Vesnica fie amintirea lui Friedrich Engels, marele luptator si dascal al
proletariatului!
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Capitolul 3

Destinele istorice ale
invéi;éturii lui Karl Marx

Esentialul in Invatatura lui Karl Marx este lamurirea rolului istoric mondial al
proletariatului, acela de fauritor al societatii socialiste. Mersul evenimentelor
in Intreaga lume a confirmat oare aceasta invatatura dupé ce a fost expusa de
Marx?

Marx a formulat-o pentru prima oara in 1844. | Manifestul Comunist” al
lui Marx si Engels, care a aparut in 1848, cuprinde o expunere armonioasa
si sistematica, pand in prezent cea mai buna a acestei Invataturi. Istoria
universala de dupa 1848 se imparte in trei perioade principale distincte:

1. de la revolutia din 1848 pand la Comuna din Paris (1871);
2. de la Comuna din Paris pana la revolutia rusa (1905);

3. perioada de dupa revolutia rusa.

Sa aruncam o privire asupra destinului pe care l-a avut invatatura lui Marx
in fiecare din aceste perioade.

I

La Inceputul primei perioade, Invatatura lui Marx nu este nicidecum domi-
nantd. Ea nu reprezintd decat una din extrem de numeroasele fractiuni sau
curente ale socialismului. Dominante sunt acele forme ale socialismului care,
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in linii mari, sunt Inrudite cu narodnicismul de la noi: neintelegerea bazei ma-
terialiste a dezvoltarii istorice, nepriceperea de a defini rolul si insemnatatea
fiecarei clase a societatii capitaliste, tendinta de a masca esenta burgheza a
transformarilor democratice prin diferite fraze pretins socialiste despre ,,po-
por”, .dreptate”, ,drept” etc.

Revolutia din 1848 da o lovitura de moarte tuturor acestor forme galagi-
oase, pestrite, tipatoare ale socialismului premarxist. In toate tarile, revolutia
ne aratd in actiune diferitele clase ale societatii. Masacrarea muncitorilor de
catre burghezia republicana in zilele din iunie 1848, la Paris, precizeaza defi-
nitiv natura socialista a proletariatului si numai a proletariatului. Burghezia
liberala se teme de o suta de ori mai mult de independenta acestei clase decat
de oricare reactiune. Lasul liberalism se ploconeste in fata reactiunii. Tarani-
mea se multumeste cu lichidarea ramasitelor feudalismului si trece de partea
ordinii, numai rareori mai oscileaza intre democratia muncitoreasca si libera-
lismul burghez. Toate teoriile despre un socialism situat in afara claselor si
despre o politica in afara claselor nu sunt altceva decat vorbe goale.

Comuna din Paris (1871) desavarseste aceasta dezvoltare a transformaérilor
burgheze; republica datoreste consolidarea ei, adica a acelei forme de organi-
zare a statului in care relatiile de clasd apar in forma cea mai fatisa, numai
eroismului proletariatului.

In toate celelalte tiri europene, o dezvoltare mai confuzi si mai putin
desavarsita duce la formarea aceleiasi societati burgheze. La sfarsitul primei
perioade (1848-1871), perioadd de furtuni si revolutii, socialismul premarxist
dispare. lau nastere partide proletare de sine statatoare: Internationala I
(1864-1872) si social-democratia germana.

I1

A doua perioada (1872-1904) se deosebeste de cea dintdi prin caracterul ei
»pasnic”, prin lipsa de revolutii. Apusul a terminat cu revolutiile burgheze.
Rasaritul nu a ajuns inca la ele.

Apusul intra in faza pregatirii ,,pasnice” In vederea perioadei viitoarelor
transformari. Pretutindeni se formeaza partide socialiste avind o baza prole-
tard, care Invata sa foloseasca parlamentarismul burghez, si-si creeze o presa
cotidiana proprie, institutii culturale proprii, sindicate proprii, cooperative
proprii. invégétura lui Marx repurteaza o victorie deplind si patrunde in mase
tot mai largi. Procesul selectionarii si acumularii fortelor proletariatului, al
pregatirii lui in vederea viitoarelor batalii inainteaza incet, dar sigur.

Dialectica istoriei este de asa natura, incat izbanda teoretica a marxismu-
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lui sileste pe dusmanii lui sa se deghizeze in marxisti. Liberalismul, putred pe
dinduntru, incearca sa reinvie sub forma oportunismului socialist. Perioada
de pregatire a fortelor in vederea marilor batalii este interpretata de dus-
manii marxismului ca o renuntare la aceste bitilii. Tmbunatatirea situatiei
robilor 1n vederea luptei impotriva robiei salariate este interpretata de ei in
sensul vanzarii de catre robi a drepturilor lor la libertate pentru un gologan.
Ei propovaduiesc cu lasitate ,pacea sociald” (adica pacea cu sclavagismul),
renuntarea la lupta de clasd etc. Ei au foarte multi partizani printre parla-
mentarii socialisti, printre functionarii de tot felul ai miscarii muncitoresti si
in randurile intelectualilor ,simpatizanti”.

111

Nici nu apucarad bine oportunistii sa se laude cu ,,pacea sociala” si cu faptul
ca sub ,democratie” furtunile nu sunt o necesitate, si in Asia aparu un nou
izvor de uriase furtuni mondiale. Revolutiei ruse ii urmara revolutiile turca,
persana, chineza. Epoca in care traim acum este tocmai o epoca de furtuni de
acest fel si de ,ricosari” a acestora asupra Europei. Oricare ar fi soarta marii
republici chineze, pe care se pregatesc s-o sfasie diferite hiene ,civilizate”,
nicio putere din lume nu va putea restabili vechiul feudalism in Asia si nu va
putea sterge de pe fata pamantului democratismul eroic al maselor populare
din tarile asiatice si semiasiatice.

Unii oameni ce nu dau destula atentie conditiilor in care are loc pregatirea
si dezvoltarea luptei de masa au fost adusi la disperare si la anarhism de lungile
amanari ale luptei hotardtoare tmpotriva capitalismului in Europa... Acum
vedem ce dovada de miopie si de lasitate constituie disperarea anarhista.

Faptul ca 800 000 000 de oameni din Asia au fost atrasi in lupta pentru ace-
leasi idealuri care-i anima si pe cei din Europa trebuie sa ne insufle optimism,
si nu disperare.

Revolutiile din Asia au scos la iveald aceeasi lipsd de caracter si aceeasi
ticalosie a liberalismului, aceeasi insemnatate exceptionald a pozitiei de sine
statatoare a maselor democratice, aceeasi delimitare precisa a proletariatului
de burghezia de orice fel. Cel care, dupa experienta din Europa si din Asia,
mai vorbeste despre o politica n afara claselor si despre un socialism in afara
claselor, acela trebuie pur si simplu pus intr-o cusca si expus alaturi de vreun
cangur australian.

Dupa Asia a inceput sa se miste si Europa, dar nu in maniera asiatica.
Perioada ,pasnica” dintre 1872 si 1904 s-a incheiat pentru totdeauna. Scum-
petea si jugul trusturilor provoaca o nemaipomenita ascutire a luptei econo-
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mice, ascutire care i-a urnit din loc pana si pe muncitorii englezi, cei mai
pervertiti de catre liberalism. Sub ochii nostri chiar si in Germania, tara
burghezo-iunchereasci cea mai ,,de neclintit”, se coace o crizd politici. Inar-
marile febrile si politica imperialismului fac ca in Europa de azi sa domneasca
o0 ,pace sociald” care seamini foarte mult cu un butoi de pulbere. In acelasi
timp, descompunerea tuturor partidelor burgheze si maturizarea proletaria-
tului progreseaza neincetat.

Dupa aparitia marxismului, fiecare din aceste trei mari perioade din istoria
universala i-a adus noi confirmari si noi triumfuri. Dar un triumf si mai mare
1i va aduce marxismului, ca doctrina a proletariatului, perioada istorica ce se
apropie.
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