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Pe parcursul ultimelor cdtorva secole, oamenii au creat multe
conceptii despre societatea capitalistd: de la socialismul utopic
al lui Saint-Simon si Fourier, la asa-numitul ,socialism pru-
sac”. Din aceastd mare varietate de ,socialisme”, doar socialis-
mul proletar al lui Marz este capabil sd-si confirme caracterul
stiintific, deoarece demonstreazd necesitatea tranzitiei de la for-
matiunea capitalistd la cea comunistd cu o precizie matematicd,
rigoare logica st claritate descriptivd. In aceastd lucrare teore-
tica, autorul realizeazd o analizd marxistd riguroasd a unei astfel
de perioade de tranzitie, care este socialismul proletar, incepind
analiza sa cu capitalismul ca punct de plecare si termindnd cu
legile tranzitiei de la capitalism la comunism, fard a se limita
prin declaratii si scheme apriorice.

— Editura revistei web Stiinta Marxista
(Hayka Mapxkcusm)

Pentru reinnoirea aparatului nostru de stat trebuie, cu orice pret,
sd me punem drept sarcina: in primul rdnd — sd invatam, in al
doilea rand — sd invatam, si in al treilea rand — sd tnvatam,
tar dupd aceea sd urmarim ca stiinta sa nu ramand, la nos, literd
moartd sau o frazd la modd (ceea ce — de ce sd ne ascundem? —
se intdmpld la noi foarte des), ca stiinta sd ne intre cu adevdrat
in sdnge, sa devind intr-adevar si pe de-a-ntregul un element
component al vietii de toate zilele.

— V.I. Lenin. Mai bine mai putin, dar
mat bine

Marzist-leninistii interpreteazd dezvoltarea creativd a marzism-
leninismului nu ca o negare a fundamentelor sale, ci ca o im-
bogatire a teoriei sale cu concluzii si teze noi, extrase din expe-
rienta luptei clasei muncitoare si din dezvoltarea stiintelor.

— E. Hodja. Despre situatia
internationald si sarcinile partidului
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Capitolul 1

Introducere

In ciuda interesului crescind al muncitorilor rusi pentru marxism si existenta
lui intr-o forma embrionara, cum ar fi cercurile marxiste, definitia corecta si o
intelegere stiintifica a esentei socialismului si comunismului, care sunt de cea
mai mare importantd In marxism, raméane o problema nerezolvatd. Aceasta
problema este legata de nivelul insuficient de Intelegere marxista in randul
sustinatorilor, care 1i conduce pe multi dintre ei pe calea revizionismului, pe
calea unei intelegeri vulgare si primitive a socialismului si comunismului. Oa-
menii cu o astfel de viziune asupra lumii pun bazele popularitatii populistilor
burghezi, care promoveaza ,socialismul reinnoit”, ,socialismul nou”, ,socia-
lismul de piata” si asa mai departe.

Cand F. Engels scria faimoasa sa lucrare ,,Principiile comunismului” (teze
pregétitoare pentru ,,Manifestul Partidului Comunist”), a avut cu el o schitd a
programului Ligii Comuniste trimisa de la Londra. Si in aceasta schita putem
gasi aceste cuvinte extrem de relevante si absolut corecte:

»Termenul de «socialism» este atat de vag Incat toti inventatorii
reformelor in Inchisori, fondatorii azilelor, spitalelor si cantinelor
ieftine pot fi considerati socialisti. Si deoarece cuvantul «soci-
alism», in esentd, nu exprima niciun concept concret si poate
insemna totul si nimic in acelasi timp, toti oamenii cu capul gol
care vorbesc despre iubirea universalda incearcd si se ascunda
sub steagul sau, la fel si toti oamenii care ar dori cu pasiune sa
faca ceva, dar nu pot sa actioneze.”

— F. Engels. Adresa a Salii Poporului

Ligii celor Drepti catre Liga, februarie
1847



Pentru a ne desparti de masa vaga a socialistilor, este necesar sa avem
o intelegere corecta stiintific a dezvoltarii sociale, legile acestei dezvoltari si
sa fim capabili sa aplicim aceste legi pentru a construi societatea comunista.
Tendinta larg raspanditd de unire cu aceasta masa vaga, numita ,stanga”,
este una dintre manifestarile analfabetismului marxist, numita ,unitatea de
stanga”. Tactica cu adevarat comunistd nu este sa ne unim cu totul si cu
toata lumea, pentru tot ceea ce este bun Impotriva a tot ceea ce este rau,
dar lucrand in rdndul maselor largi ale clasei muncitoare (aproximativ 70 de
milioane de proletari numai in Rusia) pe baza unui program stiintific clar.

F. Engels scria intr-o scrisoare catre Bebel la 20 iunie 1873:

,2Dupéa parerea noastra — confirmata de o practicd indelungata
—, tactica justa in propaganda nu este de a scoate de sub in-
fluenta adversarului citiva oameni sau grupuri de oameni, ci de
a actiona asupra maselor largi, inca neangajate. Un novice scos
din starea de Inapoiere valoreaza mai mult decat zece transfugi
lassalleeni, care aduc intotdeauna in partid elementele orientarii
lor gresite.”!

Comunistii trebuie sa inteleaga ca se afla in afara coordonatelor sociologiei
burgheze, in afara diviziunii ideologice dintre stdnga si dreapta si ca comunistii
exprima interesele de clasa ale proletariatului intr-un mod stiintific.

Vorbind despre socialism, este important sa intelegem ca nu exista un so-
cialism abstract unic, ci exista o gramadd de socialisme diferite, pe care Marx
le-a Tmpartit pe clase in trei forme ideologice si una stiintifica. Primele in-
clud socialisme reactionare, conservatoare si utopice, in timp ce singura forma
stiintificd a socialismului este cea proletara. Cea mai comuna forma dintre
primele trei este socialismul conservator sau burghez, care se implementeaza
practic in toate tarile burgheze moderne, concomitent cu reglementarea de
stat a economiei capitaliste. Dar acest socialism burghez se opune direct so-
cialismului proletar, a carui esenta ne propunem sa o descoperim in aceasta
brosura. Problema consta si in faptul ca socialismul burghez poate pretinde a
fi (adica se poate deghiza in) socialism proletar si toti cei care studiazi mar-
xismul trebuie sa fie capabili sa distinga cu precizie aceste doua socialisme.

I K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 33, p. 533.


https://www.marxists.org/romana/m-e/opere/vol-33.htm

Capitolul 2

Capitalismul ca punct de
plecare

Capitalismul, asa cum arata viata si asa cum a fost descris de Marx, nu a
eliminat si nu a putut elimina clasele si opresiunea de clasa, oricat de mult
s-au straduit lacheii capitalului pentru a convinge oamenii ca nu mai exista
clase si ca traim intr-o asa-numita ,societate postindustriala”.

Capitalismul este al treilea mod de productie, dupa sclavagism si feuda-
lism, bazat pe antagonismul de clasa: singura diferenta este ca a introdus clase
noi in locul celor vechi. De ce societatea de dupa capitalism nu ar trebui sa
se dezvolte in acelasi mod? De ce sd nu existe o duzina de formatiuni in care
unele clase sunt inlocuite cu altele (ca un fel de mecanism permanent), asa
cum clasele capitaliste le-au inlocuit pe cele feudale, iar clasele feudale le-au
inlocuit pe cele sclavagiste? De ce ar trebui sa existe o societate fara clase? Si
de ce nu a venit imediat dupa modul de productie sclavagist sau macar dupa
modul feudal? Fiecare comunist trebuie sa stie raspunsul la aceste intrebari.

Modul de productie feudal s-a dezintegrat sub impactul dezvoltarii pro-
ductiei de marfuri, dezvoltarii schimbului si comertului, dezvoltarii navigatiei
si industriei. Organizarea feudald a productlel — fie la oras, fie la tara —
nu putea satisface nevoile care au crescut sub influenta dezvoltaru produc’glel
de marfuri, nu putea satisface noua cerere; acele nevoi nu puteau fi satisfa-
cute nici de o manufactura mai productiva, in cadrul careia exista o diviziune
a muncii, dar In care se foloseau masini manuale. Rezolvarea problemei a
fost Revolutia Industriald din secolele XVIII-XIX, care a inlocuit manufac-
tura cu productia mecanizata si a lansat industria pe scara larga, ceea ce a
dus la formarea unei piete mondiale si a extins diviziunea muncii, de la li-



mitele intreprinderilor individuale la scara globald si, prin urmare a conectat
productia mondiala intr-un singur intreg (ceea ce inseamna distrugerea cos-
mopolita a radacinilor nationale ale industriei). Industria pe scara larga era
in expansiune si in acelasi timp se dezvoltau cai de comunicatie si transport
(in special navigatie), care au devenit teren fertil pentru dezvoltarea comer-
tului, In special a celui international. Sub influenta tuturor acestor factori
s-a dezvoltat o noua clasa sociala — burghezia, care concentra toate mijloa-
cele de productie, toate capitalurile in méinile sale si, prin urmare, a impins
toate celelalte clase n afara scenei istoriei, astfel transformandu-le in clase ale
trecutului, distrugand terenul de sub picioarele lor, a distrus toate randuielile
patriarhale si feudale. Desigur, odata cu evolutiile economice atat de graduale
ale burgheziei, ea a obtinut treptat si victorii politice. In plus, pe masuri ce
s-a dezvoltat, burghezia a reconstruit ideile predominante in societate dupa
propriile maniere si a stabilit, ca principiu primordial, libertatea proprietatii
private si a exploatarii, care a devenit acum deschisa, nerusinata si directa,
fata de exploatarea din trecut, care era invaluita de iluzii religioase si politice.

Bazele economice ale modului de productie burghez au inceput sa se dez-
volte 1n sanul feudalismului. La un anumit stadiu de dezvoltare, fundamentele
economice, si anume noul mod de gestionare a fortelor de productie, au intrat
in conflict cu relatiile de proprietate feudale predominante. Acestea din urma
au devenit catuse pentru dezvoltarea noilor forte de productie si, prin urmare,
au fost distruse, invinse, iar ca si consecinta dictatura economica si politica a
burgheziei a fost instaurata. Cu toate acestea, odata cu instaurarea sistemului
burghez, a iesit la iveald discrepanta dintre relatiile de proprietate burgheze
insele si fortele lor de productie.

Aldturi de burghezie, o altd clasd a modului de productie burghez apare
— proletariatul. Burghezia si proletariatul (clasa muncitoare) sunt doua clase
antagoniste, codependente si care se exclud reciproc in acelasi timp. Nu exista
burghezie fara proletariat si nici proletariat fara burghezie. In timp ce bur-
ghezia concentreaza in mainile sale intreaga masa a mijloacelor de productie,
proletariatul este lipsit de ele. Proletarul (muncitorul) nu are decit propria
sa forta de munca, pe care este fortat sd o vanda capitalistului. Capitalistul
angajeaza proletarii cumparandu-le forta de munca. Cu toate acestea, lucru-
rile nu se termina prin cumpararea fortei de munca — muncitorul lucreaza
pentru capitalist dincolo de crearea valorii propriei forte de munca, creand
plusvaloare pentru cel din urma: asa este exploatarea muncitorilor de catre
capitalisti. Proletarul este definit prin insusi faptul ca produce plusvaloare,
iar capitalistul este definit prin insusirea de catre acesta a plusvalorii?

2 In societatea de astiizi, majoritatea oamenilor sunt proletari — angajati, fie ei la sector



Dupa cum putem vedea, modul de productie capitalist incepe cu organi-
zarea productiei: prin combinarea mijloacelor de productie cu forta de munca
pentru a extrage plusvaloarea. In continuare, avem lupta concurentiala in-
tre capitalisti pentru piete (iar rezultatul acestei lupte depinde de dezvoltarea
tehnologiei), asupra productivitatii muncii etc. Pentru a supravietui si cstiga
in lupta concurentiala, capitalistii sunt nevoiti sa-si imbunatateasca tehnolo-
gia, s obtina o crestere a productivitatii muncii — de aceea burghezia are un
efect revolutionar asupra dezvoltarii fortelor de productie.

,Burghezia a creat, in cursul dominatiei ei de clasa, care da-
teaza abia de o suta de ani, mult mai multe si mai uriase forte
de productie decat toate generatiile trecute laolalta. Subjuga-
rea fortelor naturii, masinismul, aplicarea chimiei in industrie si
agricultura, navigatia cu aburi, cdile ferate, telegraful electric,
destelenirea unor intregi continente, fluvii facute navigabile, po-
pulatii intregi iesite ca din pamant — care dintre secolele trecute
ar fi putut sa banuiasca ca in sdnul muncii sociale dormitau ast-
fel de forte de productie!”.

— K. Marx, F. Engels. Manifestul
Partidului Comunist

Muncitorii exploatati Incep lupta Impotriva exploatarii individual, spon-
tan. Ei nu au nicio coeziune in lupta Impotriva exploatarii la inceput, dar
burghezia ii uneste in lupta sa Impotriva dominatiei feudale si mai departe
impotriva ramasitelor feudale. Totusi, proletariatul se dezvolta si el odata

privat, fie la stat (drept capitalist colectiv). Muncitorii din fabrica, profesorii, frizerii,
doctorii, programatorii, soferii de taxi, in general toti cei care sunt angajati, fie ei de stat
sau de sector privat, si produc supraprodus pentru capitalisti.

»Productia capitalistd nu este numai productie de marfa; ea este, in esenta, productie de
plusvaloare. Muncitorul nu produce pentru sine, ci pentru capital. Nu mai e deci suficient
ca el sd produca in general. El trebuie sa producad plusvaloare. Productiv este numai
muncitorul care produce plusvaloare pentru capitalist, adicd muncitorul care serveste la
autovalorificarea capitalului. Astfel, un invatator — daca ne este permis sa luam un exemplu
din afara sferei productiei materiale — este muncitor productiv nu fiindca i invata pe
copii, ci fiindca munceste pana la epuizare pentru a-1 imbogati pe intreprinzator. Faptul
cd acesta din urma si-a investit capitalul intr-o fabrica de invataturd in loc sa-l investeasca
intr-o fabrica de carnati nu schimb& nimic. Notiunea de muncitor productiv cuprinde, prin
urmare, nu numai o relatie intre activitate si efectul ei util, intre muncitor si produsul
muncii lui, ci si o relatie sociala specifica, o relatie de productie istoriceste aparuta, relatie
care face din muncitor un mijloc direct de valorificare a capitalului. A fi muncitor productiv
nu este deci o fericire, ci o nenorocire” (K. Marx. Capitalul, vol. 1 — K. Marx, F. Engels.
Opere, vol. 23, p. 514).

3 K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 4, pp. 470-471.


https://www.marxists.org/romana/m-e/opere/Karl-Marx-Friedrich-Engels-Opere-vol-23.pdf
https://www.marxists.org/romana/m-e/opere/Karl-Marx-Friedrich-Engels-Opere-vol-23.pdf
https://www.marxists.org/romana/m-e/opere/vol-04.htm

cu dezvoltarea industriei: creste numeric. Interesele diferitilor proletari incep
sa coincida. Crizele inevitabile cauzate de capitalism au lovit salariile mun-
citorilor si acest lucru duce la faptul ca muncitorii incep sa lupte impreuna
pentru a-si proteja interesele economice. Obtin victorii. Cresterea industriei
intareste legatura dintre muncitorii din diferite regiuni si natiuni. Doar o ast-
fel de conexiune face posibil ca proletariatul sa-si realizeze interesele de clasa
si, prin urmare, duce la o luptd de clasd (politica) a muncitorilor impotriva
burgheziei. Aceasta inseamna organizarea proletariatului intr-o clasa, intr-un
partid politic.

Pana la aparitia capitalismului, producatorii au fost imprastiati, izolati din
cauza nivelului corespunzator al dezvoltarii fortelor de productie si al diviziu-
nii sociale a muncii. Aceasta a fost radacina proprietatii private, insusirea
privata (individuald, izolatd) a roadelor muncii. Organizarea capitalista a
muncii si Revolutia Industriald (un nou nivel de dezvoltare a fortelor de pro-
ductie) a dus la asocierea producatorilor, la faptul ca producétorii (muncitori
moderni, proletari) au inceput s produca numai in comun, colectiv. Cu toate
acestea, proprietatea privata, insusirea privata, a fost pastratd. Munca a do-
bandit un caracter cooperativ (social), dar insusirea roadelor sale, la fel ca in
zilele productiei private (inainte de capitalism), a rdmas privatd. Aceasta este
principala contradictie a capitalismului si, in acelasi timp, premisa principala
a unui nou mod de productie comunist, In care caracterul Insusirii roadelor
muncii este social, colectiv, adica corespunde caracterului social al productiei.

Tnsé@i natura muncii cooperative (sociale) implicid o functie specificd a
capitalului, functia de supraveghere si gestionare. In acelasi timp, aceasta din
urma este functia de exploatare a muncii sociale.

De indata ce cresterea capitalului atinge pragul minim la care numai pro-
ductia capitalistd este posibild (Impreund cu natura cooperativd a muncii),
proprietarul capitalului (burghezul) este eliberat de munca fizicd si este an-
gajat in munca mintala, si anume: munca de supraveghere si gestionare. Cu
dezvoltarea capitalismului, socializarea muncii depaseste granitele regionale
si nationale, atinge proportii uriase si acopersd productia mondiald. Aceasta
din urma se realizeazd gratie sistemului de credit capitalist, despre care va
voi spune putin mai jos. In acelasi timp, capitalistul transfera deja functiile
de supraveghere si conducere unei categorii speciale de angajati (acestia sunt
manageri, supraveghetori, directori etc.). Acestia din urma nu sunt proletari,
pentru ca nu produc plusvaloare, ci isi castigd existenta din plusvaloarea Insu-
sita de capitalist. Acesti muncitori sunt capitalisti angajati (cu alte cuvinte,
capitalisti functionari), pentru cd sunt inzestrati de proprietarul-capitalist cu
o parte a functiilor lui, In timp ce acesta din urma devine un rentier, adica
un capitalist care traieste din venitul intreprinderii (adicd din roadele muncii
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lucriitorilor acesteia), dar nu este deloc implicat in aceastd operatiune*. Un
astfel de capitalist, ca functionar, a devenit inutil pentru productie si este
pur parazitar, sugand tot sadngele proletarilor. Din moment ce statul burghez
este un capitalist colectiv, existd si o categorie speciald de salariati (capi-
talisti salariati) — functionari care indeplinesc functiile de supraveghere si
gestionare. Venitul antreprenorial aici este bugetul de stat, care se formeaza,
printre altele, datoritd Insusirii plusvalorii proletarilor de catre stat...?

Voi remarca ceva important pentru continuarea sirului de idei. In ,Ca-
pitalul”, Marx a descoperit inerentul caracter dublu al sistemului de credit
capitalist. Pe de o parte, creditul dezvolta modul capitalist de exploatare
intr-un sistem de specula si frauda pura. Deoarece o parte semnificativa a
capitalului social este utilizatd de cei ce nu sunt proprietari si activitatea
antreprenoriald este construitd in acest caz intr-un mod complet diferit, in
masura in care procesul de reproducere aici este adus la extrem Intr-un ritm

4 Acest lucru a fost descris detaliat in ,,Capitalul”, de Karl Marx, in particular in capitolul
11 al volumului I si in volumul IIL

5 Un capitalist este unul dintre reprezentantii clasei dominante (burghezia), care detine
mijloacele de productie in proprietatea sa si exista prin exploatarea muncii salariate, casti-
gurile provenind din extragerea plusvalorii. Partea «colectivd» inseamna ca intregul stat,
in ansamblu, reprezinta un capitalist, dar niciun organ al statului, nicio intreprindere de
stat, spre deosebire de un proprietar privat, nu are putere exclusiva si cuprinzatoare asupra
obiectelor aflate sub jurisdictia sa directd. Dacd un proprietar privat poate dispune, dupa
bunul sau plac, de lucrurile care ii apartin, atunci o institutie sau intreprindere de stat,
fiind o entitate juridicd independenta, este ghidatd de dictatele organelor superioare ale
statului. Aceasta inseamna ca obiectele de proprietate in astfel de cazuri nu sunt gestionate
de o singuré persoana specificd (o intreprindere sau institutie separati ca entitate juridica),
ci de mai multe persoane care se afld intr-o relatie de subordonare birocratica (ierarhie).
Astfel, subiectul proprietatii capitaliste de stat are multe fete. Acum sd comparam criteriile
capitalistului cu capacitatile statului:

1. Capitalistul detine mijloacele de productie. Le detine statul? Desigur. Altfel, nu ar
exista diverse intreprinderi de stat care si vinda marfuri la fel ca cele private.

2. Capitalistul angajeaza muncitori, le cumpara forta de munca. O face statul? Da.
Altfel, toate intreprinderile de stat ar produce «marfuri» intr-un mod magic, fara
oameni.

3. Capitalistul are castiguri sub forma de plusvaloare. Are statul castiguri? Prin ur-
mare, dacd acesta achizitioneaza forta de munca, dar are si venituri care completeaza
bugetul de stat, atunci profitul provine din exploatare, din insusirea plusvalorii, altfel
«adevaratii» marxisti autointitulati vor trebui sa respinga teoria valorii-munca.

Astfel, afirmatia cd statul este un capitalist, dar unul colectiv, este destul de logica. S$i

acest lucru este cel mai evident in cadrul capitalismului monopolist de stat, fie el burghez
sau proletar” (G. Magomedov. Statul ca si capitalist. VK, 21 ianuarie 2021).

11


https://vk.com/marxist_science?w=wall-145965198_4283)

accelerat, astfel creditul se dovedeste a fi parghie principald a supraproductiei
si speculei, adica sparge catusele fortelor de productie (relatiile capitaliste de
productie). Pe de altd parte, sistemul de credit este o formd de tranzitie de
la capitalism la comunism. Acest punct este semnificativ pentru noi.

Sistemul de credit, care contribuie la expansiunea colosala a productiei,
legand intreaga lume Intr-un singur sistem capitalist, duce la aparitia unor
astfel de Intreprinderi care nu erau posibile pentru capitalul individual (in
industrie, cai ferate, transport etc.): societdti pe actiuni si fabrici cooperative.

Societatile pe actiuni, In primul rand, conferd intreprinderilor capitaliste
o forma sociala: capitalul ia aici forma capitalului indivizilor asociati, spre
deosebire de capitalul privat (individual). Aceasta este esenta ,suprimarii
capitalului ca proprietate privata chiar in cadrul modului de productie capi-
talist™®.

In al doilea rand, in societatile pe actiuni, plata pentru management este
complet separatd de venitul antreprenorial, deoarece si aici functiile de supra-
veghere si conducere sunt separate de proprietatea asupra capitalului, ,prin
urmare si munca este complet separata de proprietatea asupra mijloacelor de
productie si asupra supramuncii”’. Supraveghetorii (managerii) angajati, desi
nu sunt proprietari, indeplinesc aici functiile de gestionare atat a muncii, cat
si a capitalului, devenind astfel capitalisti functionari. Acesta este rezultatul
celei mai fnalte dezvoltari a modului de productie capitalist, punctul necesar
de tranzitie la (1) transformarea capitalului in proprietatea asociatd a produ-
catorilor insisi si (2) transformarea tuturor functiilor care decurg din aceasta
proprietate in functiile producatorilor asociati.

Societatile pe actiuni reprezinta distrugerea capitalismului in interiorul
capitalismului, dar o distrugere negativa, deoarece ,aceasta expropriere se
manifesta Intr-o forma antagonista, in forma insusirii proprietatii sociale de
catre un mic numar de indivizi, carora creditul le imprima tot mai mult ca-
racterul de cavaleri ai norocului. Deoarece proprietatea exista aici sub forma
de actiuni, miscarea si transmiterea ei ajunge sa fie pur si simplu un rezultat
al jocului de bursa, In care pestii cei mici sunt inghititi de rechini si oile de
lupii bursei. In sistemul societitilor pe actiuni existd deja o opozitie a vechii
forme, In care mijloacele de productie sociale apar ca proprietate individuala;
dar Insasi transformarea in forma de actiuni ramaéne inca incatusata de limi-
tele capitaliste. De aceea, In loc de a inlatura opozitia dintre caracterul avutiei
ca avutie sociald si ca avutie, ea nu face dect si-i dea o noud infitisare”®.

6 K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 25, p. 443.
7 Ibid., p. 444.
8 Ibid., p. 447.
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Prima bresa in vechea forméa (adicd in capitalism) sunt fabricile coopera-
tive ale muncitorilor. Ei au eliminat antagonismul dintre munca si capital,
desi in asa formd incdt muncitorii, ca asociatie, sunt propriul lor capitalist,
adica detin colectiv mijloacele de productie, le folosesc pentru a-si exploata
propria munca. Munca de supraveghere isi pierde in acest caz caracterul anta-
gonist, deoarece supraveghetorii nu sunt reprezentanti ai capitalului in raport
cu muncitorii, ci sunt platiti de insisi muncitori (muncitorii din acest caz sunt
capitalisti). Dacd am spus mai devreme ca un nou mod de productie, comunist
(proprietatea comunistd) nu apare in limitele capitalismului, atunci fabricile
cooperative de muncitori ne arata cum, intr-un anumit stadiu al dezvoltarii
fortelor productie, ,dintr-un anumit mod de productie se dezvolta si se for-
meaza in chip firesc un nou mod de produc‘gie”g. Aceste cuvinte nu Inseamna,
in niciun fel ca fabricile cooperative ale muncitorilor sunt proprietate comu-
nistd (un mod de productie). Ele nu sunt altceva decat un punct de tranzitie,
adica un punct de dezvoltare a unui nou mod de productie ce il va Inlocui
pe cel vechi. De asemenea, aceasta nu inseamna ca aceastd tranzitie, aceasta
dezvoltare poate avea loc in cadrul unor fabrici cooperative individuale (sau,
asa cum le-a numit Marx, fabrici pitice), sub capitalism. ,Limitat insa la
formele minuscule, singurele pe care sunt in stare sa le creeze prin eforturile
lor individuale robii muncii salariate, nu va putea transforma niciodata socie-
tatea capitalistd”!?. Pentru a Incepe dezvoltarea societdtii de la capitalism la
comunism (adicd perioada de tranzitie de la primul la cel din urma), prole-
tariatul trebuie la inceput sa extinda sistemul cooperativ la scard nationald,
iar acest lucru necesitd cucerirea puterii de catre proletariat si centralizarea
intregii proprietdti asupra mijloacelor de productie in mdinile sale (adicd im-
plementarea revolutiei socialiste). Apoi Intreaga societate se va transforma
intr-o singurd fabricd cooperativd a muncitorilor insisi, unde muncitorii, ca
asociatie organizatd in stat, sunt propriul lor capitalist.

Principala contradictie a capitalismului, adica fortele de productie sociale
care au depdsit proprietatea privata, arata ca capitalismul nu le mai poate
controla. In acelasi timp, aceste forte se straduiesc s distrugd aceasta con-
tradictie, care obliga burghezia sa le trateze Intr-un mod care sa corespunda
caracterului lor comunist din ce In ce mai des, pe ciat de mult posibil in ca-
drul capitalismului. Acest lucru se manifesta intr-o forméa de socializare a
maselor mari de mijloace de productie, care se gaseste in diferite tipuri de
societati pe actiuni. Mai mult decat atat: unele mijloace de productie exclud
deja orice alta forma de proprietate capitalistd in afara de proprietatea pe

9 Ibid.
10 Ibid., vol. 16, pp. 207-208.
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actiuni. Intr-o anumits etapi a dezvoltirii capitalismului, forma pe actiuni
devine, de asemenea, insuficienta, si acum statul burghez este fortat sa preia
controlul mijloacelor de productie in propriile mdini (acestea sunt, in primul
rand, marile mijloace de comunicare: céile ferate, telecomunicatiile etc.). Atét
societatile pe actiuni, cat si proprietatea statului burghez arata ca burghezia
este incapabild sa mai gestioneze fortele de productie: In societatile pe ac-
tiuni, precum si in intreprinderile burgheze de stat, functiile de supraveghere
st management ale capitalistului sunt indeplinite de cdtre capitalisti angajati.
Capitalistii sunt doar paraziti.

Sa ne intoarcem, totusi, la etapele dezvoltarii capitalismului. Libera con-
curenta a capitalistilor este caracteristica de baza a capitalismului in parti-
cular si a productiei de marfuri in general. Cu toate acestea, dezvoltarea
capitalismului aduce aceasta proprietate de baza la opusul sau, la monopol,
la 0 noud etapd imperialistd (monopolistd) a capitalismului, ale carei trasdturi
esentiale au fost dezvaluite de V.I. Lenin. Libera concurenta capitalista cre-
eaza productie pe scara larga si inlocuieste productia pe scard mica, aducand
concentrarea capitalului la punctul de aparitie a tuturor formelor de mono-
pol. Aceasta din urma nu elimind concurenta, ci este dezvoltarea sa naturala,
ducand la o noua etapa speciala a capitalismului, in care trasaturile etapei de
tranzitie de la capitalism la un nou mod de productie sunt revelate peste tot.

yFara a uita semnificatia conventionala si relativa a tuturor de-
finitiilor In general, care nu pot imbratisa niciodata legaturile
multilaterale ale unui fenomen in dezvoltarea sa depling, trebuie
sa dam imperialismului o definitie care sa cuprinda urmatoarele
cinci trasaturi esentiale: 1) concentrarea productiei si a capi-
talului, concentrare care a atins o treapta de dezvoltare atat
de inalta, incat a creat monopolurile, care au un rol hotarator
in viata economicd; 2) contopirea capitalului bancar cu cel in-
dustrial si formarea, pe baza acestui «capital financiar», a unei
oligarhii financiare; 3) exportul de capital, spre deosebire de ex-
portul de marfuri, capata o insemnatate deosebit de mare; 4)
se formeaza uniuni monopoliste internationale ale capitalistilor,
care Impart ntre ele lumea si 5) impértirea teritoriald a globului
pamantesc intre cele mai mari puteri capitaliste a luat sfarsit.”!!

— V.I. Lenin. Imperialismul, stadiul cel
mai tnalt al capitalismului

O alta trasatura, cea mai importanta a imperialismului, este ca ,capi-

11 V1. Lenin. Opere complete, vol. 27, pp. 392-393.
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talistii obtin profituri inalte de momnopol, ei capata posibilitatea economica
de a corupe unele paturi de muncitori, iar vremelnic chiar o minoritate des-
tul de insemnata a acestora, atragdndu-i de partea burgheziei din ramura
industriala respectiva sau a burgheziei natiunii respective impotriva tuturor
celorlalte”?. Aici se afli radscinile oportunismului imperialist: pervertirea
marxismului pan& in punctul in care acesta devine antimarxist si serveste
burgheziei'®.

Etapa imperialista a capitalismului conduce inevitabil si la subordonarea
statului burghez fata de monopoluri, fata de faptul ca cei mai mari capitalisti
devin actionari ai statului, proprietarii acestuia, adica capitalisti colectivi.
Formele de fuziune a monopolurilor cu statul sunt foarte diferite, dar esenta
lor este aceeasi. Transferul intreprinderilor in proprietatea statului, adica
nationalizarea lor, nu schimba caracterul lor capitalist: aceste Intreprinderi
devin proprietatea colectiva a proprietarilor statului, adica a celor mai mari
capitalisti. F. Engels scrie in acelasi fel:

yDar nici transformarea in societati pe actiuni si trusturi, nici
transformarea in proprietate de stat nu inlatura caracterul de
capital al fortelor de productie. La societatile pe actiuni si trus-
turi, acest lucru este evident. Iar statul modern nu este, la
randul lui, decat organizatia pe care si-o creeaza societatea bu-
rgheza pentru a mentine conditiile exterioare generale ale mo-
dului de productie capitalist impotriva unor Incalcari atat din
partea muncitorilor, cat si din partea unor capitalisti. Statul
modern, oricare ar fi forma sa, este prin Insasi esenta sa o ma-
sind capitalistd, statul capitalistilor, intruchiparea capitalistului
colectiv. Cu cét preia In proprietatea sa mai multe forte de pro-
ductie, cu atdt mai mult devine el realmente capitalist colectiv,
cu atat exploateaza mai multi cetdteni. Muncitorii rdman mun-
citori salariati, proletari. Relatiile capitaliste nu sunt suprimate,
ci, dimpotriva, sunt impinse la limita extrema. Dar odata atinsa
aceasta limita extrema, se produce o rasturnare. Proprietatea
de stat asupra fortelor de productie nu constituie o rezolvare a
conflictului; ea contine Insé in sine mijlocul formal, posibilitatea

12 Tbid., p. 430.

13 Oportunismul din Rusia modern& a suspendat considerabil dezvoltarea, revolutiei pro-
letare, deoarece radacinile de clasa ale stangismului se afld in miscarea micii burghezii; cele
mai clare exemple ale oportunismului si revizionismului modern sunt M.V. Popov, 1. Iar-
ski, R. Fatkullin, V. Sarmatov, P. Ponaiotov, A. Rudoi & Co., precum si o serie de alte
personalitati de stanga.
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rezolvarii lui” 14

— F. Engels. Dezvoltarea socialismului
de la utopie la stiintd

Nationalizarea mijloacelor de productie de catre statul burghez este in
sine progresista si reprezintd un pas Inainte pe calea comunismului. Sub
imperialism, cand statul burghez este subordonat monopolurilor, nationali-
zarea Inseamné dezvoltarea imperialismului, dobandirea formei capitalismului
monopolist de stat burghez. Sufixul ,burghez” arata caracterul de clasa al
statului, deoarece exista un alt, opus acestuia, capitalism monopolist de stat
proletar, descoperit de V.I. Lenin'®.

El a fost cel care a demonstrat ca ,capitalismul de stat intr-o societate
in care puterea apartine capitalului si capitalismul de stat Intr-un stat pro-
letar sunt doud notiuni diferite. Intr-un stat capitalist, capitalismul de stat
inseamna cé el este recunoscut de stat si controlat de acesta in folosul bur-
gheziei si Impotriva proletariatului. Intr-un stat proletar, aceasta se face in
folosul clasei muncitoare, in scopul de a tine piept burgheziei, care mai este
incd puternica, si de a lupta impotriva ei”*®. Daca statul burghez este inlocuit
de unul proletar, daca proletariatul preia puterea de stat, atunci capitalismul
monopolist de stat va servi proletariatului ce va conduce, va Tnsemna un pas
si pasi pe drumul cétre perioada de tranzitie de la capitalism la comunism

14 K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 19, pp. 228-229.

15 1n acelasi timp, capitalismul de stat proletar nu trebuie confundat cu socialismul prole-
tar, asa cum fac cu sarguinta adeptii diferitelor secte trotkiste si kautskiste. De fapt, Lenin
a explicat clar ca capitalismul de stat proletar si socialismul proletar nu sunt acelasi lucru,
ci reprezintd doua etape ale perioadei de tranzitie de la capitalism la comunism:

»Stimulati de valul de entuziasm, noi, cei care am trezit in randurile poporului entuzi-
asmul, un entuziasm mai intai general-politic, iar apoi militar, am scontat cd vom putea
realiza de-a dreptul, bizuindu-ne pe el, sarcini economice tot atat de marete (ca si cele
general-politice, ca si cele militare). Am socotit — sau, poate mai exact ar fi s& spunem:
am crezut fard a chibzui destul — ca prin simple dispozitii ale statului proletar vom putea
organiza pe baze comuniste productia de stat si repartitia produselor de catre stat intr-o
tard de mici tarani. Viata ne-a dovedit cid am gresit. A fost necesard o serie de trepte
intermediare — capitalism de stat, socialism — pentru a pregati, printr-o muncd de ani
de zile, trecerea la comunism. Nu direct bizuindu-ne pe entuziasm, ci cu ajutorul entuzi-
asmului generat de marea revolutie, pornind de la interesul personal, de la cointeresarea
personala, de la hozrasciot, dati-va osteneala sa construiti mai intdi o punte solida, care,
intr-o tara de mici tarani, sd ducd prin capitalismul de stat la socialism; altfel nu veti putea
ajunge la comunism, altfel, nu veti putea conduce la comunism zeci si zeci de milioane de
oameni. latd ce ne-a ardtat viata. latd ce ne-a ardtat mersul obiectiv al dezvoltarii revo-
lutiei” (V.I. Lenin. Cu prilejul celei de-a patra aniversari a Revolutiei din Octombrie —
V.I. Lenin. Opere complete, vol. 44, pp. 152-153).

16 V1. Lenin. Opere complete, vol. 44, p. 47.

16


https://www.marxists.org/romana/m-e/opere/Karl-Marx-Friedrich-Engels-Opere-vol-19.pdf
https://www.marxists.org/romana/lenin/opere-complete/pdf/Lenin-Opere-complete-Volumul-44-Iunie-1921-martie-1922.pdf
https://www.marxists.org/romana/lenin/opere-complete/pdf/Lenin-Opere-complete-Volumul-44-Iunie-1921-martie-1922.pdf
https://www.marxists.org/romana/lenin/opere-complete/pdf/Lenin-Opere-complete-Volumul-44-Iunie-1921-martie-1922.pdf

(adicd pe drumul catre socialism). Detaliile privind capitalismul de stat pro-
letar si socialismul proletar vor fi discutate mai tarziu. Aici este important sa
remarcam urmatoarele: este imposibild trecerea de la monopol fird a da pu-
terea muncitorilor si puterea de stat care este transferata muncitorilor. Nicio
revolta nu poate aduce socialismul daca nu este matura economic, si capita-
lismul monopolist de stat este cel economic, baza materiala a socialismului
proletar, a tranzitiei de la capitalism la comunism.

Inainte de a merge mai departe, voi rezuma cele de mai sus. Dezvoltarea
proprietatii private, care a trecut prin sclavagism si/sau feudalism, a dus la
ultima forma a acestei existente — capitalismul. Proprietatea privata in sine,
in mod natural, in acest stadiu, a dat nastere opusului sau: proletariatul,
care este purtatorul caracterului social al productiei, care este inghesuit in
profunzimile relatiilor de proprietate privata. Contradictia capitalismului este
de asa natura Incat proprietatea privata este fortatd sa-si mentina existenta
si, In consecintd, existenta propriului sau opus, ce o va face sa dispara —
clasa proletara. Dar aceasta este doar o parte a antagonismului comun dintre
proprietatea privata si proletariat, partea sa pozitiva. Cealalta parte negativa
a acestui antagonism este ca proletariatul, ca clasa, este fortat sa se ruineze,
crednd astfel opusul siu — proprietatea privata.

»Asadar, In cadrul acestui antagonism, proprietarul privat re-
prezinta partea conservatoare, iar proletarul partea distructiva.
De la primul porneste actiunea indreptata spre mentinerea anta-
gonismului, de la cel de-al doilea actiunea indreptata spre desfi-
intarea lui.

E drept ca, in cadrul miscarii ei economice, proprietatea privata
duce la propria ei desfiintare, dar numai pe calea unei dezvoltari
independente de ea, inconstiente, care are loc Impotriva vointei
ei si care e determinata de insasi natura obiectului, numai prin
aceea ca genereaza proletariatul ca proletariat, mizeria consti-
enta de mizeria ei spirituala si fizicd, dezumanizarea constienta
de dezumanizarea ei, si care de aceea tinde sa se desfiinteze
pe sine Insasi. Proletariatul aduce la Indeplinire sentinta pe
care proprietatea privatd o pronunta impotriva ei insasi gene-
rand proletariatul, dupa cum aduce la indeplinire sentinta pe
care munca salariatd o pronunta Impotriva ei insasi producand
bogatia altora si propria ei mizerie. Repurtand victoria, prole-
tariatul nu devine nicidecum latura absolutd a societatii, caci el
repurteaza victoria numai desfiintdndu-se pe sine si desfiintand
si contrariul sau. Odata cu victoria proletariatului dispare atét
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proletariatul, cat si opusul sau, care-1 conditioneaza: proprieta-
tea privata.”t?

— V.I. Lenin. Conspectul cartii ,,Sfanta
familie” de Marx si Engels

17 Ibid., vol. 29, pp. 11-12.
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Capitolul 3

Premisele
tehnico-materiale ale
comunismului

Principala premisa materiald si tehnica a comunismului sub capitalism este
productia de masini. Natura cooperativa a muncii a aparut odata cu aparitia
manufacturilor, in cadrul cirora numai produsul muncii colective a multor
muncitori a devenit o marfa. Manufactura a fost o perioada de tranzitie
de la productia de marfuri pe scard mica catre industria capitalista pe scara
larga, deoarece manufacturile au contribuit la specializarea uneltelor de munca
(si Imbundtatirea aferentd a acestora) si muncitorilor. Trecerea la industria
capitalista pe scara larga s-a realizat datorita inventarii motorului cu abur,
imbunatatirii metodei de topire a metalelor si crearii de masini care produc
masini. Aceastd tranzitie a fost o rasturnare (sau revolutie) industriala si a
marcat inceputul industrializarii in tarile capitaliste dezvoltate. Cu trecerea
la productia de masini, diviziunea muncii s-a intensificat, a depésit cadrul unei
intreprinderi separate si a devenit deja o diviziune a muncii intre intreprinderi
in sine, si chiar mai mult: intre diferite industrii, intre diferite tari. Din
acestea din urma mai rezultd c& natura cooperativd a muncii (sau socializarea
muncii) s-a raspdndit pe intreg globul. Cu toate acestea, acest lucru nu a
fost ficut peste tot deodatd. Daca revolutia industriald (inclusiv trecerea la
ubicuitara raspandire a muncii cooperative) a inceput la sfirsitul secolului
XVIII-inceputul secolului XIX in Anglia, atunci acest proces a fost finalizat
pe tot globul abia in a doua jumatate a secolului XX.
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In anii 1970 a avut loc o revolutie stiintifica si tehnologica, care a facut un
salt calitativ in dezvoltarea fortelor de productie ale tarilor capitaliste dezvol-
tate si a avut un impact extraordinar asupra intregii lumi capitaliste. Ca
orice revolutie stiintifica si tehnologica sub capitalism, a consolidat diviziunea
globala a muncii si socializarea productiei ce i este asociata. Un salt calita-
tiv In dezvoltarea fortelor de productie s-a manifestat in rapida dezvoltare a
tehnologiilor informationale!® si in efectul lor revolutionar asupra tehnologiei
in general'?.

Aceste tehnologii sunt remarcabile prin faptul cd oamenii sunt eliberati de
productia directd, munca fizica a sutelor de muncitori este inlocuita cu munca
mintald a unor zeci, care controleaza doar programul informatic®. Totusi,
asemenea productie ameninta in mod inevitabil capitalismul in cele din urma,
cu moartea. Anume, aceasta conduce la o crestere a componentei organice a
capitalului si, in consecinti, la o scidere in rata profitului®'. Adici, cele mai

18 Tehnologiile informationale moderne se bazeaza pe doua componente materiale: cipuri
de silicon si heterostructuri semiconductoare. Cristalele artificiale, heterostructurile, au
fost cele care au determinat aparitia si progresul telefoniei celulare si a comunicatiilor prin
satelit, a comunicatiilor prin fibra optica si a iluminatului LED. Toata fotonica moderna,
electronica rapida, in mare masura «energia solara» si economisirea eficienta a energiei se
bazeaza pe utilizarea lor. Spre deosebire de cipuri, in acest domeniu, pionierii si creatorii
bazei stiintifice si ai bazelor tehnologiei au fost in primul rand rusi” (Aristart Kovalev. Spre
o lume fara capital. Un scurt curs de economie politica marzista. ITRK, 2017. Nota de
subsol la p. 38).

19 Sistemul de masini cu trei componente cu participarea unei persoane este inlocuit cu
unul cu patru componente, unde persoana este inlocuitd de a patra componenta a masinii
in sine — mecanismul de control.

20 Cand folosea unelte manuale, inainte de revolutia industriald din secolul al XVIII-lea,
o persoana prevedea in cap toate procesele de creare a produselor, pe baza experientei sale
de productie, si intruchipa aceste procese. Munca muncitorului era destul de semnificativa.
Introducerea tehnologiei mecanice simplificd munca muncitorului, o face mai putin sem-
nificativa, reduce manipularea uneltelor de munca la algoritmi simpli. Cu cat tehnologia
mecanica se dezvolta mai mult si se produc schimbari calitative in ea, cu atat este mai putin
semnificativdi munca muncitorului. Este vorba despre eliberarea completa a unei persoane
de masina si inlocuirea acesteia cu un program informatic. O persoand trebuie doar s&
configureze programul si s& monitorizeze masina. Cu alte cuvinte, pe masura ce fortele de
productie ale omenirii se dezvolta, crearea produselor devine o chestiune a mijloacelor de
productie in sine. O persoana creeaza doar informatie, care este materializatd prin mij-
loacele de productie in produse. Munca intelectuald a unei persoane capatd un rol decisiv
in cele mai noi forte de productie. In consecinta, stiinta se transformd intr-o componentd
activd a fortelor de productie” (3. Mammaev. Fortele de productie moderne in contextul
economiei politice marziste, p. 15. Mahacikala, 2020).

21 »Masinile care produc marfuri in productia automatizata sunt capital constant — un
mijloc de muncé care nu creeazd valoare in niciun fel, ci care doar isi transfera valoarea
(drept capital constant) in valoarea marfurilor produse (amintim c& valoarea marfurilor este
egald cu suma dintre capitalul constant, capitalul variabil si plusvaloare). Pe de o parte,
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noi forte de productie nu se pot dezvolta in cadrul sistemului economic capi-
talist. In acelasi timp, reusesc sa facd posibila asigurarea bundstarii depline
st dezvoltarea multilaterald liberd a tuturor membrilor societdtii, ceea ce este
posibil numai dacda forma de proprietate a fortele de productie este transferata
intregii societati. Acestea nu se pot dezvolta n cadrul proprietétii capita-
liste, care stabileste limite pentru aceasta dezvoltare din cauza scopului sau
principal — asigurarea unui profit maxim. Existenta lor nu este conceputa
pentru acest scop. Mai mult, ponderea abilitatilor intelectuale ale proletarilor
in structura de ansamblu a fortelor de productie in legatura cu revolutia sti-
intifica si tehnologica a crescut si este in crestere. Cresterea acestor abilitati
face ca noi nevoi sa prinda viata — nu numai ca nevoile cresc, ci si ating un
intreg nou nivel.

Pentru a oferi cele mai noi tehnologii, capitalistii au nevoie de proletari
capabili (calificati), motiv pentru care sunt nevoiti s& stimuleze munca acestor
proletari cu salarii mai mari astfel incat sa-si poata satisface nevoile crescute
si exaltate, inclusiv obtinerea educatiei necesare, calificarilor necesare.

Cresterea abilitatilor si nevoilor unei persoane se exprima in tendinta de
dezvoltare multilaterald a angajatilor. Aceasta tendintd este Intarirea premisei
comunismului, unde aceasta tendinta devine scopul productiei sociale.

In vremurile moderne, existd factori care fac productia automatizata via-
bild In tarile dezvoltate.

In primul rand, automatizarea nu ajunge la mai mult de 30%2? din eco-
nomie si, datorita partii neautomatizate din productie, care are o pondere
relativa mai mare in economie, se pastreaza puterea de cumparare a popula-
tiei.

In al doilea rand, locurile de munci automatizate sunt integrate in lan-
turile de productie existente, unde majoritatea locurilor de munca nu sunt
automatizate.

In al treilea rand, productia tarilor capitaliste inalt dezvoltate poate fi
directionata in beneficiul capitalistilor prin transferul unei parti semnificative

intreaga masa de marfuri este produsa de masini automate care nu creeaza valoare noua. Pe
de alta parte, muncitorii cu inalta calificare nu creeaza valoare noua, deoarece nu investesc
forta de munca vie in productie, ci doar controleaza masinile. Toate acestea fac ca productia
automatizatsi, pentru un capitalist care cauti profit, si fie neprofitabild... In acelasi timp,
automatizarea deplina a intregii productii mondiale va fi moartea capitalismului, deoarece
puterea de cumparare a populatiei, care va fi aruncata din procesul de productie, va scadea
si astfel muncitorii nu vor avea pur si simplu cu ce s cumpere mérfuri” (Ibid., p. 17).

22 Potrivit studiului Institutului de Cercetare Capgemini realizat la sfarsitul anului 2018,
ponderea productiei automatizate in economiile tarilor mari este urmatoarea: SUA — 26%;
Franta — 21%; Germania — 17%; Marea Britanie — 16%; India — 15%.
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din productia neautomatizata catre tarile fnapoiate?3.

Cele mai noi tehnologii, care nu au abolit perioada de dezvoltare industri-
ald a masinilor, ci au relnnoit-o, intaresc si mai mult premisele comunismul si
moartea inevitabila a capitalismului...

23 Exportul de capital este una dintre principalele trisdturi ale etapei imperialiste a ca-
pitalismului, asociat cu gradul ridicat de concentrare a capitalului atins in aceasta etapa,
care 1i forteaza pe capitalisti sd foloseasca aceastd cale pentru a creste profiturile. Imperia-
listii exporta productia in tari cu forta de munca ieftina, adica in tarile in care dezvoltarea
capitalismului a inceput relativ recent. Imperialistii pun (sau, mai bine zis, au pus de mult)
populatia locala a acestor tari in astfel de conditii, in care producatorii sunt fortati sa devina
muncitori (adica si intre in relatii de productie capitaliste) si s& lucreze pentru salarii mici,
asigurand astfel profituri mari de monopol. Dezvoltarea capitalismului in tarile dependente
si transferul a cea mai mare parte a industriei cu utilizare intensiva de capital acolo a dus
la o crestere colosald a proletariatului industrial in acele tiri. In prezent, proletariatul
industrial al tarilor dependente constituie majoritatea proletariatului industrial global —
aproximativ 80%.
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Capitolul 4

Revolutia proletara

Societatea comunista reiese din cea capitalistd printr-o lunga perioada de
transformare revolutionara, o lungé perioada de tranzitie de la capitalism la
comunism. Inlocuirea unei formatiuni social-economice (FSE) reactionare cu
una progresista constituie o revolutie sociald. Tranzitia de la capitalism la
comunism constituie revolutia sociald proletard. De aceea, pentru a intelege
marxismul, trebuie sa intelegem revolutia proletara.

Revolutia proletard este o lunga perioada de transformare revolutionara
a capitalismului in comunism, perioada dictaturii proletariatului, care incepe
cu preluarea puterii de cétre proletariat. In timpul revolutiei proletare, pro-
letariatul nimiceste toate diferentele de clasa, toate relatiile de productie care
servesc drept baza pentru aceste diferente, precum si toate relatiile sociale
care rezultd din aceste relatii de productie. Proletariatul revolutioneaza toate
ideile care decurg din aceste relatii sociale.

Revolutia proletard este un proces natural si istoric; premisele sale stau in
contradictia fundamentala a capitalismului — contradictia dintre proletariat
(clasa muncitorilor angajati care nu detine niciun mijloc de productie si care
produce plusvaloare; purtdtorul caracterului social al fortelor de productie)
si burghezie (proprietarii privati ai acestor forte de productie, cei care isi
insusesc plusvaloarea).

Revolutia proletara este o revolutie internationala, deoarece poate invinge
numai prin raspandirea ei in toate tarile lumii. Cu toate acestea, caracte-
rul revolutiei proletare internationale in epoca capitalismului premonopolist
difera de caracterul sau in epoca imperialismului.

In epoca capitalismului premonopolist, revolutia proletara se dezvolta si-
multan in toate tarile capitaliste, unde premisele sale se maturizasera. Ins&,
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in epoca imperialismului, revolutia proletara ar putea incepe intr-o tara se-
parata, ,timp in care celelalte vor ramane pentru un timp burgheze sau pre-
burgheze”. Aceasta diferenta in caracterul revolutiei in cele doua etape ale
capitalismului este rezultatul validitatii legii dezvoltarii economice si politice
inegale a capitalismului in timpul imperialismului, care a fost descoperita de
Lenin. Conform acestei legi, revolutia proletara are loc in momente diferite,
in tari capitaliste separate, si depinde mai mult de slabiciunea imperialismului
local si de puterea clasei muncitoare locale (chiar dacd ea nu constituie majo-
ritatea populatiei, dar a fost capabild sa transforme toate masele muncitoare
non-proletare in rezerva sa), decit depinde de dezvoltarea capitalismului in-
susi. Unii tovarasi cred ca revolutia proletara intr-o singura tara contrazice
ideea unei revolutii proletare internationale. Nu este nevoie a se mentiona
cd astfel de oameni, oameni care au o gandire unilaterald (metafizica), nu
au nimic in comun cu marxistii. Revolutia proletard internationald in epoca
imperialismului este combinatia revolutiilor proletare in tari separate.

Legea dezvoltarii economice si politice inegale a capitalismului se bazeaza
pe urmatoarele premise:

1. Capitalismul s-a dezvoltat Intr-un sistem mondial de asuprire si sugru-
mare financiara coloniald (sau in zilele noastre, neocoloniald) de cétre
o méana de tari capitaliste dezvoltate a populatiei din restul lumii;

2. Tarile imperialiste se afld intr-un rdzboi competitiv pentru a Imparti
si redistribui parti ale lumii, In care este atrasa intreaga planeta;

3. Cresterea contradictiilor din cadrul sistemului international de asu-
prire a unor tari si popoare de cétre altele, precum si inevitabilitatea
conflictelor militare, fac frontul international al imperialismului usor
vulnerabil pentru revolutie, iar o spargere a acestui front de catre tari
individuale devine probabila

4. Aceasta zdruncinare este cel mai probabil sa aiba loc in acele tari in
care lantul frontului imperialist este mai slab, mai putin pregatit, si in
care este mai usor ca revolutia sa se extinda;

5. Prin urmare, victoria socialismului Intr-o singura tard (sau intr-un grup
de tari), chiar daca mai putin dezvoltatd, in timp ce capitalismul per-
sistd in alte tari (chiar si mai dezvoltate din punct de vedere capitalist)
este destul de posibila.
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Capitolul 5

Socialism proletar sau
kautskism?

Pe 24 august 2018, Politsturm au publicat pe site-ul lor un articol al lui Pavel
Ponaiotov, cu un continut interesant si cu acest titlu intrigant: ,,Socialismul in
URSS”?4. Autorul si-a stabilit obiectivul ,de a afla teoria corectd a sistemului
social din URSS”. Acesta este un subiect destul de complex, care necesita
cercetdri ample, iar orice marxist ar intreprinde o analiza amanuntitd a tuturor
faptelor disponibile pentru a studia acest subiect, deoarece metoda dialectica
a lui Marx 1n sine, atunci cadnd studiem orice obiect, ne cere ,sa cuprindem,
s& studiem toate laturile, toate conexiunile si «mijlocirile» lui. Acest lucru
nu ne va reusi niciodatd pe deplin, dar cerinta multilateralismului ne fereste
de greseli si de anchilozare”®. Domnul Ponaiotov fie nu cunoaste aceastd
cerintd incontestabila, fie transmite in mod intentionat prostii rigide unui
public destul de mare.

Iar aceasta abordare rezulta din lipsa unui studiu detaliat al productiei si al
statului din URSS (spuneti-i cum vreti: inlocuirea dialecticii cu metafizica, a
materialismului cu idealismul etc.), pe care Ponaiotov o demonstreaza in timp
ce analizeaza diferite tipuri de ,teorii” care explica structura sociala a URSS
pentru a ,dovedi” ,acuratetea” argumentelor sale Imprastiate si amestecate
cu fapte reale, luate izolat de intreaga totalitate, despre dezvoltarea societatii
sovietice. In acelasi timp, Ponaiotov numeste subiectul socialismului in URSS

24 P. Ponaiotov. Socialismul in URSS.
25 V.I. Lenin. Opere complete, vol. 42, pp. 302-303.

25


https://web.archive.org/web/20200812232127/https:/politsturm.com/socializm-v-sssr/
https://www.marxists.org/romana/lenin/opere-complete/pdf/Lenin-Opere-complete-Volumul-42-Noiembrie-1920-martie-1921.pdf

unul dintre cele mai importante subiecte, ,,care determina tactica si strategia
actiunilor, dezvaluie experientele anterioare, ofera posibilitatea de a stabili
directia de dezvoltare a societatii etc.” In primul rand, atunci cAnd vorbeste
despre URSS ca exemplu de socialism, politsturmistul ocoleste chestiunea dic-
taturii proletariatului, spunand doar trecator ca ,muncitorii gestioneaza deja
singuri economia” (si apoi, atunci cand descrie socialismul in URSS, dovedeste
acest lucru prin faptul ca muncitorii isi trimiteau propunerile administratiei!).
Si nu spune niciun cuvant aici despre cel mai important lucru din marxism,
despre baza Intelegerii marxiste a socialismului, despre dictatura proletariatu-
lui, desi esenta acestui fenomen a fost dezvaluita de Marx si Engels, inainte si
mai ales dupa Comuna din Paris, dezvaluita destul de clar, descrisd de multe
ori — de atdtea ori, incat niciun marxist nu-si poate imagina socialismul fara
dictatura proletariatului. Acest lucru a fost dezvaluit si de Lenin, atat inainte,
cat si dupa revolta armata din octombrie din Rusia.
In aceeasi ,,Critica programului de la Gotha”, Marx subliniaza:

JIntre societatea capitalista si cea comunistd se afla perioada
transformarii revolutionare a celei dintai in cea de-a doua. Aces-
tei perioade 1i corespunde si o perioada de tranzitie politica, al
carei stat nu poate fi altul decat dictatura revolutionard a pro-
letariatului’”?

Dl. Ponaiotov a uitat (sau poate a ,uitat” intentionat?) totul despre pre-
luarea puterii de catre proletariat si despre sarcinile proletariatului dupa pre-
luarea puterii. El nu a spus un cuvant despre cea mai importanta concluzie
a lui Marx, conform careia ,clasa muncitoare nu poate sa ia pur si simplu in
stapanire masina de stat asa cum este si s-o puné in functiune pentru propriile
ei scopuri”. El nu a spus un cuvant despre faptul ca proletariatul ar trebui
sé distrugd masina de stat burgheza (aparatul birocratic) si si construiasca
soctalismul proletar in locul acesteia (masina de stat proletara, bazatd pe
democratia proletard), care va permite tuturor muncitorilor s conducd unul
cate unul, toti muncitorii pe rand.

Nu exista niciun marxist real care sa-si poata imagina socialismul fara o
dictatura proletara, dar Ponaiotov, dupa cum vedem, nu este un marxist, ci
un kautskist tipic. Toate acestea au fost expuse de Lenin in remarcabila si
bine-cunoscuta sa lucrare ,Statul si revolutia” (1918). Iatd ce scrie Lenin:

,Cucerind puterea politica, muncitorii vor sfardma vechiul apa-
rat birocratic, il vor darama din temelii, nu vor lasa dintr-insul

26 K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 19, pp. 29-30.
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piatra pe piatra, il vor inlocui cu un aparat nou, alcatuit din
aceiasi muncitori si functionari, iar impotriva transformarii aces-
tora In birocrati se vor lua imediat masurile care au fost amanu-
ntit examinate de Marx si Engels: 1) nu numai eligibilitatea, dar
si revocabilitatea acestora in orice moment; 2) un salariu care s
nu depaseasca pe acela al unui muncitor; 3) trecerea imediata
la sistemul exercitarii functiilor de control si de supraveghere de
catre toata lumea, incat toata lumea sa devina pentru un timp
«birocratay si astfel si nu poati nimeni deveni «birocraty.”27

Acest nou aparat de care vorbeste Lenin, adicd statul proletar (sau semi-
stat, comunitate, comund, cum il numea Marx) este socialismul proletar:

»In societatea socialista, toatd lumea va conduce pe rand si se

va obisnui repede ca nimeni s nu conduc.”?

Mai sus, in paranteze, am mentionat ,semi-statul”. Din moment ce in
socialism toti muncitorii sunt guvernati de unul si de toti (fara nicio birocratie
profesionald), din moment ce nu folosesc forte speciale pentru a suprima si a
impune (o armatd regulatd si o politie), ci o fac ei insisi, statul socialist nu
este un stat in sensul propriu al cuvantului, ci un semi-stat, un stat muribund,
dar inca un stat — deoarece Insasi functiile de suprimare si constrangere sunt
pastrate. Toate acestea au fost detaliate atat de Marx, cat si de Lenin, si
uitate de kautskism la Inceputul secolului trecut.

Ponaiotov & Co., ca si trotkistii, nu sunt constienti de cealalta concluzie
importanta a lui Lenin. Da, masina de stat burgheza (aparatul birocratic)
trebuie cu siguranta distrusa si trebuie construit socialismul in locul ei. Se
face acest lucru intr-o zi sau intr-o luni? In articolul meu »Discutie despre
sindicate si socialism” si In prelegerile de la cercul marxist din Mahacikala din
14 noiembrie anul trecut, precum si in lucrarea ,,Ce este puterea sovietica?”
acest moment este tratat in detaliu.

Concluzia lui Lenin este cd in timpul constructiei socialismului (statul
proletar, semi-statul), dictatura proletariatului nu este realizatd de cdtre toti
muncitorii, ci doar de partea lor avansata, constientd — avangarda revolutio-

nard a proletariatului. Iata ce spune Lenin in lucrarea sa ,Despre sindicate”
(1920):

»In perioada de trecere la socialism, dictatura proletariatului
este inevitabila, dar aceasta dictatura nu este exercitata de o

27 V1. Lenin. Opere complete, vol. 33, p. 109.
28 Ibid., p. 116.

27


https://www.marxists.org/romana/lenin/opere-complete/pdf/Lenin-Opere-complete-Volumul-33-Statul-si-revolutia.pdf
https://www.marxists.org/romana/lenin/opere-complete/pdf/Lenin-Opere-complete-Volumul-33-Statul-si-revolutia.pdf

organizatie care cuprinde in randurile ei pe toti muncitorii in-
dustriali. De ce? Raspunsul la aceasta intrebare il gasim in
tezele Congresului al II-lea al Internationalei Comuniste cu pri-
vire la rolul partidului politic in general. Aici n-am sa ma ocup
de aceasta chestiune. Lucrurile se prezinta in asa fel ca partidul
absoarbe, ca s& zicem asa, avangarda proletariatului, si aceasta
avangarda infaptuieste dictatura proletariatului. Si fara a dis-
pune de o temelie cum sunt sindicatele, nu se poate infaptui
dictatura, nu pot fi indeplinite functiile statului. Si totusi ele
trebuie indeplinite prin intermediul a o serie de institutii speci-
ale, care si ele sunt de un anumit tip nou, si anume prin interme-
diul aparatului sovietic. In ce constd specificul acestei situatii
in ceea ce priveste concluziile practice? In faptul ci sindicatele
creeaza o legdtura intre avangarda si mase, ca prin munca lor de
fiecare zi ele conving masele, masele acelei clase care este singura
in stare s ne duca de la capitalism la comunism. Aceasta pe de
o parte. Pe de alta parte, sindicatele constituie un «rezervor»
pentru puterea de stat. Iata ce sunt sindicatele in perioada de
trecere de la capitalism la comunism. In general, aceastd tre-
cere nu poate fi Infaptuita fara hegemonia acelei clase care este
singura educatd de capitalism pentru marea productie si este
straina de interesele de mic proprietar. Dar dictatura proleta-
riatului nu poate fi infaptuitd prin intermediul unei organizatii
care cuprinde intregul proletariat. Fiindca nu numai la noi,
in una din cele mai inapoiate tari capitaliste, dar si in toate
celelalte tari capitaliste proletariatul mai este Inca atat de fa-
ramitat, atat de Injosit si, pe alocuri, atat de corupt (si anume
de imperialism in unele tari), incat o organizatie care cuprinde
intregul proletariat nu poate exercita in mod nemijlocit dicta-
tura lui. Dictatura poate fi exercitatd numai prin intermediul
avangdrzii, care a absorbit energia revolutionard a clasei.”??

— V.I. Lenin. Despre sindicate

Existd un intreg abis intre statul burghez si statul proletar (socialismul), o
intreaga perioada de tranzitie in care proletariatul distruge vechiul aparat ad-
ministrativ si construieste unul nou. Aceasta perioads, a carei duratd depinde
de numerosi factori interni si externi, nu este necunoscuté doar kautskistului
Ponaiotov, ci si trotkistilor, care au memorat conceptul antistiintific al lui

29 Tbid., vol. 42, pp. 212-213.
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Trotki de ,,stat muncitoresc deformat”. De fapt, este vorba de dictatura pro-
letariatului in perioada de constructie a socialismului, realizata de avangarda
revolutionara a proletariatului, care este absorbita de partidul comunist, nu
de dictatura completa a proletariatului. Si exista destul de multi oameni ca
Ponaiotov (kautskisti si trotkisti). Sunt incd si mai multi cei care echiva-
leaza dictatura proletariatului cu rolul conducator al Partidului Comunist.
Articolele revistei online sectare ,Proriv” contin ideea ci ,in timpul tranzi-
tiei de la capitalism la comunism, adica sub dictatura clasei muncitoare, din
cauza ignorantei de masa mostenita de la capitalism, uneori militanta, clasa
muncitoare se afla inevitabil si neconditionat sub conducerea partidului comu-
nist”3°. Pani la instaurarea comunismului, partidul joacd un rol conducitor!
Tar faptul ca rolul conducator al partidului comunist este necesar pentru mun-
citori doar in timpul construirii unui stat proletar condus de toti muncitorii,
este in mod deliberat ignorat de proriviti, din cauza intereselor lor sectare,
centralist-,stiintifice”. Pentru ei, muncitorii vor fi ignoranti pe parcursul in-
tregii perioade lungi de tranzitie. Nu numai pentru ei, ci si pentru marea
masa a ,trotkistilor cu Stalin pe stindard”.

Ce factori impiedica distrugerea peste noapte a vechiului aparat de stat
(asa cum viseazd trotkistii si alti antimarxisti de tip mic-burghez-anarhist)
si transferul imediat al Intregii puteri citre muncitori (pentru a construi un
semi-stat proletar)?

Pentru a raspunde la aceasta intrebare, sa deruldm putin inapoi. Primul
pas al revolutiei proletare, asa cum am mentionat deja, este preluarea puterii
de catre proletariat.

Proletariatul foloseste puterea sa de stat pentru a smulge treptat tot ca-
pitalul burgheziei, pentru a centraliza mijloacele de productie in maéinile sta-
tului, adica ale proletariatului organizat ca un capitalist colectiv, care anga-
jeazd si exploateazd fiecare dintre muncitorii sdi in numele Intregii societati!.
Dictatura proletariatului este instrumentul pe care proletariatul il foloseste
pentru toate activitétile sale comuniste.

Devenind propriul lor capitalist colectiv, in cursul preluarii puterii de stat

30'S. Samov. De ce eu aleg centralismul stiintific?.

31 Toti cetitenii devin acum slujbasi salariati ai statului, care este constituit din insisi
muncitorii inarmati. Toti cetdtenii devin acum functionari si muncitori ai unui singur
«sindicat» de stat, care cuprinde intregul popor. Totul constd cu exactitate cuantumul
muncii, si si fie retribuiti deopotrivi. In acest domeniu, evidenta si controlul sunt extrem
de simplificate de capitalism si reduse pana la neobisnuit de simple, accesibile oricdrui om
cu stiinta de carte, operatii de supraveghere si de inregistrare, la cunoasterea celor patru
operatii aritmetice si la eliberarea unor chitante corespunzitoare” (V.I. Lenin. Statul si
revolutia — V.I. Lenin. Opere complete, vol. 33, pp. 100-101).
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si al centralizarii capitalului in mainile lor, muncitorii Incep sa organizeze ei
insisi productia si sa-si angajeze propriii supraveghetori — adica sa faca ceea
ce facea burghezia Tnainte ca muncitorii sd preia puterea.

Proletariatul trebuie sa sorteze functiile de organizare si gestionare a eco-
nomiei sale pe care le-a mostenit de la capitalism: sa dezvolte acele functii
care sunt necesare pentru construirea socialismului si comunismului si sa le
elimine pe cele care au asigurat dominatia proprietatii private, adica a capi-
talismului. Cu toate acestea, proletariatul in sine nu devine pregatit pentru
socialism, pentru construirea unei noi societati, atunci cAnd preia puterea. In
primul rand, proletariatul poartd toate elementele insufiate in el de cdtre ca-
pitalism, in principal atitudinea burgheza fata de viata. El are mult de lucru
pentru a se educa, pentru a scipa de tot ceea ce a mostenit de la capitalism.
In al doilea rand, muncitorii nu pot incepe sa-si conduca statul in a doua
zi dupd preluarea puterii, deoarece sunt analfabeti in marxism. In al trei-
lea rénd, din cauza lungimii zilei de munca, muncitorii nu au suficient timp
pentru autodezvoltare, studiul marxismului si guvernare. Marxistul sovietic
A .B. Razlatki, indiferent de erorile sale in intelegerea istoriei, determinate de
cauze obiective, a subliniat in mod corect ca:

»Pentru a-si realiza obiectivul istoric, dezvoltarea unei societati
comuniste fara clase, proletariatul are nevoie nu numai de pre-
luarea puterii, ci si de mentinerea propriei dictaturi pe toate
caile de dezvoltare. Si pentru aceasta este absolut esential ca
proletariatul sa inteleaga: in primul rand, punctele-cheie ale sis-
temului social pe care trebuie sa le aduca sub controlul clasei
sale; in al doilea rand, metoda de realizare a acestui control
si, prin urmare, acele legi obiective ale dezvoltarii sociale care
garanteaza realizarea acestui control; si, in al treilea rand, pro-
letariatul trebuie sa stapaneasca, de asemenea, acele legi sociale
a caror utilizare i-ar permite, tindnd cont de propria sa forta,
sa-si restabileascé controlul in cazul in care acesta ar fi slabit
sau pierdut. Puterea proletariatului organizat apare astfel ca o
garantie fiabila in toate intreprinderile sale; dar numai daca nu
isi pierde directia clara a scopului sau, concentrarea sa asupra
miscarii spre comunism.”

— A.B. Razlatki. Al doilea manifest
comunist

Pentru a rezolva aceste probleme, proletariatul trebuie, in primul rand, sa
nationalizeze toate mijloacele de productie si sa introduca schimbul nebanesc
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de marfuri (in locul schimbului banesc de mérfuri, care poate fi mentinut nu-
mai daca exista doud sau mai multe forme de proprietate, adicd impartirea
fortelor de productie intre diferite sectoare de productie). In acelasi timp,
statul proletar trebuie sa creasca productivitatea muncii, astfel Incat munci-
torii si aibd mai mult timp pentru autodezvoltare (in primul rand, studiul
marxismului) si pentru gestionarea statului lor32.

»Pana cand aceste conditii vor fi prezente, proletariatul va trebui
sd pastreze (temporar) vechiul sistem de management, masina
de stat burgheza (sau aparatul birocratic), dar nicidecum pen-
tru a-l stapani (ceea ce proletariatul a priori nu poate face), ci
pentru a-l distruge treptat (ceea ce se va intdmpla pe masurd
ce proletariatul creeazd treptat conditiile de mai sus). Tocmai
acest lucru determina faptul ca in aceasta perioada nu proleta-
riatul organizat universal este cel care guverneaza, ci partea sa
avansata, constienta, alfabetizata marxist — avangarda prole-
tariatului, care este absorbita de partidul comunist. Va trebui
si ne gestiondm in vechiul mod pentru o vreme.”33

— 5. Mammaev. Despre revolutia
politica a proletariatului

Aceasta este perioada de constructie a socialismului, care a fost dezvaluita
de Lenin — un fel de perioada de tranzitie In cadrul intregii perioade de
tranzitie.

32 Trebuie remarcat aici cd Lenin a acordat o atentie deosebita faptului ci avangarda
proletariatului trebuie si invete pe fiecare dintre membrii sdi cum sa guverneze statul la
randul lor. El a considerat cd noua forma de putere are urmatoarea sarcina: ,unirea partii
cele mai energice, mai active si mai constiente a claselor asuprite, a avangarzii lor, care
trebuie sa educe intreaga populatie muncitoare, fara exceptie, in vederea participarii ei de
sine stitdtoare la conducerea statului, nu in teorie, ci in practicd” (V.I. Lenin. Congresul
al saptelea extraordinar al PC(b) din Rusia — Opere complete, vol. 36, p. 78).

33 3. Mammaev. Lectia din cadrul MKM (Cercul Marxist din Mahacikala) din 14 noiem-
brie 2020.
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Capitolul 6

Revolutia socialista si
legltai;lle sale

Perioada de tranzitie descrisd mai sus in termeni generali de la statul burghez
(capitalism) la statul proletar (socialism), care incepe cu preluarea puterii de
catre proletariat si se termind cu construirea unui semi-stat proletar, este
perioada revolutiei socialiste. Aceasta din urma este prima etapa a intregii
revolutii sociale a proletariatului. Se dezvoltd intr-o revolutie comunistd (a
doua etapd a revolutiei proletare) odatd cu construirea unei noi masini de
stat a proletariatului. Revolutia socialistd (adica perioada constructiei soci-
alismului) are propriile sale legitati politice si economice (propria dialectica
materialista). Aceste legitati au fost descoperite de Marx, Engels si Lenin.
Ele vor fi discutate In aceasta sectiune.

6.1 Legea obiectiva a revolutiei socialiste in do-
meniul economic

Atunci cdnd proletariatul abia preia puterea de stat, economia trece in mainile
sale, unde toate fortele productive ale societatii sunt impartite intre diferite
sectoare de productie, adica exista o multiplicitate in economie: exist& pro-
prietatea apartindnd statului proletar, proprietatea privata burgheza si pro-
prietatea mic-burgheza. Celelalte tipuri de proprietate depind de gradul de
dezvoltare al societatii in care proletariatul a invins. Oricum, sarcina prole-
tariatului este de a depdsi aceastd multiplicitate, adicd diviziunea fortelor de

32



productie intre diferite sectoare de produc,tieM.

Cu cét exista mai multe sectoare de productie si mai multi producatori
de marfuri in general, cu atat mai mult se dezvolta circulatia marfurilor in-
tre acestea, adica se dezvolta schimbul de marfuri prin intermediul banilor.
Acestia din urmé (ca un tip special de marfd) se afli in liberd circulatie si nu
ies niciodata din sfera de circulatie — pentru functionarea lor, este necesara
fragmentarea producatorilor de marfuri si legatura lor sociala universala. Ba-
nii sunt, in esentd, o expresie universala a muncii materializate socialmente
necesare, adica a valorii.

Procesul de depasire a circulatiei de marfuri de catre proletariat este trep-
tat — reprezinta procesul de nationalizare a intregii proprietati a mijloacelor
de productie de catre statul proletar. Initial, proletariatul ii expropriaza pe
capitalisti prin: nationalizarea intregii industrii private pe scard largd (fa-
brici, mine, centrale electrice etc.); nationalizarea transportului privat auto,
feroviar, naval si aerian; nationalizarea mijloacelor private de comunicatie (te-
leviziune, telecomunicatii, inclusiv comunicatii mobile, retele sociale de mari
dimensiuni etc.); nationalizarea tuturor bancilor si subordonarea lor unei sin-
gure bénci centrale (prin nationalizarea bancilor si crearea unei singure banci
de stat, toate tranzactiile bancare vor fi simplificate ,,prin transformarea apa-
ratului bancar intr-un aparat de evidentd uniforma si de contabilitate gene-
rald”); nationalizarea comertului cu ridicata si cu amanuntul pe scard larga
etc.

In acelasi timp, mica burghezie devine cooperativizatd. Cooperativa (ar-
telul) este o forma intermediard de proprietate intre proprietatea individuala
mic-burgheza si proprietatea proletara de stat.

Astfel, chiar de la inceput, statul proletar, expropriindu-i pe capitalisti
si cooperativizand mica burghezie, reduce multiplele formele de proprietate
la doar doua: productia la scard larga intr-o forma de stat si productia la
scard micd intr-o forma de cooperativii. Intrucét existd un schimb capitalist
(banesc) de marfuri intre aceste doud sectoare de productie, statul prole-
tar dezvolta capitalismul conform propriilor nevoi. Dezvoltarea capitalismu-
lui fara capitalisti (deoarece statul proletar este singurul capitalist, colectiv)
este In acelasi timp dezvoltarea proletariatului, cresterea numerica a acestuia,
acumularea capitalului statului proletar, crearea conditiilor pentru ridicarea

34 Primul pas in revolutia muncitoreasca este ridicarea proletariatului la rangul de clasa
dominanté, este cucerirea democratiei. Proletariatul va folosi dominatia lui politicd pentru
a smulge burgheziei, pas cu pas, intreg capitalul, pentru a centraliza toate uneltele de
productie in méinile statului, adicd in méainile proletariatului organizat ca clasa dominanta,
si pentru a madri, cat se poate de repede, masa fortelor de productie” (K. Marx, F. Engels.
Manifestul Partidului Comunist — K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 4, p. 39).
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proprietatii cooperative la nivelul proprietatii statului proletar. Capitalismul
(si anume schimbul capitalist de marfuri) este, prin urmare, utilizat de prole-
tariat pentru a depdsi capitalismul si a construi socialismul.

Atata timp cat toata proprietatea nu a devenit proprietatea statului prole-
tar, capitalismul persista, mai precis, capitalismul monopolist de stat proletar
(care a fost mentionat mai devreme) functioneaza aici. Cu toate acestea,
nu este chiar capitalism, desi nu este incd nici socialism. Aceasta este o
perioads intermediard — pragul socialismului. In functie de gradul de na-
tionalizare al proprietatii de catre proletariat, constructia socialismului are
doud etape: prima — de la preluarea puterii de catre proletariat la expropri-
erea capitalistilor si a doua — de la exproprierea capitalistilor la distrugerea
schimbului capitalist de marfuri.

Intrucat muncitorii, organizati In statul lor, sunt propriul lor capitalist
colectiv, in masura in care sunt organizati ca o clasa proletara unitara, ei
actioneaza in acelasi mod ca un capitalist individual in societatea burgheza:
proletariatul, la fel ca un sef, ca un proprietar, angajeaza supraveghetori (ma-
nageri) si contabili pentru a-si atinge obiectivele, le stimuleaza munca. De
asemenea, proletariatul motiveaza fiecare proletar in parte. Cu toate acestea,
obiectivul proletariatului ca si un capitalist colectiv atat in constructia soci-
alismului, cat si in timpul socialismului, difera de obiectivul capitalistilor din
societatea burgheza. Daca obiectivul productiei burgheze este profitul ma-
xim, atunci pentru proletariat, obiectivul in productie este eficienta maxima a
productiei sau, mai precis, asigurarea bundstarii depline si a dezvoltdrii libere
st complete a tuturor muncitorilor.

Stabilirea unei singure proprietati proletare de stat asupra tuturor mij-
loacelor de productie este atat o baza economica, cit si una politica pentru
trecerea la socialismul proletar, adica este inceputul unei lungi perioade de
tranzitie de la capitalism la comunism. In prezenta unui singur sector de pro-
ductie (proprietatea proletard de stat), intreaga societate se transformd intr-o
singurd fabricd cooperativd a proletariatului: din acest motiv, nu exista nicio
nevoie obiectiva pentru circulatia de marfuri, respectiv, pentru bani. JIntr-o
societate Intemeiata pe principiile colectivismului si pe proprietatea obsteasca
asupra mijloacelor de productie, producatorii nu fac schimb de produse.”°.
Absenta schimbului capitalist (banesc) de marfuri in cadrul socialismului nu
inseamna, desigur, ca nu existd deloc schimb de marfuri. Totusi, vom spune
mai multe despre aceasta mai tarziu.

Proprietatea de stat proletar functioneaza in conformitate cu un plan pres-
tabilit pentru dezvoltarea economiei nationale. Este important sa intelegem

35 K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 19, p. 20.
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aici ca un plan prestabilit nu este o reprezentare a naturii economiei: in con-
formitate cu un plan prestabilit se poate dezvolta atdt un monopol capitalist,
cat si un stat capitalist. Masura este tocmai clasa conducatoare. Cu toate
acestea, economia, dezvoltata sistematic de catre proletariat, are o tendinta:
cresterea productivitatii muncii este in mod constant mai mare decat creste-
rea salariilor. Aceastd tendinta provine din obiectivul principal al productiei
proletare. Deoarece, pe langa productia de stat in timpul constructiei socia-
lismului, se pastreaza si alte structuri economice si exista un schimb capitalist
(bénesc) de marfuri intre acestea, atunci legea valorii este aplicabild si aici.
Dar sfera sa de actiune este treptat limitata si depasita de proletariat. Carac-
terul planificat al economiei proletare face posibila distribuirea sistematica a
plusvalorii muncitorilor — pentru reproducerea capitalului statului proletar
(reproducerea fortei de muncd — cu ajutorul fondurilor de consum public si al
amortizarii mijloacelor de productie) si extinderea acestuia, precum si pentru
intretinerea aparatului de stat.

Distrugénd treptat antagonismul dintre munca salariata si capital in cursul
activitatilor sale economice, proletariatul distruge, de asemenea, contradicti-
ile dintre natiuni, conflictele nationale si inegalitatea, crednd conditii pentru
inflorirea deplind a tuturor natiunilor pe baza prieteniei fraterne (internatio-
nale).

6.2 Legea obiectiva a revolutiei socialiste in do-
meniul constructiei de stat

Impreuns cu misurile socialiste in economia nationala, proletariatul conduce
masuri socialiste in structura statului. Aceste evenimente sunt descrise mai
consistent in sectiunea anterioara despre marxism si kautskism. Aici este
necesar sa adaugam doar cateva puncte si sa rezumam.

1. In perioada de distrugere a vechiului aparat administrativ si de constru-
ire a unuia nou, lucrul vital pentru proletariat este controlul de clasd al
proletariatului asupra aparatului administrativ burghez distrus: altfel,
dacd acest control devine dreptul unui grup special (independent po-
litic), si nu al intregii clase, atunci se pierde dictatura proletariatului
si, prin urmare, se instaureaza dictatura burgheziei. Acesta este gru-
pul care controleaza intregul aparat de guvernare, devenind burghezia
conducitoare (capitalistul colectiv).

Controlul de clasa proletar este necesar proletariatului in timpul con-
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structiei socialismului, cdnd este obligat sa indeplineascd o serie de
functii pe baza capitalista, din cauza faptului ca societatea nu este
pregatita pentru o alta modalitate de a le implementa.

In primul rand, acest control se realizeazi prin rolul de conducere al
partidului comunist, asa cum am mentionat mai sus. Muncitorii cu al-
fabetizare marxista, uniti in partidul comunist, isi numesc membrii in
organele de conducere (soviete) — iar proletariatul i selecteaza, ii nu-
meste (aproba) drept reprezentanti autorizati. Acestia din urmé sunt
supraveghetorii angajati de proletariat. Cand toti muncitorii devin la
fel de alfabetizati In marxism, atunci intreaga clasa a proletariatului
insusi va guverna statul, va numi in orice functie si va inlatura repre-
zentantii sai — acesta este socialismul®®. Dacd vorbim despre criteriile
alfabetizarii marxiste, criteriile avangarzii revolutionare a proletaria-
tului, atunci criteriul principal este insdsi dezvoltarea societdatii in con-
formitate cu toate legitatile revolutiei socialiste.

Interesele proletariatului sunt personificate in liderii sai. Liderii sunt
grupuri mai mult sau mai putin stabile de persoane care: (1) au cea
mai mare experientd (cunostinte) in activitétile teoretice si practice
ale partidului comunist; (2) au cea mai mare autoritate in partid pe
baza acestei experiente; (3) au cea mai mare influenta asupra celorlalti
membri de partid pe baza autorititii; (4) de aceea sunt alesi in functiile
cele mai responsabile din partid si, conform acestui fapt, in guvern.

Deoarece masina de stat burgheza care este in curs de distrugere (sub
conducerea avangarzii proletariatului) persistd in timpul perioadei de
tranzitie, sindicatele vor apara drepturile economice ale muncitorilor,
adicd ii vor proteja de propriul lor stat. In aceastd perioadi, sindi-
catele ar trebui sa exercite controlul asupra muncii si s& preia munca
de organizare si gestionare a productiei. Cu cit mai tare se ajunge la
momentul in care toti proletarii vor fi implicati in gestionarea statului,
gestionarea sindicala a productiei va fi inlocuita prin organe de stat
pentru gestionarea economica.

36 Dezvoltarea mai departe a organizirii sovietice a statului trebuie si constea in aceea
ca fiecare membru al unui soviet, pe langa faptul ca participa la adunarile sovietului, va
trebui sd depund o muncd permanentd in domeniul conducerii statului, apoi in aceea ca
intreaga populatie, fara exceptie, urmeaza sa fie atrasa treptat la o colaborare cu organizatia
sovietica (cu conditia subordonarii fatd de organizatiile oamenilor muncii), cat si la prestarea
de serviciu in cadrul administratiei de stat” (V.I. Lenin. Congresul al saptelea extraordinar
al PC(b) din Rusia — V.I. Lenin. Opere complete, vol. 36, p. 79).
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Metodele birocratice (ordinele ,de sus”, cu alte cuvinte) nu pot oferi
implicarea constienta a participantilor la productie pentru aprobarea
disciplinei muncii, prin urmare, sindicatele sunt cele care vor aproba
aceastd disciplind (pand cdnd masina de stat burghezad va fi distrusd).
Sindicatele ,vor raméane incad multa vreme o «scoala a comunismului»
necesara si o scoald pregétitoare in vederea realizdrii de catre prole-
tari a dictaturii lor, o uniune necesara a muncitorilor in vederea tre-
cerii treptate a conducerii intregii economii a tarii In mainile clasei
muncitoare (si nu ale diferitelor profesiuni) si apoi in maéinile tuturor
oamenilor muncii”®7. Sindicatele in constructia socialismului, desi pro-
tejeaza interesele muncitorilor din diferite profesii din statul lor, sunt
fundamental opuse in natura sindicatelor aflate sub puterea burgheza.
In primul caz, sindicatele sunt organe ale clasei conducitoare, ele sunt
fuzionate cu aparatul de stat. Astfel, le este relevat caracterul dual:
»Pe de o parte, sarcina lor principala este de a apara interesele maselor
muncitoare in sensul direct si strict al cuvantului; pe de o alta parte,
ca participante la puterea de stat si in calitate de constructori ai eco-
nomiei nationale In ansamblu, ele nu pot renunta la exercitarea unei

presiuni”3®.

Rolul muncitorilor avansati (comunistii) alesi si delegati in soviete si
rolul sindicatelor nu se limiteaza la controlul clasei proletare asupra
aparatului de stat. In plus fatd de asta, proletariatul creeaza multe
alte mecanisme, ,unititi” pentru acest control (verificiri spontane, in-
spectii etc.). Cu toate acestea, rolul cel mai semnificativ in timpul
constructiei socialismului este cel al avangarzii proletariatului.

2. Instaurarea dictaturii proletariatului nu inseamna in niciun caz ca
lupta de clasa a proletariatului a incetat. Ea isi schimba formele, se
desfasoara in conditii complet noi si devine mai ascutita in timpul con-
struirii socialismului si In timpul socialismului — péna la distrugerea
completa a claselor, la disparitia proletariatului si a statului sau.

Proletariatul, care tocmai a preluat puterea, este supus unei rezistente
gigantice din partea burgheziei, lipsita de putere. Ea foloseste toate
mijloacele disponibile: sabotaje, speculatii, teroare, revolte. Acestea
din urma incep sa se manifeste mai ales in timpul exproprierii capi-
talistilor. Burghezia are si ea avangarda sa, partea sa avansata, care

37 V.I. Lenin. Opere complete, vol. 41, pp. 33-34.
38 Tbid., vol. 44, p. 352.
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este introdusa in forta conducatoare a societatii in timpul constructiei
socialismului, in partidul proletariatului. Acesta este modul in care
burghezia incearca sa-si protejeze interesele, sa se organizeze. In plus,
incepe cu oportunitati legale si lacune in cadrul partidului proletaria-
tului. Atunci cand incercarile de a-si promova interesele de clasa sunt
zadarnicite de comunisti, burghezii avansati (contrarevolutionarii bu-
rghezi) recurg la un dublu joc: marturisind verbal loialitatea fatd de
linia partidului, ei fac de fapt contrariul (care este sabotajul). Prin me-
toda duplicitatii si deghizarii, ei Incearca sa-si faca o cariera in partid,
sa urce inspre cele mai Inalte organe ale partidului. Prin interme-
diul partidului, contrarevolutionarii burghezi incearca sa pund maéana
pe posturile care le sunt necesare in aparatul de stat.

Odata cu nationalizarea intregii proprietati burgheze de catre prole-
tariat si cu cooperativizarea micii burghezii (adicd odatd cu finaliza-
rea primei etape a constructiei socialismului), contrarevolutionarii bur-
ghezi pierd intreaga baza de clasd — nu mai exista capitalisti. Desigur,
asta nu inseamna ca nu mai exista lupta de clasa sau ca aceasta a sla-
bit. Singura sansa pentru contrarevolutionarii burghezi este masina de
stat burgheza (aparatul birocratic, si anume — birocratia profesionala,
armata profesionista si militia profesionista) care nu este incé pe deplin
sparta. Pe ea pariaza contrarevolutionarii burghezi, care urmaresc sa
infaptuiascd o loviturd de stat burghezd (sd preia puterea) si sd restabi-
leascd capitalismul (retinem aici cd Insusi capitalismul nu poate fi res-
taurat; doar burghezia poate face asta, Insd pentru aceasta ea trebuie
sd preia puterea). Prin urmare, odatd cu exproprierea capitalistilor,
lupta de clasa escaladeaza si mai mult — sansele unei contrarevolutii
sunt mari pand la distrugerea completa a masinii de stat burgheze.
Aici merita sa intelegem statul burghez. Masina mostenita de proleta-
riat de la vechiul stat nu poate fi in sine cauza contrarevolutiei. Dar
poate servi ca o parghie buna in mainile contrarevolutionarilor pentru
a realiza o loviturd de stat burgheza®®. In plus, prezenta schimbului
de marfuri capitalist (banesc) intre stat si cooperative, oferd un fel de
sprijin material pentru contrarevolutionari — cu un sistem monetar,
un fenomen atdt de burghez precum coruptia este firesc (care este o
manifestare a contradictiei dintre natura individualista a burgheziei si
natura colectivd a proprietatii statului).

39 Un exemplu bun in acest sens este lovitura de stat din martie 1953, pus# in aplicare
de opozitia contrarevolutionara din URSS. Vezi articolul ,Despre contrarevolutia burgheza
in URSS”.
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In acelasi timp, deoarece fiecare burghezie nationald este o ramura a
burgheziei internationale, contrarevolutionarii primesc sprijin activ din
partea capitalului strain, in special dupa exproprierea capitalistilor.

Orice slabire a fortei, puterii si influentei avangarzii proletariatului asu-
pra masinii de stat burgheze distruse duce la victoria contrarevolutiei
burgheze, la victoria burgheziei in lupta de clasa.

Pentru a rezuma, putem sublinia urmitoarele. Inainte ca burghezia
sa fie atinsa de puterea proletara, ea incearca In principal sa se in-
filtreze in partidul proletar aflat la putere pentru a schimba vectorul
de dezvoltare. Odata cu Inceperea exproprierii capitalistilor, revol-
tele sunt inevitabile, musamalizate de contrarevolutionarii din partid.
Odata cu finalizarea exproprierii burgheziei, accentul principal este pus
pe realizarea loviturii de stat burgheze. In acelasi timp, sabotajul, ac-
tele teroriste Impotriva reprezentantilor proletariatului sunt efectuate
peste tot. Pentru a lupta impotriva burgheziei, proletariatul foloseste
epurarea partidului, foloseste organele punitive disponibile si alte me-
tode de influenta.

In timpul constructiei socialismului, abilitatea de a forfa functionarii
s efectueze munca necesara proletariatului este extrem de importanta.
Deoarece masina de stat burgheza persistd, in masura in care aceasta
constrangere este efectuatd de functionari comunisti (muncitori avan-
sati alesi in posturi de raspundere) — ei insisi lucreaza si forteaza
majoritatea functionarilor (printre care exista si elemente burgheze) sa
lucreze pentru muncitori si in interesul lor. Daca controlul muncitorilor
de avangarda asupra majoritatii birocratilor slabeste, atunci partea bu-
rgheza a acestor birocrati foloseste In mod inevitabil acest lucru pentru
a uzurpa puterea si a-si realiza interesele private (burgheze).

Este vital ca proletariatul sa-si stabileasca propriul sistem de educa-
tie si crestere a copiilor In timpul constructiei socialismului, prin care
muncitorii vor fi Invatati stiintele reale, in primul rand marxismul, si
vor primi educatie marxistd (inclusiv educatie in spiritul internationa-
lismului si patriotismului proletar). Pentru trecerea la socialism, este
necesar ca toti muncitorii sa se ridice la nivelul de alfabetizare marxista
a avangarzii lor, astfel incdt toti sa devind avangardd si, prin urmare,
sd tnceteze a mat fi ea, astfel incat toti muncitorii sa Inceapa sa se gu-
verneze pe rand. Prin dezvoltarea productiei sale, proletariatul creste
productivitatea muncii: pentru ca muncitorii sa stapaneasca conduce-
rea statului, este necesar sa se reduca timpul de munca, iar acest lucru
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nu se poate face fara cresterea productivitatii muncii. Pregatirea mi-
litara universala a muncitorilor face parte, de asemenea, din sistemul
de educatie si crestere pe care il construieste proletariatul. Aceasta
include, de asemenea, rolul educational al sindicatelor, mentionat mai
sus, si rolul tuturor tipurilor de mass-media, institutii culturale etc.

Cu toate acestea, proletariatul primeste cea mai importanta, cea mai
necesara educatie in cursul luptei de clasd proletare, al suprimdrii bu-
rgheziei st al constrangerii functionarilor. Este scoala dictaturii prole-
tare, scoala socialismului.

Toate legitatile de mai sus vor fi sistematizate mai jos. Este important sa
intelegem ca aceste legi, precum si cele ulterioare care vor fi descrise, nu sunt
neconditionate, absolute, ci functioneaza in conditii economice specifice.

In partea economicd, in timpul perioadei de constructie, economia tarii se
transforma treptat intr-un mod socialist sub influenta urmatoarelor legi ale
revolutiei socialiste:

nationalizarea treptata de catre proletariat a intregii proprietati asupra
fortelor de productie;

limitarea treptatd a schimbului capitalist de mérfuri (circulatia mar-
furilor);

gestionarea sistematica a economiei nationale In conformitate cu obiec-
tivul principal al proletariatului.

In partea politica, sistemul burghez de guvernare (bazat pe aparatul bi-
rocratic) este distrus treptat si inlocuit cu un sistem socialist de guvernare
(bazat pe democratia proletard) sub influenta urméatoarelor legi ale revolutiei
socialiste:

controlul de clasa al proletariatului asupra statului;
suprimarea dusmanilor de clasa ai proletariatului;
fortarea functionarilor si contabililor s& faca munca necesara;

stabilirea propriului sistem de educatie si crestere.

Toate cele sapte legitati de mai sus reprezinta sapte forme particulare
de manifestare a aceleiasi legi obiective generale a revolutiei socialiste, care
opereaza in doud domenii: baza si suprastructura. Trebuie deci inteles cd
toate sunt interdependente, de neconceput ca separate unele de altele.
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Capitolul 7

Cu privire la problema
etapelor de dezvoltare a
comunismului

Cand se refera la socialism, majoritatea oamenilor il considera drept prima
faza a comunismului. Aceastd afirmatie este folositd ca bazd pentru diferite
concluzii, In general speculative.

Daca admitem societatea comunistd drept o societate fara clase si, res-
pectiv, socialismul ca prima fazd a unei societdti comuniste, atunci rezulta
inevitabil ca socialismul este prima faza a unei societati fara clase. Ca atare,
societatea comunista este un anumit mod de productie, care se bazeaza, mai
exact, pe proprietatea sociala asupra mijloacelor de productie. Stim de ase-
menea de la Marx ca perioada de tranzitie de la capitalism la comunism are
propriul ei stat, si anume dictatura proletariatului. Pe baza acestei logici
se deduce urmatoarea cronologie: capitalismul, apoi perioada de tranzitie a
dictaturii proletariatului, apoi comunismul (prima fazi, socialismul, apoi faza
cea mai inaltd).

Cu ajutorul acestei logici concrete, filozofii speculativi (in principal M.V.
Popov, cu aprobarea lui Smirnov si a altor critici) concluzioneaza: ,Fiind
prima faza a unei societati comuniste fara clase, adica o societate fara clase in
prima sa faza, socialismul nu poate fi considerat drept o societate de clasa. De
aceea nu putem fi de acord cu afirmatia ca socialismul este o societate de clasa.
Tranzitia revolutionara de la societatea de clasa la societatea fara clase nu are
loc pe calea de la comunismul incomplet la comunismul deplin, ci in procesul
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de tranzitie de la capitalism la socialism... O societate fara clase in prima
sa fazd nu poate fi consideratda in niciun fel o societate de clasa, pentru ca
socialismul este comunismul care se dezvoltd pe propria bazd si nu existd doud
moduri diferite de productie, socialismul cu clase si comunismul fard clase.
Ezistd doar doud faze ale unei societdti comuniste fard clase”®. Conform
acestei logici neohegeliene, clasele sub socialism sunt ele insele interpretate ca
o amprentd a capitalismului asociatd cu aparitia comunismului din acesta (sau
shegarea comunismului in sine”). Si anume, se péstreazd clasa muncitoare,
taranimea si intelectualitatea proletara. O astfel de schema nu implica pro-
ductia de marfuri sau proprietatea privata asupra productiei, nici In prima,
nici In cea mai inalté faza, In schimb, exista o singura proprietate sociala, desi
se exprima in doua forme (de stat si cooperativa). Popov incorporeaza reali-
tatea sovietica in aceastd schema, afirmand ca, la mijlocul anilor ‘30, prima
faza a unei societati comuniste fara clase a fost construita in URSS. Ins#, din
moment ce analiza noastra se rezuma doar la teoria socialismului proletar, nu
vom aborda aceasta chestiune.

Exista o alta interpretare a socialismului si a comunismului prezentata
de jumeichiniti (trotkisti din fosta ,Aripa Stangd”). Ei recunosc socialismul
ca prima faza a societatii comuniste: ,Totul este extrem de simplu: stan-
gisti precum Iarski, Iulin, Marina Burik, Potapenkov si zeci de altii amesteca
conceptele de socialism si comunism, societatea comunista in prima faza si,
respectiv, in cea mai inaltd etapi a dezvoltirii sale”!. In acelasi timp, so-
cialismul este considerat un mod separat de productie: ,Socialismul este in
primul rdnd un mod de productie, la fel cum si capitalismul, feudalismul si
sclavagismul erau in trecut moduri de productie cu propriile lor relatii specifice
de productie, cu dezvoltarea fortelor de productie etc.”*? In acelasi timp, chiar
acest ,,mod socialist de productie” este diferit de modul comunist de produc-
tie: .In modul comunist de productie observam deja, pe langa proprietatea
sociala, acele lucruri pe care stingistii Incearca s& le atribuie socialismului.
Cum ar fi — absenta formei marfii, banilor, statului, diviziunii muncii, «in-
egalitatii sociale», distributiei inegale etc.?. In general: , Socialismul este
acelasi vechi capitalism in toate privintele, cu exceptia proprietatii private,
care este inlocuita cu proprietatea sociald. Transformarea proprietatii private
in folosul poporului este pasul, tranzitia care asigura aparitia si dezvoltarea

40 MLV. Popov. Rezolvarea sistematicd a contradictiilor in dezvoltarea socialismului ca
prima faza a comunismulut, pp. 196-197

41 V. Lanov. Ce este socialismul?

42 Tbid.

43 Tbid.
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comunismului, noul mod comunist de productie, cu toate trasaturile sale...
Socialismul este un mod de productie, este sistemul social-economic bazat pe
acesta, care ia nastere si predomina ca urmare a instaurarii dictaturii proleta-
riatului, care este o trecere necesard intre modul de productie capitalist si cel
comunist, diferit de primul doar pentru ca proprietatea privata este inlocuita
cu proprietatea sociald in interesul intregului popor”**.

Ponaiotov ,,dezvaluie” de asemenea esenta socialismului, in care muncitorii
primesc beneficii din tichete In functie de munca pe care o depun, depasind
ydiviziunea muncii, diferentele dintre oras si mediul rural, lipsa produselor
necesare abundentei si egalitatii universale, dezechilibrul in productie, dife-
rentele sociale si culturale etc.” In acelasi timp, nu existd exploatare, intrucat
ylucratorii Insisi gestioneaza deja economia, mijloacele de productie sunt in
mainile societatii, toate fortele productive sunt centralizate si gestionate dupa
un plan unitar, iar beneficiile sunt distribuite dupa munca. Acest comunism
incomplet, inca nedezvoltat complet, cu ramasitele formatiunilor anterioare,
este ceea ce numim socialism.”

Sursa tuturor acestor argumente este, in primul rand, lucrarea ,Critica
programului de la Gotha” a lui Marx si, in al doilea rand, ,Statul si revolutia”
a lui Lenin.

Tata un fragment despre faze din opera lui Marx:

LIntr-o societate intemeiatd pe principiile colectivismului si pe
proprietatea obsteasca asupra mijloacelor de productie, produ-
catorii nu fac schimb de produse; de asemenea, munca cheltuita
pentru crearea produselor nu mai apare ca valoare a acestor pro-
duse, ca o calitate materiala a lor, deoarece acum, spre deosebire
de societatea capitalistd, munca individuala apare nemijlocit, si
nu pe cale indirecta, ca o parte componenta a muncii sociale
totale. Expresia «venit provenit din munca», inacceptabila si
astazi din cauza echivocului ei, isi pierde astfel orice sens.

Avem de-a face aici nu cu o societate comunista care s-a dezvol-
tat pe propria-i baza, ci, dimpotriva, cu una care abia se naste
din societatea capitalista si care, de aceea, mai poarta din toate
punctele de vedere — economic, moral, spiritual — pecetea ve-
chii societati din sanul careia s-a nascut. Prin urmare, fiecare
producator primeste de la societate — dupa ce s-au facut toate
retinerile — exact atat cat ii dd el. Ceea ce a dat el societatii
este cota sa parte de munca individuala. De pilda, ziua sociala

44 Tbid.
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de munca reprezinta suma orelor de munca individuale; tim-
pul de munca individual al fiecarui producitor este acea parte
din ziua sociala de munca pe care a efectuat-o el, cota sa parte
din ziua sociala de munca. El primeste din partea societatii o
chitanta cd a efectuat atdta si atdta munca (dupd ce s-a sca-
zut partea din munca sa pentru fondurile comune), iar pe baza
acestei chitante el primeste din stocul social o cantitate de mij-
loace de consum pentru care s-a cheltuit o cantitate egala de
munca. Aceeasi cantitate de munca pe care a dat-o societatii
sub o anumita forma, el o primeste fnapoi sub alta forma.

Dupa cum se vede, aici domneste acelasi principiu care regle-
menteaza schimbul de marfuri, Intrucit acesta este un schimb
de valori echivalente. Aici, continutul si forma s-au schimbat,
fiindca, in Imprejurarile schimbate, nimeni nu poate da altceva
decat munca sa, si pe de altd parte, In proprietatea individuala
nu pot trece decAt mijloace de consum individuale. In ceea ce
priveste Insa repartitia acestor mijloace de consum intre diferi-
tii producatori, aici domneste acelasi principiu ca si la schimbul
unor echivalente-marfa: o anumita cantitate de munca sub o
forma este schimbatd pe o cantitate egald de munca sub alta
forma.

De aceea, dreptul egal continua sa fie aici, in principiu, dreptul
burghez, desi principiul si practica nu se mai bat cap in cap,
pe cand in conditiile schimbului de marfuri exista un schimb de
echivalente doar In medie, nu in fiecare caz in parte.

In pofida acestui progres, intr-o privinta acest drept egal tot
mai este supus unei limitari burgheze. Dreptul producatorilor
este proportional cu munca efectuatd de ei; egalitatea consta in
faptul ca se masoara cu o unitate de masura egala — munca.

Dar un individ poate fi superior altuia din punct de vedere fizic
sau intelectual; el va efectua, deci, In aceeasi cantitate de timp
mai multa cantitate de munca sau va putea munci un timp mai
Indelungat; iar munca, pentru a putea servi ca unitate de ma-
surd, trebuie determinata dupa cantitate sau dupa intensitate,
altminteri ea ar inceta sid mai fie unitate de masura. Acest
drept egal este un drept inegal pentru o munca inegala. El nu
recunoaste niciun fel de deosebiri de clasa, deoarece fiecare nu e
decat muncitor ca si toti ceilalti; el recunoaste insa in mod tacit,
ca privilegii firesti, dotarea individuald inegald si, deci, capaci-
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tatea de munca inegala. El este, deci, prin continutul sau, un
drept al inegalitatii, ca orice drept. Prin natura sa, dreptul nu
poate exista decat prin aplicarea unei unitati de masura egale;
dar indivizii inegali (si ei nu ar fi indivizi diferiti dacd nu ar fi
inegali) pot fi masurati cu o unitate de masurd egald numai in
masura in care sunt priviti din acelasi unghi de vedere, consi-
derati sub un singur aspect determinat, ca, de pilda, in cazul
de fata, cand sunt priviti numai ca muncitori, nevazandu-se in
ei nimic altceva, facAndu-se abstractie de orice altceva. Mai de-
parte: un muncitor este insurat, altul nu; unul are mai multi
copii, altul mai putini etc. etc. La o munca egald si, prin ur-
mare, la o participare egala la fondul social de consum, unul
primeste, de fapt, mai mult decat altul, unul este mai bogat
decat altul etc. Pentru a evita toate aceste neajunsuri, dreptul
ar trebui sa fie nu egal, ci inegal.

Dar aceste neajunsuri sunt inevitabile in prima faza a societatii
comuniste, in forma in care s-a nascut, dupa indelungate du-
reri ale facerii, din societatea capitalistd. Dreptul nu poate fi
niciodata superior ordnduirii economice si dezvoltarii culturale
a societatii determinate de aceasta oranduire.

In faza superioara a societatii comuniste, dupa ce va dispéarea
subordonarea inrobitoare a indivizilor fata de diviziunea muncii
si, o data cu ea, opozitia dintre munca intelectuald si munca
fizica; cand munca va inceta sa mai fie numai un mijloc de exis-
tenta si va deveni ea insasi. prima necesitate vitala; cand, ala-
turi de dezvoltarea multilaterals a indivizilor, vor creste si for-
tele de productie, iar toate izvoarele avutiei colective vor tasni
ca un torent — abia atunci limitele Inguste ale dreptului bur-
ghez vor putea fi cu totul depasite si societatea va putea inscrie
pe stindardele ei: de la fiecare dupa capacitéti, fiecaruia dupa

nevoil”4®

In aceeasi lucrare, Marx vorbeste despre perioada transformdrii revolutio-
nare a capitalismului in comunism, careia ii corespunde o perioada de tranzitie
politica In care statul nu poate fi altceva decét dictatura revolutionara a prole-
tariatului. De asemenea, s-a subliniat mai sus ca aceasta perioada de tranzitie
este perioada revolutiei proletare. In acelasi timp, am cercetat aceastd peri-

45 K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 19, pp. 20-22.
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oada de tranzitie in ansamblu (cap. 4) si chiar legitatile perioadei de tranzitie
la aceastd perioada de tranzitie (cap. 6).

Foarte des, cei care nu au citit niciodatd (sau, mai precis, nu au studiat
niciodatd) lucrarile lui Marx si Engels pot afirma astfel de prostii incit se
presupune ca Marx a echivalat socialismul cu comunismul, considerandu-le ca
un singur sistem social. De fapt, aceasta este o minciuna.

Cu mult Inainte de a scrie ,,Critica programului de la Gotha”, Marx a ana-
lizat esenta socialismului in lucrarea ,Luptele de clasa in Franta, 1848-1850",
in opozitie cu diferitele conceptii nestiintifice (idealiste) ale socialismului. In
aceasta lucrare, el a subliniat ca socialismul proletar revolutionar este miscarea
reala a proletariatului In perioada de tranzitie de la capitalism la comunism:

»Acest socialism este declararea unei revolutii neintrerupte, este
dictatura de clasa a proletariatului ca treaptd de tranzitie ne-
cesara pentru lichidarea deosebirilor de clasa in general, pentru
desfiintarea tuturor relatiilor de productie pe care se intemeiaza
ele, pentru desfiintarea tuturor relatiilor sociale care corespund
acestor relatii de productie, pentru revolutionarea tuturor idei-
lor care decurg din aceste relatii sociale.”46

Dar aici apare o problema. Daca socialismul este o faza a societatii comu-
niste, atunci trebuie s& inceapa dupa perioada de tranzitie, dupa transforma-
rea revolutionard a capitalismului in comunism. Dar Marx, se pare, numeste
socialismul intocmai perioada de tranzitie. De asemenea, este clar ca, chiar
in aceasta perioada, proletariatul se ocupa de ramasitele capitalismului, dupa
care se infiinteazd o societate comunista, unde nu existd nici productie de
marfuri, nici clase si nici stat.

1. Daca presupunem ca mai intai exista o societate capitalista, apoi o pe-
rioadd de tranzitie (transformarea capitalismului in comunism) si apoi
0 societate comunistd in care exista doua faze, se pune intrebarea: de
ce spune Marx ca prima faza a societatii comuniste tocmas iese din ca-
pitalism si, prin urmare, poarta semnele de nastere ale capitalismului?
Aceasta intrebare apare in mod natural.

2. Aceasta Inseamna ca societatea comunista, adicd prima faza a acestei
societdti, urmeaza imediat dupa capitalism si nu exista o perioada de
tranzitie intre societatile capitaliste si comuniste, deoarece aceasta din
urma tocmai tese din prima.

46 Thid., vol. 7, p. 93.
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3. Cu toate acestea, ar trebui sa suprapunem cele doua puncte: prima
faza a societatii comuniste este ea Insasi perioada de tranzitie. Dar,
inca o data, deoarece prima faza este cea a unei societati comuniste,
atunci ar trebui sa urmeze numai dupa perioada de tranzitie la ea.
Deci, ce e de facut?

Marx dovedeste in ,,Capitalul” ca in perioada de tranzitie o societate co-
munista se dezvoltd dintr-o societate capitalistd. Transformarea revolutionara
a capitalismului In comunism, despre care Marx vorbeste si in ,,Critica pro-
gramului de la Gotha”, este acelasi lucru, corespunde de asemenea perioadei
de tranzitie. Numai In acest context Marx vorbeste despre faze! Fiindca o
faza este un moment, o etapa separata in cursul dezvoltdarii si schimbarii a
ceva. In perioada de tranzitie, adica in timpul dezvoltarii sale din capitalism,
societatea comunista are doud faze. Dupad ce a trecut prin ambele faze de
dezvoltare (si si-a creat deja propria bazd pentru comunism, in cea mai inalta
fazd), societatea trece la o societate comunista, o formatiune social-economica
deplina, dezvoltatd pe propria baza.

Deci, este intocmai perioada de tranzitie care are doud faze (,prima” si
»cea mai inalta” faza a dezvoltarii societatii comuniste in contextul dezvoltdarii
sale din capitalism), prima dintre ele avand mai multe rdmdsite ale capita-
lismului, in timp ce cea mai Inalta are mai multe semne de comunism. Prin
urmare, este imposibil sa identificam orice relatii de productie socialiste indi-
viduale, unice si, in general, un mod de productie socialist. Relativ vorbind:
avem punctul A (capitalism), punctul B (comunism) si distanta C' (socialism,
perioada de tranzitie) intre ele. S& spunem ci C are o sutd de metri lungime,
iar pana la cincizeci de metri, C prezinta mai multe semne ale lui A, iar dupa
cincizeci de metri, predomina semnele lui B; din aceasta cauza, este imposibil
sa distingem vreo corespondenta de legi comune, deoarece la inceput tind sa
fie capitaliste, dar apoi devin comuniste.

Sa facem o altd analogie: daca va deplasati de la punctul A la punctul B,
atunci, in drum spre punctul de mijloc dintre cele doua, cand sunteti intrebat
»Unde esti?”, veti raspunde ci sunteti mai aproape de A (dar nu la A), iar
dupa ce ati parcurs mai mult de jumatate din drum, veti raspunde ca sunteti
mai aproape de B (dar nu la B), cand vi se pune aceeasi intrebare.

Diferenta dintre perioada initiald a socialismului (prima faza), in care mo-
dul de productie are mai multe ramasite ale capitalismului, si formatiunea
social-economica capitalista in sine este ca antagonismul dintre munca si ca-
pital a fost distrus aici, dar doar sub forma muncitorilor drept o asociatie sau
drept un stat, fiind propriul lor capitalist colectiv. Proletariatul, organizat
intr-un stat, detine mijloacele de productie si le foloseste pentru angajarea
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si exploatarea fiecarui proletar individual (deoarece acesta din urméa nu ince-
teazd sd mai fie unul). Acest lucru a fost deja spus in sectiunile anterioare
si nu are rost si ma repet. Acum trebuie sa intelegem ce spune Lenin in
minunata sa lucrare ,,Statul si revolutia”, o lucrare obligatorie pentru oricare
comunist.

Trebuie spus ca marxismul, prin eforturile grupului ,,Emanciparea muncii”
(Osvobojdenie Truda), a intrat in Rusia intr-o forma foarte distorsionatd.
Acesta este si motivul pentru care marxistii rusi au identificat socialismul cu
comunismul. Lenin, din cauza confuziei In termeni, a trebuit sa faca distinctia
intre socialism si comunism:

»Deosebirea stiintificd dintre socialism si comunism este insa
clard. Ceea ce de obicei este denumit socialism poartd la Marz
denumirea de «prima» fazd sau fazd inferioara a societdtii co-
muniste. In misura in care mijloacele de productie devin pro-
prietate comuna, in aceeasi masura cuvantul «comunism» poate
fi folosit si In acest caz, fara a uita insa ca acesta nu e comunis-
mul deplin. Marea Insemnatate a lamuririlor lui Marx consta in
faptul ca el aplica si aici in mod consecvent dialectica materia-
lista, teoria dezvoltarii, vdzdind in comunism ceva ce se dezvoltd
din capitalism. In locul definitiilor scolastice nascocite, «ticlu-
ite» si in locul discutiilor sterpe in jurul unor cuvinte (ce este
socialismul si ce este comunismul), Marx face o analizi a ceea
ce s-ar putea denumi treptele maturitatii economice ale comu-
nismului.”*”

Cu toate acestea, Lenin face o greseala aici confundand cea mai inalta faza
a societatii comuniste din perioada de tranzitie cu comunismul insusi, care
urmeaza dupa perioada de tranzitie. De aici imensa confuzie In intelegerea
socialismului si a comunismului pe care o avem acum — fiecare interpreteaza
asa-numitele faze ale societatii comuniste in felul si pe gustul sau, fara a
intelege esenta stiintifici a acestor faze, fara a intelege ca Marx descrie exact
perioada de tranzitie de la capitalism la comunism, in care cea din urma se
dezvolta din prima.

47 V1. Lenin. Opere complete, vol. 33, p. 98.

48


https://www.marxists.org/romana/lenin/opere-complete/pdf/Lenin-Opere-complete-Volumul-33-Statul-si-revolutia.pdf

Capitolul 8

Caracterul proprietatii sub
socialism

In sfarsit, ajungem la subiectul principal, socialismul in sine. Am mentionat
deja principalele conditii pentru tranzitia la socialismul proletar: aparatul
proletar de stat si proprietatea statului proletar asupra mijloacelor de pro-
ductie. S-a mai spus ca trecerea la socialism necesita distrugerea schimbului
capitalist, care se bazeazd pe Impartirea fortelor de productie intre diferite
sectoare de productie.

In primul rand, trebuie si detaliem caracterul proprietatii. Este clar ca
proprietatea proletara unificata de stat este singura forma de proprietate in
cadrul socialismului, adica este proprietatea comuna a tuturor muncitorilor
luati ca un intreg. Cu toate acestea, lucrul esential de inteles aici este ca
proprietatea de stat nu este identicd proprietatii sociale. Proprietatea de stat
ramane in masura in care ramane clasa care detine acest stat, iar o clasa nu
poate fi intreaga societate. In cazul in care toti membrii societatii devin re-
prezentanti ai aceleiasi clase, va avea loc o autonegare a acestei clase, adica
trecerea la societatea fara clase. O clasa este o parte a societatii. Prin urmare,
proprietatea de stat va fi intotdeauna proprietatea privatd colectivd (comund)
a clasei domnitoare. In socialism, proletariatul 7% educd pe toti membrii soci-
etatii care sunt capabili sd munceascd tn proletari (in proprietari ai statului
st ai proprietdtii) — acesta este inceputul procesului de socializare a propri-
etatii, adicd transformarea proprietatii asupra mijloacelor de productie din
proprietate privatd (adicd cea de stat) in proprietate sociald. In esenta, acesta
este modul in care societatea comunista se dezvoltd din societatea capitalista:
pe masura ce toti membrii societatii sunt educati in reprezentanti ai aceleiasi
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clase, adica in proletari; o societate cu stat se dezvolta intr-o societate fara stat
pe masura ce toti membrii societatii sunt educati in proprietari ai statului, in
proletari; pe masura ce toti membrii societatii sunt educati in proprietari ai
tuturor mijloacelor de productie, in proletari, o societate a proprietatii private
se dezvolta Intr-o societate a proprietatii sociale. Toate transformarile men-
tionate mai sus sunt in esentd aceeasi transformare, si anume transformarea
revolutionara a capitalismului In comunism.

S-a spus deja ca, odatd cu proprietatea comuna asupra mijloacelor de
productie, producétorii (muncitorii) nu fac schimb de produse ale muncii lor
intre ei. Nu existd nicio bazad pentru schimbul capitalist (bdnesc) de méarfuri.
Totusi, acest lucru nu Inseamna ca nu exista deloc schimb de marfuri. Sa repe-
tam: fiecare proletar individual raméane proletar, avand in vedere faptul ca nu
detine mijloacele de productie (acestea apartin tuturor proletarilor impreund
st niciunuia dintre proletari luati individual), astfel incat el isi vinde forta de
muncd drept marfa capitalistului squ (care este reprezentat de toti proletarii
impreund, de statul proletar) si produce plusvaloare pentru acest capitalist*®.
Asadar, aceasta forma de schimb de marfuri réméne, iar un muncitor isi vinde
forta de munca drept marfa statului sau si primeste in schimb un certificat
(in care se inscriu orele lucrate de muncitor) pentru a cumpéra produse din
stocurile sociale (acesta este schimbul de mérfuri nebdnesc, socialist). Fara
existenta unei relatii capitalist-muncitor (cAnd cumparatorul de munca este
de o parte, iar vanzatorul de cealaltd), aceastd forma de schimb de marfuri
este imposibila. Ea este posibild numai in anumite conditii, indicate anterior
— proprietatea proletara unificatd de stat. Acesta este motivul pentru care
Marx scrie:

yFiecare producator primeste de la societate — dupa ce s-au
facut toate retinerile — exact atat cat ii da el. Ceea ce a dat
el societatii este cota sa parte de munca individuala. De pilda,
ziua sociala de munca reprezinta suma orelor de muncé indivi-
duale; timpul de munca individual al fiecarui producator este
acea parte din ziua socialad de muncad pe care a efectuat-o el,
cota sa parte din ziua sociald de munca. El primeste din partea

48 Daci orice proletar individual ar avea mijloacele de productie in proprietatea sa indivi-
duald, atunci el ar inceta sd mai fie proletar si ar deveni in schimb un mic sau mare burghez
(in functie de conditiile productiei). De aceea, proletarii rdméan proletari si impreund for-
meazd clasa proletarilor, adica proletariatul (de unde vine ,dictatura proletariatului”). Cu
toate acestea, intrucat Intreaga clasd de proletari, adicd proletariatul, organizata in stat (1),
se raporteaza la mijloacele de productie ca proprietar al acestora, angajeaza fiecare proletar
in numele intregii societati si isi insuseste plusvaloarea produsa de fiecare proletar, este un
capitalist colectiv.
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societatil o chitantd cd a efectuat atdta si atdta muncd (dupa
ce s-a scazut partea din munca sa pentru fondurile comune), iar
pe baza acestei chitante el primeste din stocul social o cantitate
de mijloace de consum pentru care s-a cheltuit o cantitate egala
de munca. Aceeasi cantitate de muncd pe care a dat-o societdtii
sub o anumita formd, el o primeste inapoi sub altd formd.

Dupa cum se vede, aici domneste acelasi principiu care regle-
menteaza schimbul de marfuri, intrucdt acesta este un schimb
de valori echivalente. Aici, continutul si forma s-au schimbat,
fiindca, in imprejurarile schimbate, nimeni nu poate da altceva
decdt munca sa, si pe de alta parte, in proprietatea individuald
nu pot trece decit mijloace de consum individuale. In ceea ce
priveste Insa repartitia acestor mijloace de consum intre diferi-
tii producatori, aici domneste acelasi principiu ca si la schimbul
unor echivalente-marfa: o anumita cantitate de munca sub o
forma este schimbata pe o cantitate egala de munca sub alta
forma.

De aceea, dreptul egal continua sa fie aici, in principiu, dreptul
burghez, desi principiul si practica nu se mai bat cap in cap,
pe cand in conditiile schimbului de marfuri exista un schimb de
echivalente doar in medie, nu in fiecare caz in parte...

Dreptul nu poate fi niciodata superior oranduirii economice
st dezvoltarii culturale a societatii determinate de aceastd ordn-
duire?*?

Relatia capitalist-muncitor este o relatie de productie capitalista, dar in
cazul nostru, in prima faza de dezvoltare a societatii comuniste, ea este dusa
la extrem, deoarece muncitorii insisi sunt aici capitalistii, iar in mainile lor
colective se afld conditiile materiale de productie, sub forma proprietatii asu-
pra capitalului si a pamantului. Cu toate acestea, insasi relatia de productie
determina aici metoda burgheza de distributie, adica dreptul burghez. ,Socia-
lismul vulgar a preluat de la economistii burghezi (iar o parte a democratiei
a preluat de la socialismul vulgar) maniera de a privi si de a trata repar-
titia ca pe ceva independent de modul de productie si de a prezenta, prin
urmare, astfel lucrurile, ca si cum socialismul ar gravita mai cu seama in jurul

problemelor repartitiei”®®. Chiar si astdzi, socialismul vulgar interpreteaza

49 K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 19, pp. 21-22.
50 Tbid., pp. 22-23.
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prima fazd a societatii comuniste ca o perioada in care modul de productie
este comunist (proprietate social), iar modul de distributie este burghez®!!

In opinia lor, in acest lucru constii natura tranzitorie a socialismului, in
care exista semne ale comunismului, proprietatea comunista, si exista ramasite
ale capitalismului, dreptul burghez.

Pentru schimbul de marfuri, aici se folosesc chitante de munca, care nu
sunt bani. Banii sunt o marfd si sunt in liberd circulatie. Spre deosebire de
bani, bonurile de munca nu sunt o marfd si sunt atribuite anumitor munci-
tori (nu pot fi cumpérate sau vindute)®2. Singurul loc in care, pentru statul

51 De exemplu, Anton Panneckoek (repetdnd eroarea multora) scrie: ,Proprietatea co-
mund este dreptul de dispozitie al muncitorilor insisi; clasa muncitoare insisi — luata in
sensul cel mai larg al tuturor celor care participa la munca realmente productiva, inclusiv
angajatii, fermierii, oamenii de stiintd — este stdpana directd a aparatului de productie,
gestionand, dirijand si reglementand procesul de productie care este, intr-adevir, munca
lor comund” (Anton Panneckoek. Public Ownership and Common Ouwnership. Western
Socialist, noiembrie 1947). Acest lucru este absolut incorect. In timp ce clasele persists,
proprietatea are un caracter de clasi (adicd nu are caracter social, ci privat, deoarece orice
clasd este doar o parte a societdtii, nu intreaga societate). Cand existd proprietate sociald
(comund) nu poate exista o clasi muncitoare, deoarece proprietatea sociald este proprie-
tatea tuturor membrilor societdtii, iar toti nu pot face parte dintr-o clasd (atunci nu ar fi
o clasi, ci o societate de producitori liberi, fari clase). In cadrul socialismului proletar,
singura forma de proprietate este proprietatea statului proletar unit asupra mijloacelor de
productie. Perversul Anton Panneckoek considera proprietatea de stat fara clase, nu ia in
considerare care clasa este clasa domnitoare, care clasd este proprietara statului si, prin
urmare, este proprietara proprietatii de stat. In socialism, intregul proletariat este pro-
prietarul statului. Ceea ce este diferit este ca statul burghez se bazeazd pe sistemul sau
de guvernare burghezo-birocratic, in timp ce statul proletar se bazeaza pe opusul acestuia,
pe sistemul de guvernare proletar-democratic (care, apropo, era in curs de construire in
URSS-ul lui Lenin si Stalin). Numai atunci cand proletariatul ii va educa pe toti membrii
societdtii pentru a-i transforma in proletari (adicd in proprietari ai statului si ai proprieta-
tii), societatea se va ridica deasupra statului, iar statul va incepe si dispard. Acesta este
modul in care va avea loc trecerea de la proprietatea proletard de stat la proprietatea so-
ciald (comund) asupra mijloacelor de productie (adicd trecerea de la socialismul proletar la
comunism). Engels a scris, de asemenea, despre acest lucru: ,Primul act prin care statul se
manifestd realmente ca reprezentant al intregii societati — luarea in stapénire a mijloacelor
de productie in numele societatii — este, In acelasi timp, si ultimul sdu act independent
ca stat. Interventia unei puteri de stat in relatiile sociale devine, rand pe rand, de prisos
in toate domeniile si inceteaza apoi de la sine. In locul guvernirii asupra persoanelor apar
administrarea lucrurilor si conducerea proceselor de productie. Statul nu este «desfiintat»,
el dispare treptat” (F. Engels. Dezvoltarea soctalismului de la utopie la stiintd — K. Marx,
F. Engels. Opere, vol. 19, pp. 230-231). $i, apropo, proprietatea sociald nu este posibila
in niciun fel in limitele unei singure tari, spre deosebire de proprietatea statului proletar.
Dintr-un comentariu la aceasta postare.

52 Produc#torii vor putea primi, de pild&, bonuri, in schimbul cirora vor retrage din sto-
curile de mijloace de consum ale societatii o cantitate de produse corespunzatoare timpului
de munci prestat de ei. Aceste bonuri nu sunt bani. Ele nu circuld” (K. Marx. Capitalul,
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proletar, este posibila utilizarea banilor este comertul exterior cu tarile ca-
pitaliste, pentru care va trebui si transforme bonurile de munci (orele de
muncd prestate de muncitori) in valutd. Odatd cu dezvoltarea societatii de
la capitalism la comunism, schimbul nebanesc de marfuri este, de asemenea,
depasit, deoarece muncitorii invata sa produca toate valorile de intrebuintare
de care au nevoie, cu surplus.

O parte din timpul de lucru depus de muncitori (adica timpul suplimentar)
este insusit de capitalistul colectiv (statul proletar) pentru:

a) amortizarea mijloacelor de productie;
b) largirea productiei;

c) asigurarea muncitorilor impotriva accidentelor, dezastrelor naturale
etc;

d) intretinerea statului proletar (inclusiv plata functionarilor angajati de
muncitori, nevoile militare etc., ale caror costuri vor scadea pe masura
ce societatea evolueazd de la capitalism la comunism);

e) fondurile de consum public (medicamente gratuite, asistentd medicala,
odihna, ale caror costuri vor creste pe masura ce societatea se dezvolta
de la capitalism la comunism);

f) asigurarea membrilor cu handicap ai societatii.

Asadar, caracterul relatiilor de productie nu corespunde incd nivelului de
dezvoltare a fortelor de productie.

vol. 2 — K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 24, p. 373).

,Intrebarea de ce banii nu reprezinti nemijlocit timpul de munci, astfel ca, de pildi, o
bancnota sa reprezinte x ore de munca, se reduce pur si simplu la intrebarea de ce in cadrul
productiei de marfuri produsele muncii trebuie sd ia forma maérfurilor, céci forma-marfa
presupune dedublarea lor in marfa si marfa-bani, sau la intrebarea de ce munca particu-
lara nu poate fi consideratd munca nemijlocit sociald, adicd contrariul ei. Am discutat in
alta parte pe larg utopismul plat al «banilor-munci» pe baza productiei de méarfuri (vezi
K. Marx, F. Engels, Opere, vol. 13, p. 73 — Nota CS). Aici voi releva doar c4, de pilda,
«banii-munca» ai lui Owen sunt tot atat de putin «bani» cum sunt bilete de teatru. Owen
presupune munca nemijlocit socializata, adicd o forma de productie diametral opusa pro-
ductiei de marfuri. Certificatul de munca nu face decat sa constate partea individuald a
fiecdrui producdtor in munca comuna si pretentia sa individuala la cota care ii revine din
partea produsului comun destinat consumului. Dar Owen nici nu s-a gndit ca, pe de o
parte, s presupund productia de marfuri si, pe de alta parte, sa caute sa ocoleasca condi-
tiile ei necesare cu ajutorul unor trucuri bénesti” (K. Marx. Capitalul, vol. 1 — K. Marx,
F. Engels. Opere, vol. 23, nota de subsol de la p. 109).
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Capitolul 9

Concluzie

Toate legile dezvoltarii naturii in general si ale societatii in particular, inclu-
siv ale socialismului, au un caracter obiectiv si sunt independente de vointa
oamenilor. Legile dezvoltarii sociale de la capitalism la comunism nu sunt
create, nu sunt formate si nu se schimba in functie de vointa oamenilor, ci,
dimpotrivd, tocmai aceastd vointa, constiinta oamenilor, este creata si schim-
bata de actiunea acestor legi. Mai exact, oamenii isi fauresc propria istorie,
75t schimbd conditiile economice (si legile care opereaza in acestea) si, prin
urmare, isi schimba vointa, constiinta si intentiile. Pe langa aceasta, oamenii
pot studia legile naturii si legile societatii, pot tine cont de ele si le pot folosi
pentru binele lor.

Economia in socialism este dezvoltatd de catre muncitori conform unui
plan premeditat, in conformitate cu obiectivul sau principal, care raméane
acelasi ca in timpul constructiei socialismului.

Planificarea socialista a economiei nationale este impartita in planificare
indicativa, adica planificare strategica, si planificare detaliatd. Cea dintai
inseamnd planificarea pe termen lung si mediu la nivel agregat (si anume,
stabilirea de catre muncitori a vectorului de dezvoltare economica si a obiec-
tivelor comune, cu alte cuvinte, planuri cincinale). Cea din urma inseamni
planificarea pe termen scurt (fie cd este vorba de o luné, o siptdmana sau chiar
o zi, totul depinde de dinamica dezvoltarii productiei si consumului de bunuri
ale anumitor industrii) la nivel local, ludnd in considerare specificul economiei
regiunii ca parte a tarii. In cele din urma, in socialism, toate calculele vor fi
efectuate de muncitori in unitati acceptate de timp de munca specific, care
iau In considerare atdt munca directd, cit si cea indirectd (uneltele de munca
si obiectele muncii).
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Toatd productia de bunuri de consum va fi planificatd pe baza normelor
de consum. Schematic, acest lucru poate fi descris dupd cum urmeaza:

1. Calcularea ratei medii de consum pe baza indicatorilor introdusi (aces-
tia includ: apartenenta etnica si regionala, sexul, varsta, tipul de acti-
vitate in functie de industrie, prezenta caracteristicilor fizice, inclusiv
a handicapului).

2. Calcularea ratelor individuale de consum.

Al doilea punct este deosebit de important in cazul unor abateri de la
tendinta de consum asociate cu diverse motive, daca, de exemplu, un om care
face parte dintr-un anumit grup intra in concediu medical, isi schimba locul
de munca etc. Pe baza acestor abateri, se vor lua masuri pentru a satisface
nevoile persoanelor din anumite grupuri in anumite situatii neprevazute.

Planificarea productiei de mijloace de productie va avea loc tindnd cont de
planificarea descrisa in paragraful anterior si tindnd cont de planul indicativ de
dezvoltare a fortelor de productie, iar impactul schimbarilor dintr-un sector
asupra altora se va modifica in tabelele balantei intersectoriale, concepute
intocmai pentru acest lucru. Pentru a evita deficitul, ar trebui sa adresam
problema realizirii marfurilor de cétre consumatori (mai amanuntit despre
asta In continuare). Atat limitarile tehnice, cdt si limitdrile informationale
(este imposibil sa se prevadd pe deplin evolutia necesard pentru orice interval
de timp) pot provoca dezechilibre in productie si consum la nivel local®®.

Reiesind din asta, insuménd toate gradele de realizare si impartindu-le in
porzitive si negative in conformitate cu anumite grupuri clasificate de marfuri,
va fi posibil sa se determine productia optima de bunuri, in care gradele de
realizare (atit excesul, cat si deficitul) se vor apropia de zero. Prin planificarea
economica, invatand din greselile noastre si reparandu-le cu atentie, vom putea
minimiza toate deficientele ce vor scadea in timp, dar nu le vom evita complet.

53 De exemplu, intr-un oras existd o cantitate prea mare de marfa A si un deficit de marfa
B, in timp ce Intr-un oras invecinat situatia este inversd. Din acest motiv sunt necesare
o logistica planificata si calcule ale gradului de realizare a marfurilor. Ce inseamna cele
din urm#? Inseamni ce procentaj din m&rfuri a fost consumat. In caz de exces, gradul de
realizare va fi pozitiv (din 100 de marfuri, 90 au fost utilizate, deci gradul de realizare este
90%, iar excesul este 10 = 100 — 90), iar in caz de deficit este negativ. Dacd ne este destul
de clar cazul excesului, cazul deficitului ar trebui examinat mai atent. S& spunem ca avem
100 de marfuri si toate au fost cumparate, cu toate acestea, cateva persoane in plus, sa
zicem 20, au venit la punctul de productie si au nevoie, respectiv, de inca 20 de marfuri (va
exista contabilitate pentru marfurile ,datorate”, direct pe loc), atunci gradul de realizare
va fi negativ, —20%.
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Pe scurt, in planificarea socialista si, ulterior, in cea comunista, cantitatea
de timp care va fi dedicata productiei anumitor obiecte va fi determinata de va-
loarea de intrebuintare (gradul de utilitate sociald) a celor din urmg. Singura
diferenta este ca, In socialism, schimbul de marfuri este pastrat: cantitatea
de munca concreta pe care proletarul a dat-o societatii, o primeste fnapoi sub
o altd forma. Schimbul de marfuri al fortei de munca pentru obiectul produs
se Intdmpla aici nu prin valoarea de schimb, ci prin valoarea de Intrebuintare,
deoarece timpul de munca necesar pentru producerea produselor este deter-
minat de valoarea lor de intrebuintare. In acelasi timp, odata cu dezvoltarea
fortelor de productie in cadrul socialismului, valoarea mijloacelor de produc-
tie si a bunurilor de consum individuale scade, iar valoarea fortei de munca
creste. Costul mijloacelor de productie si al bunurilor de consum, datorita
proceselor automatizate, deplaseaza din ce in ce mai mult capitalul variabil
din structura organica a capitalului, care este, In esenta, tendinta de a depasi
forma de marfd a produselor si, in consecinti, a fortei de munca. In acest fel,
schimbul nebanesc de marfuri va fi depasit treptat.

In cel mai inalt stadiu al dezvoltarii societatii comuniste din societatea
capitalista, proletariatul educa toti membrii societatii in proletari si, astfel,
pune societatea deasupra statului. ,Primul act prin care statul se manifesta
realmente ca reprezentant al intregii societdti — luarea in stdpanire a mij-
loacelor de productie in numele societatii — este, in acelasi timp, si ultimul
sau act independent ca stat. Interventia unei puteri de stat in relatiile so-
ciale devine, rdnd pe rand, de prisos in toate domeniile si Inceteaza apoi de
la sine. In locul guvernirii asupra persoanelor apar administrarea lucrurilor
si conducerea proceselor de productie. Statul nu este «desfiintat», el dispare
treptat”®*. Procesul disparitiei statului proletar incepe in faza cea mai Inalta
de dezvoltare a societdtii comuniste si se incheie cu construirea formatiunii
social-economice comuniste depline. ,De aceea suntem in drept sa vorbim
numai despre disparitia inevitabila a statului, subliniind caracterul de lunga
durata al acestui proces, dependenta lui de rapiditatea cu care se va dezvolta
faza superioara a comunismului si lasdnd deschisa problema termenelor sau
a formelor concrete ale disparitiei lui, caci date In vederea rezolvarii acestor
probleme nu exista”?. Astfel, proletariatul inceteazs s& mai fie un proletariat
si toti lucratorii devin lucratori liberi si egali ai unei societati fara clase.

Astfel, in faza superioard a dezvoltarii societatii de la capitalism la comu-
nism are loc un salt revolutionar, care marcheaza trecerea de la capitalism la
comunism, de la imperiul necesitatii la imperiul libertdtii.

54 K. Marx, F. Engels. Opere, vol. 19, pp. 230-231.
55 V.I. Lenin. Opere complete, vol. 33, pp. 95-96.
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