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PREFATA

Volumul al saselea al Operelor lui [. V. Stalin
cuprinde lucrdrile scrise in anul 1924.

Anul 1924 a fost primul an in care Partidul
Bolsevic si poporul sovietic gi-au continuat munca lor
creatoare de construire a socialismului fird V. L. Lenin,
sub conducerea tovardgului Stalin. Tovardsul Stalin
a unit strdns partidul in jurul Comitetului Central,
mobilizdndu-{ [a lupia pentru construirea socialismu-
lui in U.R.S.S.

Lucrdrile tovardsului Stalin cuprinse fn volumui
de fatd au avut un rol urias in sdrobirea ideologic
a trotchismului si a celorlalte grupdri antileniniste, fn
opera de apdrare, fundamentare $i desvoltare a leni-
nismului.

Volumul al saselea incepe cu convorbirea pe care
tovardsul Stalin a avut-o cu un corespondent al agen-
{iei Rosta ,Despre discutie §i cu raportul prezentat
la Conferinta a XIII-a a P.C. (b) din Rusia ,,Asupra
sarcinilor imediate ale mancii de partid*, consa-
crate amandoud demascédrii trofchismului si luptei
pentru unitatea ideologicd §i organizatoricd a Parti-
dului Bolgevic.



Vi PREFATA

In cuvéntarea tinutd la Congresul al Il-lea al
Sovietelor din Rusia ,La moartea lui Lenin"“, tova-
rdsul Stalin a rostit tn numele Partidului Bolgevic
marele jurdméint de a pistra cu sfintenie si de a tra-
duce in fapt poruncile lui V, I. Lenin.

Volumul de fatd cuprinde cunoscuta lucrare a lui
l. V. Stalin ,,.Despre bazele leninismului”, care este
o magistrald expunere §i fundamentare teoreticZ a
leninismului.

Lucréarile: ,,Raportul organizatoric al Comitetului
Central prezentat la Congresul al Xlil-lea a} P.C. (b)
din Rusia*, ,,Despre bilantul lucrdrilor Congresului al
XIII-lea al P.C. (b) din Rusia®“, ,,Cu privire la situaiia
internationald®, ,Despre sarcinile imediate ale parti-
dului la sate" elc. sunt consacrate problemelor pri-
vitoare la situatia internationald, la viata internd a
partidului §i la intidrirea lui, la alianta dintre clasa
muncitoare si {idrdnime, la educarea $i reeducarea
masselor muncitoare in spiritul socialismului.

Volumul se fncheie cu lucrarea: ,Revolufia din
Octombrie si tactica comunistilor rusi, care sinte-
tizeazd teoreticeste experienta Marii Revolulii Socia-
liste din Octombrie si care fundamenteazd si desvoltd
tnvatdtura leninistd despre victoria socialismului tn-
tr'o singurd tara.

In acest volum este publicati pentru prima dat}
Scrisoarea cédtre tov. Demian Bednii'.

Institutul Marx-Engels-Lenin
de pe 18ngd
C.C.atP.C.(b)al UR.S.S.
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DESPRE DISCUTIE

Convorbire cu un corespondent al agentiel Rosta
9 lanunarie 1924

Numai Conferinfa unionald a partidului, care fgi
incepe lucririle pesfg o sdptiméni, va face bilantul
definitiv al discufiei care s’a desfisurat pe scarid
larga in P.C. (b) din Rusia si in presa de partid.
Pe baza rezolutiilor existente adoptate de organiza-
{iile de partid, care ne sosesc din provincie, este de
pe acum cert cd peste 90% din Intreaga massi 2
membrilor organiza{i in P.C. (b) din Rusia aprobi
pozifia Comitetului Central.

Partidul isi da seama cd dusmanii nostri se stri-
duesc si foloseasci discutia desfisurati, pentru a ris-
pandi fel de fel de ndscociri cu privire la o pretinsi
descompunere a P.C. (b) din Rusia, la o slibire a
Puterii Sovietice etc. O asemenea apreciere a discu-
{iei noasire este cel putin ridicold. In realitate, discu-
tiile care s'au iscat in repetate radnduri in s&nul par-
tidului nostru s’au soldat intotdeauna cu lichidarea
divergentelor. Din aceste discutii partidul a iesit in-
totdeauna si mai inchegat si mai intirit. Actuala dis-
cutie a scos in evidentd maturitatea politicd extrem de
fnaltd a masselor muncitoare, care defin puterea de

1 — 1. V. Stalin, vol. §
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stat in U.R.S.S. Trebue si declar — si oricine cu-
noaste fondul discufiei se poate convinge de acest lu-
cru — cd in sdnul majoritatii covarsitoare a partidu.-
lui domnegte o deplind unitate de vederi in toate che-
stiunile politice si economice esentiale. Bazele politicii
noastre exierne i interne rdman neclintite.

Fondul discuiiei, care se desfisoard cu mult3
aprindere la toate adunirile organizatiilor de partid,
fard exceptie, se rezuma la urmatoarele:

1) Trebue oare partidul nostru sa fie un organism
unitar, cu inifiativd proprie gi cu o voint{d unicd, sau,
dimpotrivi, trebue si admitem constituirea de fracti-
uni §i grupiri diverse ca piarti care se infeleg in sa-
nul partidului?

2) ‘Si-a justificat oare, in linii generale, asa nu-
mita noud politici economicad necesitatea, sau trebue
revizuita?

Comitetul Central, impreund cu majoritatea co-
virgitoare a partidului, considerd cd partidul trebue
sa fie unitar ¢i cd n.e.p.-ul nu trebue revizuit. Gru-
parea opozitionisti, putin numeroasi, care are In rin-
durile ei vreo doua nume cunoscute, are un alt punct
de vedere decéit partidul tn ansamblul lui.

Partidul se stridueste si limureascd toate am3-
nuntele acestei probleme pe calea unei discutii duse
pind la capdt si totodatd complect deschise. Confe-
rinta partidului va hotari prin glasul siu autorizat
In aceastd problema, iar hotirirea ei va fi obligatorie
pentru tofi membrii partidului.

Sunt convins — a incheiat tovarasul Stalin — c3
in urma discutiei, partidul va iesi mai puternic gi mai
unit ca oricind si va putea sd indeplineasci §i mai
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bine sarcina ce-i revine: a conduce viata acestei uriase
fari in conditiile unei rapide desvoltidri economice si
culturale care a §i Inceput.

Zarul Zarla Vostoca® nr. 473
din 10 lanoarie 1924,






CONFERINTA A XII-A
A P. C. (b) DIN RUSIA®

16—18 lanuarie 1924

Conferinfa a trefsprezecen
a Partidalui Comunist
(bolgevic) din Rusta.
Buletin, Moscova, 1924







i. RAPORT ASUPRA SARCINILOR IMEDIATE
ALE MUNCH DE PARTID

17 lanuarie

Tovardsi! In adunirile noastre de discutii, ora-
torii incep -de obicei cu istoricul problemei: cum s'a
ivit problema democratiei interne de partid, cine a
spus primul A, cine a pronuniat dupi aceea B etc.
Cred cd aceastd metodd nu este potrivitd pentru noi,
deoarece constitue un izvor de zazanii si de tnvinuiri
reciproce, fird a da vreun rezultat pozitiv. Cred ci
va fi mult maj bine daci vom incepe cu urmitoarea
problemi: cum a primit partidul rezolutia Biroului Po-
litic asupra democratiei 2, rezolutie confirmati apoi de
plenara C.C.

Trebue si precizez cid aceasti rezolufie este,
pare-se, singura rezolujie in intreaga istorie a par-
tidului nostru care, in urma discutiei aprige duse in
jurul problemei democraiiei, a fost complect aprobati
— ag spune chiar in mod unanim — de tntregul pas-
lid. Chiar si organizatiile si celulele opozitioniste, cu
o stare de spirit in general potrivnicd majorititii par-
tidului §i Comitetului Central, chiar si acestea, cu
toatd dorinfa lor de a se lega de ceva, nu au gisit
nici pretextul, nici temeiul pentru a o face; de obicei
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aceste organizatii si celule, recunoscdnd in rezolutiile
lor justetea tezelor fundamentale ale rezolufiei Bi-
roului Politic asupra democraiiei interne de partid, se
striduiau si se deosebeascd prin ceva de celelalte or-
ganizatii, addugand acestei rezolutii o coditd, buni-
oard ca aceasta: da, totul e bine la d-v., dar nu-l
jigniti pe Trojchi; sau cam asa: tot ce afirmati este
just, dar ati tntdrziat nitel, trebuia si faceti toate
acestea mai inainte. Nu voi ridica aici chestiunea
cine jigneste si pe cine anume. Cred cd, dacd vom
cerceta indeaproape, poate reiesi cd faimoasa maxima
cu privire la Tit Titdci i se potriveste destul de bine
lui Trotchi: ,,Cine sa te jigneascd, Tit Titaci? Tu sin-
gur poji jigni pe oricine". {Ilaritate) Am spus
insd cd nu voi insista asupra acestei chestiuni. Admit
chiar ca intr'adevir se giseste cidte cineva care-l jig-
neste pe Trofchi. Dar oare acesta este eseniialul?
Este oare chestiunea jignirii o chestiune principiala?
Doar se discutd latura principiald a rezolufiei, iar nu
cine a jignit si pe cine anume. Prin aceasta vreau
sid spun cd nici chiar celulele si organizatiile care au
o atitudine opozitionistd, violenti si grosolani, nici
chiar acestea nu s’au hotirit si aducd vreo obiectie
principiala rezolutiei Biroului Politic al C.C. si a Pre-
zidiului Comisiei Centrale de Control. Vreau si pre-
cizez acest fapt pentru a sublinia din nou cét de
greu este si gisesti de-a-lungul intregii istorii a par-
tidului nostru un moment aseminator, in care o re-
zolutie trecutd prin ciurul gi sita unei discutii aprige
sd fie aprobatd in chip atit de unanim nu numai de
majoritatea partidului, dar literalmente de Intregul
partid.



CONFERINTA A XIII-A A P. C. (b) DIN RUSIA 9

De aici trag doud concluzii. Prima concluzie: re-
zolutia Biroului Politic §i a Comisiei Centrale de Con-
irol corespunde, prin urmare, in totul nevoilor §i ce-
rintelor partidului in momentul de fajid. A doua: in
urma discufiei asupra problemei democratiei interne
de partid, partidul va iesi prin urmare mai inchegat
si mai Intdrit. Aceastd concluzie ii nimereste, cum
s'ar spune, in plin pe vrdjmasii nostri din strdini-
tate, care demult 7si freacd mainile pe chestiunea dis-
culiei noastre, sperdnd ¢d In urma discutiei partidul
va iesi slabit, iar regimul se va destrima.

Nu voi insista asupra esentei democratiei interne
de partid. Principiile acestei democratii au fost ex-
puse in rezolufie, rezolutia a fost discutatd si rdsdis-
cutatd de intregul partid, — nu vad dece ar fi nevoie
séd le mai repet. Voi spune numai un singur lucru: o
democratie largi, o democratie deplind, probabil, nu
va exista. Probabil ci aceastd democratfie va fi o de-
mocratie fn limitele stabilite de Congresele al X-lea,
al XI-lea si al XII-lea. Stiti prea bine in ce constau
aceste limite, deci nu voi mai repeta care sunt. Nu
voi insista nici asupra faptului cd activizarea masse-
lor partiduluj si ridicarea nivelului constiintei lor este
principala garantie pentru ca democratia internd de
partid s2 pitrund3 in insdsi fiinta partidului nostru.
Si acest lucru este aridtal destul de amidnuntit in re-
zolufia noastra.

Trec acum la problema urmaitoare: unii din to-
vardsii nostri $i unele organizatii fac un fetis din pro-
blema democrajiei, privind-o ca pe ceva absolut, in-
afara timpului si spatiului. Vreau si spun prin aceasta
c¢d democratia nu este ceva dat pentru toate {impu-
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rile si conditiile, deoarece sunt momente cind nu are
sens §i nu existd posibilitd{i pentru a o aplica. Pen-
tru ca ea, aceastd democratie internd de partid, si
devina posibil3, sunt necesare doud conditii sau doua
grupe de conditii — interne si externe — fard de care
nu are rost sa vorbim despre democratie.

E necesar, in primul rdnd, ca industria s& se des-
volte, starea materiald a clasei muncitoare s nu se
inrdutateascd, clasa muncitoare si creascd din punct
de vedere numeric, nivelul cultural al clasei munci-
loare sé se ridice si clasa muncitoare sé creascd dea-
semenea si din punct de vedere calitativ. E necesar
ca si partidul, ca avantgardid a clasei muncitoare, si
creasca, mai ales, din punct de vedere calitativ, si
inainte de toate cu elementele proletare ale tirii.
Aceste conditii de ordin intern sunt absolut nece-
sare pentru a putea pune chestiunea realizirii
efective, si nu pe hartie, a democratiei interne de
partid.

Insd numai aceste conditii nu sunt suficiente. Am
spus deja cd mai existd un al doilea grup de conditii,
cele de ordin extern, fird de care democratia in inte-
riorul partidului nu este posibili. M3 refer la anu-
mite conditii internationale care asigurd mai mult sau
mai pulin pacea §i desvoliarea pagnica, firi de care
democratia in s&nul partidului este de neconceput. Cu
alte cuvinte, dacid vom fi atacati si vom fi nevoiti s3
aparam tara cu arma in méina, nici vorbi nu va
putea fi de democrafie, deoarece vom fi nevoiti s'o
tngradim. Partidul va fi mobilizat i, probabil, il vom
militariza; asa incat problema democrajiei interne de
partid va ciddea dela sine.
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[atd dece cred cd democratia trebue si fie privita
tn funciie de condifii, c& fetisism in problema demo-
cratiei interne de partid nu trebue si existe, deoa-
rece aplicarea democratiei interne de partid depinde,
dupa cum vedeli, de conditiile concrete de timp si loc
in fiecare moment dat.

Pentru a pune capat exageririlor inutile si fin-
vinuirilor neintemeiate, trebue deasemenea si amin-
tesc de piedicile care se ridicd in fata partidului in
ceeace priveste aplicarea democratiei, piedici care za-
ddrnicesc aplicarea democratiei chiar atunci cind e-
xisid cele doud principale condifii prielnice aratate
mai sus: conditiile interne gi externe. Tovardsi, aceste
piedici exista, ele influenfeazi profund munca noa-
strd de partid, si nu am dreptul si le trec sub ticere.
Care sunt aceste piedici?

Tovaragi, aceste piedici sunt, in primul rind, ri-
masitele care mai stirue in mintile unora dintre ac-
tivigtii nostri, ramasife ale vechii pericade de razboi,
cdnd partidul nostru era militarizat. Aceste ramasite
dau nastere unor conceptii nemarxiste dupi care par-
tidul nostru nu ar constitui un organism cu activitate
proprie care-gi trdieste o viatd ideologicd §i practicad
de sine stitiatoare, ci ceva in genul unui sistem de
organe, inferioare, medii si superioare. E drept ci
aceastd conceptie categoric nemarxista nu a capatat
tncd nicdieri formd inchegatd, nu a fost exprimata
tnci nicdieri intr'o formad inchegatd, dar elemente ale
acestei conceptii stdrue In minfile unora dintre acti-
vistii nostri care au sarcini de partid, impiedicdndu-i
sd aplice in mod consecvent democratia internd de
partid. 1atd dece sarcina imediatd a partidului este de
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a lupta, atét la centru cat si in provincie, impotriva ace-
stor conceptii, impotriva ramasitelor perioadei de rézboi.

A doua piedicd in calea aplicadrii democratiei in
sdnul partidului este presiunea exercitatd de aparatul
de stat birocratic asupra aparatului de partid, asupra
activigtilor nostri de partid. Presiunea exercitati de
acest aparat greoi asupra activistilor nostri de partid
nu este intotdeauna vizibild si nu sare intotdeauna in
ochi, dar nu inceteazi nicio clipd. Aceastd presiune
exercitatd de greoiul §i birocraticul aparat de stat se
manifestd, in cele din urma, in faptul ci o serie in-
{reagd din activiglii nogiri, §i la centry, i in provincie,
se abat adeseori, fari voie si in mod cu totul incon-
stient, dela democratiia internd de partid, dela linia
pe care o cred justd, dar pe care adeseori nu sunt in
stare sa o aplice pand la capat. V3 puteti inchipui un
aparat de stat birocratic cu cel puiin un milion de
funcfionari, alcidtuit din elemente in majoritate striine
de partid, si aparatul nostru de partid care nu are de-
ciat 20.000—30.000 oameni, chemati si supuna parti-
dului aparatul de stat, chemati si-1 socializeze. Ce
valoare are aparatul nostru de stat fara sprijinul par-
tidului? Din pidcate, fard ajutorul, firi sprijinul apa-
ratului nostru de partid, el nu prea are valoare. $i
iatd cd de fiecare datd cénd aparatul nostru de partid
isi intinde antenele in toate domeniile administratiei
de stat, el este nevoil adeseori sa-gi potriveascd ac-
tivitatea de partid In aceste organe dupd linia pe care
o urmeaza aparatele de stat. Concret: partidul trebue
sd ducd o muncid de educare politicd a clasei munci-
toare, de ridicare a constiinei clasei muncitoare, dar
in acelas timp e nevoie s3 se stringd impozitul in
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naluré, sd se ducd o anumiti campanie, cici fird cam-
panie, fard un ajutor venit din partea partidului, apa-
ratele de stat nu sunt in stare si-si indeplineasca sar-
cinile. Si in acest caz activigtii nostri nimeresc intre
doud focuri: intre necesitatea de a indrepta linia
muncii duse de aparatele de stat, care actioneazi ca
pe vremuri, §i necesitatea de a pidstra legitura cu
muncitorii. $i se ntdmpld deseori cd in acest caz
ingist activigtii se birocratizeaza.

Aceasta este a doua piedicd, greu de fnliturat,
dar care trebue inldturatd cu orice pret, pentru a in-
lesni aplicarea democrajiei interne de partid.

Exista, in sfirgit, o a treia piedicd in calea apli-
carii democratiei, si anume: nivelul cultural scazut al
unei serii infregi de organizatii, de celule ale noastre,
mai ales la periferii (si nu le fie cu supdrare), care
impiedica organizatiile noastre de partid sa aplice
pdna la capial democratia interni de partid. Stiti cd
democratia cere ¢a membrii celulei sau organizatiile
in ansamblul lor sa aibd un anumit nivel minim de
culturd si s existe un numir minim de activisti care
sa poatd fi alegi si pusi fn posturi. Dar daci in or-
ganizatie nu existd acest numir minim de activisti,
daci nivelul cultural al organizatiei insisi este scizut,
atunci ce-i de facut? Fireste cd in acest caz suntem
nevoiti s& ne abatem dela democratie, si recurgem
la numirea persoanelor care urmeazi si defind anu-
mile functii etc.

Acestea sunt piedici pe care le-am avut §i le vom
mai avea Incf de intdmpinat, si pe care trebue si le
biruim, pentru a putea aplica cinstit $i p&nd la capdt
democratia internd de partid.
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V'am amintit despre aceste piedici care ne stau
in cale si de conditiile de ordin extern si intern fard
de care democratia se transformi in fraze goale, de-
magogice, pentrucd unii tovardsi §¢i creeazad fetisuri,
privesc problema democratiei ca ceva absolut, crezénd
cd democratia este posibild intotdeauna si In orice con-
di{ii si c@ numai ,reaua” voin{id a ,aparatistilor ar
fmpiedica aplicarea ei. §i tocmai pentru a va
preveni impotriva acestei concepiii idealiste, care nu
este a noastri, care nu e marxistd, nu e leninist3,
v'am amintit, tovardsi, despre conditiile realizirii
democratiei si despre piedicile care ne stau astizi tn
cale.

Cu aceasta, tovarasi, as putea si-mi inchei ra-
portul ; cred ins3d cd suntem datori si facem bilantul
discutiei si sd tragem din acest bilant unele concluzii
care ar putea fi pentru noi de mare insemnitate. Asg
putea sa impart in trei perioade intreaga noastrd lup-
td dusi In jurul discufiei asupra problemei demo-
cratiei,

Prima perioadd incepe cu atacul opozitiei impo-
triva C. C,, cu invinuirea ¢ in ultimii doi ani, §i, in
general, In perioada n. e. p.-ului, intreaga linie a
C. C. ar fi fost gresiti. Aceasta a fost perioada dinain-
te de publicarea rezolufiei Biroului Politic §i a Prezi-
diului Comisiei Centrale de Control. Nu mé voi ocupa
aici de chestiunea cine a avut si cine n’a avut drep-
tate. Atacurile au fost Inversunate §i, dupa cum stiti,
nu intotdeauna intemeiate. Un lucru tnsd este lim-
pede, si anume cd putem caracteriza aceastd perioad3
ca fiind cea mai bogati in atacuri indreptate de opo-
zitie fmpotriva C. C.
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A doua perioadd incepe din momentul in care a
fost publicatd rezolutia Biroului Politic si a Comisiei
Centrale de Control, atunci cidnd opozitia a fost pusa
in situalia de a opune rezolutiei C. C. ceva fnchegat
si concret, si cdnd s'a vdzut cd opozi{ia nu are nici
ceva inchegat, nici ceva concret. Aceasta a fost pe-
rioada cind intre C. C. §i opozitie a existat cea mai
mare apropiere. Dupd toate aparentele, Iucrurile
urmau sd se termine, sau puteau sa se termine, prin-
tr'o oarecare impicare a opozifiei cu linia C. C. Imi
amintesc foarte bine ci la sedinta care a avut loc, pa-
re-se, 1a 12 Decembrie, in Sala coloanelor din Mos-
cova, Preobrajenschi a propus in toiul discutiei o re-
zolutie care, nu se stie dece, a fost respinsd, dar care
se deosebea prea putin de rezolujia C. C. In esentd,
si chiar in unele puncte secundare, aceastd rezolutie
nu se deosebea deloc de rezolufia C. C. §i mi s'a pé-
rut atunci ci, la drept vorbind, nu aveam pentru ce si
mai luptdm : existd o rezolufie a C. C. care satisface
pe toatd lumea, cel pufin in noua cazuri din zece; In-
sdsi opozitia, pare-se, simte acest lucru, face pasi spre
impicare si poate ci in felul acesta vom pune capdt
divergentelor. Aceasta a fost pericada a doua, de im-
pacare.

A urmat insid perioada a treia. Aceastd perioada
a fnceput cu actiunea [ui Trofchi, cu scrisoarea pe care
a adresat-o raioanelor. Aceastd actiune a lichidat tn-
tr'o clipitd tendintele spre tmpicare, risturnind toa-
te pe dos. Dupd aceastd actiune a lui Trofchi, a fnce-
put perioada celei mai crancene lipte fn s&nul parti-
dului, luptd care nu ar fi izbucnit dacd Trofchi n'ar fi
publicat scrisoarea sa chiar a doua zi dupa ce votase
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pentru rezolufia Biroului Politic. Stifi cd primei ac-
{iuni a lui Trofchi i-a urmat a doua, dupd a doua a ur-
mat a treia, si datoritd acestui fapt lupta s’a intetit i
mai mult.

Eu cred, tovar3si, cd in aceste acfiuni Trojchi a
comis cel pufin sase greseli serioase. Aceste greseli
au dus la intetirea luptei interne de partid. Trec la
analiza acestor greseli.

Prima gresald a lui Trof{chi o constitue insusi fap-
tul cd a publicat acest articol chiar a doua zi dupi
publicarea rezolutfiei Biroului Politic al C. C. si a Co-
misiei Centrale de Control, articol care nu poate fi
calificat altfel decdt ca o platformi opusid rezolufiei
C. C. Repet si subliniez c2 era un articol care nu poa-
te fi privit alilel decit ca o noud platformé, opusd re-
zolutiei C. C. adoptatd in_unanimitate. Ganditi-vd nu-
mai, tovardsi: la o anumiti datd se tntrunesc Biroul
Politic si Prezidiul Comisiei Centrale de Control si se
ia In discufie problema rezolufiei asupra democratiei
interne de partid ; rezolutia este adoptati in unanimi-
tate, si chiar a doua zi, dupi aceasta, independent de
C. C., nesocotind vointa C. C., peste capul C. C., este -
expediat raioanelor un articol al lui Troichi — o noud
platformd, care pune din nou in discufie problema a-
paratului §i a partidului, a cadrelor si a tineretului, a
fractiunilor §i a unitaiii partidului etc. etc.; intreaga
opozilie imbri{iseazd aceasid platform3 si o opune re-
zolutiei C. C. Acest fapt nu poate fi privit altfel decét
ca un act prin care te contrapui Comitetului Central.
Este un act prin care Trofchi se contrapune tn mod
fatis si net tntregului C. C. In fata partidului s’a pus
problema: avem noi oare un C. C. ca organ condu-
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cdtor, sau acesta nu mai existi ? Existd oare un C. C.
ale carui hotdriri luate cu unanimitate de voturi sunt
respectate de membrii acestui C. C., sau existi numai
un supraom, care sta deasupra C. C., un supraom pen-
{ru care nu existd legi, care asidzi poate si-si permiti
sa voteze pentru rezolutia C. C., iar a doua zi s¥ pu
blice i sa prezinte o noud platform3 fmpotriva aces-
tei rezoluiii ? Tovaradsi, nu putem pretinde muncitori-
lor s se supund disciplinei de partid atunci cind
unu} din membrii C. C. ignoreazi fatis, in vizul tutu-
ror, Comitetul Central si hotdrirea luati de acesta cu
unanimitate de voturi. Nu putem avea dous discipline:
una pentru muncitori, iar cealaltd pentru demnitari.
Disciplina trebue sa fie unica.

Gresala lui Trofchi constd tocmai in faptul ci el
se contrapune C. C., inchipuindu-si ci este un supra-
om care sti deasupra C. C,, deasupra legilor si hot3-
ririlor acestuia, dand prin aceasla unei anumite pirti
a partidului prilejul de a duce o activitate de submi-
nare a increderii in acest C. C.

Unii tovardsi §i-au exprimat nemultumirea pen-
tru faptul c@ acest act antipartinic al lui Troichi a fost
relevat in unele articole apdrute in ,Pravda“ si in
unele articole scrise de diferiti membri ai C. C. Tova-
ragi, trebue sad raspund acestor tovarisi cZ niciun
partid n’ar pulea si3 respecte un C. C. care intrun
moment atdt de greu nu ar da dovadd cidi este in
stare s3 apere demnitalea partidului atunci cind
unul din membrii sdi fncearcd s3 se plaseze deasupra

intregului Comitet Central. C. C. ar fi fost distrus
moraliceste dacd ar fi frecut cu vederea aceasti incer-

care a tui Trotichi.
3 — 1. V. Stalin, vol, 6
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A doua gresald a lui Trotchi este ca tn toatid pe-
rioada discutiei a avut o comportare echivoca, igno-.
rand in mod grosolan vointa partidului, care doreste
sd-i afle pozifia reald, si eschivindu-se in mod diplo-
matic de a raspunde la inirebarea pusid in mod direct
de o serie Intreag3 de organizatii : cu cine este, in cele
din urmd, Trofchi — cu C. C. sau cu opozitia ? Discu-
{ia nu se face pentru a se eschiva, ci pentru a spune
direct si cinstit intregul adevar in fata partidului, asa
curn stie s'o facd {lici, asa cum este dator s'o faci
fiecare bolsevic. Se spune cd Troichi este grav bol-
nav. Sa admitem ci este grav bolnav. Dar, in timpul
bolii sale, Trotchi a scris trei articole si patru capitole
noi din brosura sa care a aparut azi. Nu este oare clar
ca Trotchi are deplina posibilitate si scrie citeva rén-
duri pentru a satisface organizatiile care-i pun intre-
biri, pentru a rispunde dacd este pentru opozifie san
tmpotriva opozijiei ? Mai trebue oare si dovedim c3
aceastd ignorare a vointei unui numir de organizatii
nu putea sd nu ascutd lupta in sdnul partidului?

A treia gresald a lui Trotchi este ci, in actiunile
sale, el a contrapus partidului aparatul de partid, lan-
sand lozinca luptei impotriva ,,aparatistilor. Bolse-
vismul nu poate accepta ca partidul si fie contrapus
aparatului de partid. Din cine este in mod real alci-
tuit aparatul nostru de partid? Aparatul de partid
este alcidtuit din: C. C., comitetele regionale, comite-
tele gulerniale §i comitetele judetene. Sunt oare ele
subordonate partidului ? Fireste c¢3 sunt subordonate,
deoarece 90% din ele sunt alese de partid. N'au drep-
tate cei care afirma cid comitetele guberniale au fost
numite. N'au dreptate. Voi sii{i, tovarisi, ci 1a noi co-
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mitetele guberniale sunt alese, la fel ca i comitetele
judetene, ca §i C. C. Ele sunt subordonate partidului
Dar, dupd ce au fost alese, ele trebue s& conducé
munca, — acesta este fondul problemei. Se poate oare
concepe munca de partid fard ca — dupd ce C. C. a
fost ales de congres si dupid ce comitetele guberniale
au fost alese de conferinte guberniale — firid ca C. C.
si comitetele guberniale si conducd munca? Munca
de partid nici nu poate fi conceputd firi aceasta. A-
ceasta e un fel de conceptie desmitatd, anarho-men-
sevicd, care neagi insusi principiul conducerii muncii
de partid. M3 tem c3, prin acest fel de a contrapune
partidului aparatul de partid, Tro{chi, pe care, flireste,
nu am intentia s3-1 pun pe acelag plan cu mensevicii,
di imbold unor elemente lipsite de experientd din
partidul nostru sd adopte punctul de vedere al desma-
tului anarho-mensevic, al desmifului organizatoric.
M3 tem c3 aceastd gresald a lui Troichi va face ca in-
treg aparatul nostru de partid — fird de care nu e de
conceput partidul — s¥ aibd de suferit de pe urma
unor membri de partid lipsiti de experienta.

A patra gresald a lui Trofchi este ¢d a contrapus
tineretul cadrelor partidului nostru gi a aruncat acu-
zatia neintemeiatd c3 cadrele noastre degenereaza.
Trotchi a pus partidul nostru pe acelas plan cu par-
tidul social-democrat din Germania, ddnd ca exemplu
pe unii elevi ai lni Marx, vechi social-democrati, care
au degenerat politiceste, si a tras de aici concluzia c3
si cadrele partidului nostru s’ar afla in fata aceluiag
pericol de degenerare politicd. La drept vorbind, ar fi
trebuit sd rddem de faptul ¢d unul dintre membrii
C. C. care p&nd mai ieri a luptat tmpotriva bolsevis-
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mului, mergdnd mani in ména cu oportunistii i men-
sevicii, incearci acum, in al saptelea an de existent
a Puterii Sovietice, sd3 afirme, fie chiar si sub form3
prezumtivd, ci cadrele partidului nostru, care s’an
nidscut, au crescut si s’au intdrit tn lupta impotriva
mensevismului i oportunismului, ci aceste cadre ar
fi pe cale si degenereze politiceste. Repet, ar fi tre-
buit s rddem de o asemenea fncercare. Dar dat fiind
c3 aceasti afirmatie nu este ficutd intr'un moment o-
bisnuit, c¢i tn cursul discutiei, i dat fiind ca aceasti
afirmatie contrapune oarecum cadrelor, care ar putea
sd degenereze, tineretul, care ar fi ferit sau aproape
ferit de un asemenea pericol, aceastd prezumtie, ridi-
cold in fond si lipsitd de seriozitate, poate cipita —
si a §i cdpdtat — o anumitid insemnétate practicd. Iati
dece cred cd trebue si ne oprim asupra acestei pro-
bleme.

Se spune uneori ci batranii trebue respectati, de-
oarece au trait mai mult decat cei tineri, stiu mai mul-
te $i pot si Indrumeze mai bine. Trebue s3 spun, to-
varasi, ci acest punct de vedere este absolut presit.
Nu orice batran trebue respectat si nu orice experien-
{d prezinti importanii pentru noi. Despre care expe-
rientd e vorba, — aceasta e problema. Social-demo-
crafia germana are cadrele ei, foarte experimentate:
Scheidemann, Noske, Wells etc., cadre extrem de ex-
perimentate, care si-au tocit dintii tn luptd... Dar tn
lupta dusid tmpotriva cdrui lucru? In lupta dusi im-
potriva cui ? Despre care experientd e vorba, — a-
ceasta e problema. Acolo cadrele au crescut tn lupta
impotriva revolutionarismului, nu in lupta pentru dic-
tatura proletariatului, c¢i tmpotriva dictaturii proleta-
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riatului. Este o experien{d uriasd, tnsd o experientd
negativi. Tineretul este dator, tovarisi, si nimiceasci
aceastd experientd, sd o distruga si sa2 alunge aseme-
nea bitréni. Acolo, fn s&nul social-democrafiei germa-
ne, unde tineretul n'are experienta luptei impotriva re-
volutionarismului, acolo tineretul este mai aproape de
revolutionarism sau mai aproape de marxism decat
cadrele vechi, impovédrate de experienfa luptei impo-
triva spiritului revelufionar al proletariatului, cadre
impovirate de experienta luptei pentru oportunism si
tmpotriva revolutionarismului. Asemenea cadre trebue
sdrobite, i toatd simpatia noastrd trebue sd fie de
partea acestui tineret care, repet, n’are aceasti expe-
rien{d de lupta impotriva revolutionarismului si care,
din aceastd cauzd, fsi insuseste cu atdt mai lesne noi
mijloace si metode de luptd pentru dictatura proleta-
riatului i fmpotriva oportunismului. In{eleg ¢ acolo,
in Germania, chestiunea poate fi pusi in felul acesta.
Daca Troichi ar fi vorbit despre social-democratfia ger-
mand si despre cadrele unui asemenea partid, as fi
semnat cu ambele méini declaratia lui. Dar la noi este
varba de alt partid, de partidul comunist, de Partidul
Bolsevic, ale cdrui cadre s’au ndscut in lupta impo-
{riva oportunismului, care s’au intdrit in lupta impo-
triva oportunismului, au crescut, au cucerit puterea fn
lupta dusd impotriva imperialismului, In lupta fmpo-
triva a tot felul de acoliti oportunisti ai imperialismu-
lui. Nu este oare limpede cé este vorba de o deosebire
principiald ? Cum putem pune pe acelas plan cadre
care au crescut in lupta pentru revolutionarism, cadre
care au dus lupta pentru revolutionarism, cadre care
au cucerit puterea luptand fmpotriva imperialismului,
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cadre care sdruncind temeliile imperialismului mon-
dial, cum putem pune pe acelag plan aceste cadre —
daci vorbim cinstit, cu cuget curat — cu cadre ca ale
social-democratiei germane, care mai intdi a fost tn
cirdisie cu Wilhelm impotriva clasei muncitoare, iar
acum este in cirdidsie cu Seeckt, ca ale social-demo-
cratiei germane care s’a intdrit i s’a format in lup-
tele duse impotriva spiritului revolutionar al proleta-
riatului ? Cum pot fi puse pe acelas plan aceste cadre
deosebite din punct de vedere principial si cum pot fi
ele confundate ? E oare gren de inteles ci intre aceste
cadre este o pripastie de netrecut ? E oare greu de
inteles cd aceastd denaturare grosoland, aceastd con-
fuzie grosoland pe care o face Trotchi are ca scop
sd submineze auloritatea cadrelor noastre revolutio-
nare, 2 nucleului partidului nostru ? Nu e oare clar c¢a
aceastd denaturare putea doar sd aprindd patimile si
si ascutd lupta in sénul partidului ?

A cincia gresald a lui Troichi este ¢, prin scri-
sorile sale, el a dat prilejul si a lansat lozinca de a
lua drept exemplu tineretul studios, ,,barometrul cel
mai sigur al partidului nostru“. ,Tineretul — baro-
metrul cel mai sigur al partidului — reactioneaza cel
mai viu la birocratismul din partid“ — spune el in
primul siu articol. $i ca sa nu existe vreo indoiala fn
ceeace priveste tineretul despre care e vorba, Trotchi
adaugd tn a doua sa scrisoare : ,,Dupad cum am vazut,
tineretul studios reactioneazi cel mai viu la manifes-
tirile de birocratism®. Daci se ia drept punct de ple-
care aceasti tezid, complect gresita, falsid din punct de
vedere teoretic si ddunitoare din punct de vedere prac-
tic, trebue si se meargd mai departe si s3 se lanseze
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lozinca : ,,Cat mai mult tineret studios in partidul nos-
tru, sd se deschidd cdt mai larg portile partidului nos-
tru tineretului studios™.

Pind acum lucrurile se prezentau astfel : noi pu-
neam accentul pe sectorul proletar al partidului nos-
iru §i spuneam : si se deschidd cat mai larg portile
partidului pentru elementele proletare, partidul nos-
tru si creascd cu elemente proletare. Astizi, Trotchi
rastoarnd pe dos aceastd formuli.

Problema intelectualilor si a muncitorilor In par-
tidul nostru nu e noud pentru noi. Ea s’a pus incd la
Congresul al II-lea al partidului nostru, ecdnd s'a dis-
cutat formularea primului paragraf al statutului cu
privire la calitatea de membru de partid. Se stie ¢4
Martov a cerut atunci ca portile partidului s fie mai
targ deschise elementelor néproletare, contrar tova-
rasului Lenin, care cerea limitarea hotiritd a accesu-
lui” elementelor neproletare in partid. Mai tarziu, la
Congresul gl 1ll-lea, aceastd problemi a fost pusi din
nou cu ¢ noud vigoare. Imi amintesc cd tovardsul Le-
nin a pus atunci in mod net problema muncitorilor si
a intelectualilor in partidul nostru. latd ce-a spus to-
varasul Lenin atunci:

nS'a aritat ci fn fruntea actlunilor de sciziune se aflav
de obicel intelectualil. Aceastd constatare este extrem de Iim-
portantd, dar ou rezolvd problema... Cred ci trebue sd avem o
privire mai larg3d asupra acestei probleme. A.l introduce pe
muncitorl tn comitete nu este numal o sarcini pedagogici, cf
5i una politicd. Muncitorli au instinct de clasd, si dupd ce capitid
oarecari deprinderi politice devin destul de repede soclal-demo-
crati consecven{l. As {ine mult ca in cadrul comitetelor noastre
si fie 8 muncitori la 2 intelectuali" (vezi vol, VI}, pag. 282).
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Astfel se punea problema fncd in 1905. De a-
tunci, aceastd indicafie a tovardsului Lenin a devenit
pentru noi o idee cilauzitoare in opera de construire
a partidului. Iar acum Trotchi ne propune, in fond,
sa rupem cu linia organizatoricd a bolsevismului.

Si, in sfargit, a sasea gresald a lui Trofchi este
cd a proclamat libertatea de existen{d a grupirilor.
Da, libertatea de existentd a grupérilor I Imi amintesc
ca inca in subcomisia de redactare a proiectului de re-
zolutie asupra democratiei am avut o discutie cu Trot-
chi cu privire la grupari i fracliuni. Fird a obiecta
impotriva interzicerii frac{iunilor, Trotchi apira cu
hotdrire ideea admiterii de grupdri in sdnul partidu-
lui. Pe aceeasi pozijie std $i opozitia. Se vede cid a-
cesti oameni nu inteleg ci prin admiterea libertitii de
existen{d a grupdrilor deschid o portiti elementelor
miasnicoviste, ddndu-le putinta de a insela mai lesne
partidul si de a prezenta fractiunea drept grupare.
Céci care este diferen{a intre grupare §i frac{iune?
Existd numai o diferentd exterioard. Iatd cum defi-
neste tovarasul Lenin fractionismul, pe care-! socoate
identic cu gruparea:

»incd inainte de a fi fneeput tn partid discufla generald cu
privire la sindicate, au fegit la (veald in parild unele semne de
frac{ionism, adicd aparil{la de grupdri cu platforme deosebite si
avind tendinta de a se Izola intr'o anumitd misurd si de a-g!
crea o disciplini proprie de grup® (vezi Darea de seami ste-
nografici a Congresulut al X-lea al P.C. (b) din Rusla, pag 309).

Dupa cum vedeti, In esentd nu existd aici nicio
diferen{d intre fracfiune si grupare. Cand aici, la Mos-
cova, opozilia fsi crease un birou aparte, in frunte cu
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Serebriacov, si cdnd ea Isi trimitea oratorii, obligén-
du-i s3 ia cuvintul la anumite aduniri, sd ridice o-
biectii de un anumit fel, si cdnd In cursul luptei opo-
zitionistii au fost nevoiti sd batd in retragere §i schim-
bau continutul rezolutiilor lor la comandi, am avut
desigur de-a-face in acest caz cu o grupare $i cu o
disciplind de grupa. Se spune cid aceasta nu Inseamni
fractiune. Dar atunci ce inseamni fractiune? Si ex-
plice Preobrajenschi. Cuvéntérile lui Trotchi, scriso-
rile lui, articolele lui cu privire la generafii si frac-
tiuni aduc partidul in situaia de a tolera grupiri
tn s&nul sdu. Aceasta este o Incercare de a lega-
liza fractiunile, $i In primul rénd fracfiunea lui
Trofchi.

Trotchi afirmd cd grupirile se ivesc din cauza
regimului birocratic din Comitetul Central, cd daci
'am fi avut un regim birocratic, n’ar fi existat nici
grupdri. Acesta este un fel nemarxist de a pune ches-
tiunea, tovaragi. La noi apar si vor apare grupiri din
cauzd cd avem in {ard cele mai variate forme de eco-
nomie — dela formele socialiste embrionare pin&
la formele medievale. Aceasta, in primul rénd.
Avem apoi n. e. p.-ul, ceeace inseamna ca am ingaduit
capitalismul, renasterea capitalului privat si renaste-
rea ideilor respective care patrund in partid. A-
ceasta, in al doilea r4nd. $i, tn al treilea rdnd, pentru-
cd partidul are la noi trei parti componente : avem in:
partid muncitori, tdrani si intelectuali. Dacid punem
chestiunea din punct de vedere marxist, acestea sunt
cauzele care fac ca anumite elemente si se indeparteze
de partid pentru a forma grupdri, pe care noi trebue
uneori si le extirpdm printr'o operatie chirurgicala,
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iar alteori sd le facem sd se resocarbi pe cale ideolo-
gica, prin discutie.

Nu este vorba aici de regim. Daca am avea un
regim liber pdnd la maximum, am avea cu mult mat
multe grupdri. Asa dar, vinovat nu este regimul, ci
condiiiile in care irzim, condifiile din tara noastra,
conditiile in care se desvoltd partidul fnsusi.

Dacd intr'o asemenea situatie, in conditii atit de
complexe, vom mai admite si existen(a gruparilor,
vom duce de rdpd partidul, transformindu-! dintr'o
organizatie fnchegatd si monolitd fntr'o uniune de
grupari si fractiuni, care cad la invoiald §i se unesc
provizoriu si incheie acorduri. Acesta nu va fi par-
lid; va fi destrimarea partidului. Bolgevicii nu au
conceput partidul niciodati, nici un singur morment,
aitfel decit ca o organizaiie monolitd, tdiatd dintr'o
bucatd, avind o vointd unic2 si reunind in activitatea
sa toate nuantele gandirii intr'un singur forent de
actiuni practice.

Iar ceeace propune Troichi este profund gresit, in
contradiciie cu principiile organizatorice bolsevice, si
va duce la descompunerea inevitabild a partidului, la
destramarea si molesirea lui, la transformarea parti-
dului unitar intr'o federatie de grupiri. In conditiile
fncercuirii capitaliste ne trebue nu numai un partid
unitar §i bine inchegat, dar si un adevirat partid tur-
nat din ofel, capabil s infrunte atacul dusmanilor
proletariatului, capabil s ducd muncitorii la lupti ho-
taritd.

Care sunt rezultatele ?

Primul rezultat este cd am elaborat o rezolutie
precisd §i concretd asupra bilanfului acestei discutii,
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cd am spus: nu putem tolera existenta unor grupéri
si fractiuni; partidul trebue sd fie unitar, monolit;
nu putem opune partidul aparatului siu, nu este per-
misa flecdreala despre pericolul unei degeneriri a ca-
drelor, deoarece aceste cadre sunt revolutionare; nu
este permis sa cautdm spéarturi intre aceste cadre re-
volutionare si tineret, care merge la pas cu aceste ca-
dre gi care va merge la pas cu ele si in viitor.

Putem trage deasemenea unele concluzii pozitive.
Prima si esentiala concluzie este cd de acum fncolo
partidul va pune accentul §i se va orienta hotarit spre
sectorul proletar al partidului nostru, pentru a impie-
dica, a limita sau a opri cu totul accesul elementelor
neproletare, deschizdndu-si porfile mai larg elemente-
lor proletare.

In ceeace priveste gruparile si fractiunile, cred ca
a sosit momentul sd dam publicitd}ii acel punct din
rezolutie referitor la unitate care, la propunerea to-
vardsului Lenin, a fost adoptat de Congresul al X-lea
al partidului nostru si care nu urma a fi dat publi-
citdf{ii. Membrii de partid au uitat acest punct. M3
tem c& nu toti isi amintesc de el. Punctul acesta, rimas
secret pand in prezent, trebue si devini public §i si-i
giseascd loc in rezolutia pe care o vom adopta asu-
pra rezultatelor discutiei. Dacd tmi permiteti, il voi
citi. El suna astfel :

»Pentru a realiza o strictd disciplind in interforul partidului
si In Intreaga activitate sovieticd §i pentru a ajunge la o cit
mal mare unitate prin Inlaturarea oricarul fractlonism, congre-
sul tmputernicesle C.C., in cazul (—urile) de Incileare a disci-

plinel sau de retnviere orl admitere a fractionlsmulul, si aplice
sanciiuni de partld mergind pind la excluderea din partid, lar
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pentru membrit Comtitetulul Central trecerea la sttuatia de mensbri
suplean{i §i, ca masurd extremad, chiar excludcrea din partid.
Condi{ia In care o ascmenca masurd extremd poate i aplicatd
(membrilor C.C., membrilor suplean{i ai C.C. si membrilor Co-
misfet de Control) trebue sd fle convocarea plenarel C.C., ta care
si fle chemaf! tofl membrii supleantl al C.C. §i toti membrii Co-
misiel de Control. Daci aceastd adunare generald a celor mal
destoinicl conducitori al partidului recunoagte, cu doud reimi din
voturl, necesitatea trecerli unul membru al C.C, la siluajla de
membru supleant sau a excluderil din partid, aceastd misur
trebue si fie aplicatd Imediat.”

Cred cd trebue sid introducem acest punct in re-
zolufia asupra rezultatelor discutiei si sd-l facem pu-
blic.

In sfarsit, o intrebare pe care opozitia o pune me-
reu $i la care, se vede, nu primegte intotdeauna un
rdspuns satisfacitor. A cui stare de spirit exprimim
noi, opozitia ? — intreabd ei adeseori. Cred ci opozi-
tia exprimi starea de spirit a sectorului neprofetar al
partidului nostru. Cred c2 opozitia, poate faréd ca ea
insdsi sa-gi dea seama si fird voia ei, este un promo-
tor involuntar al stérilor de spirit proprii elementului
neproletar din partidul nostru. Cred cd in agitalia ei
nesdbuitd desfasurata fn favoarea democratiei, pe care
o privegte deseori ca ceva absolut si facdnd din ea un
feliy, opozitia desldntue stihia mic-burgheza.

Cunoasteti starea de spirit a unor tovardsi cum
sunt bundoara studentii Martanov, Cazarian etc.? Ati
citit cumva foiletonul din ,Pravda* al lui Hodorov-
schi, in care acesta reproduce citate din cuvintirile
acestor tovardsi ? latd, de pildd, discursul lni Marts-
nov (el, precum reiese, este membru de partid) :
wIreaba noastrid e si decidem, iar treaba C. C. e s3 e-
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xecute si sd discute mai putin“. Este vorba aici despre
celula faculldtii de pe ladngd Comisariatul Poporului
pentru Caile de comunicajie. Dar, tovardsi, avem In
total in partid cel pufin 50.000 de celule ; dacd fiecare
din celule se va adresa in acesii termeni Comitetului
Central, afirmind ca treaba celulei e sa decids, iar a
Comitetului Central sd nu discute, mad {em cd nu vom
ajunge niciodatd la vreo hotirire. De unde aceastd
stare de spirit la acesti Martinovi ? Ce-i muncitoresc
in aceasta ? Or, Martdnovii sustin opozitia, — si a-
vefi aceasta in vedere. Exista vreo deosebire intre
Martanov si Trofchi ? Deosebirea constd numai in
faptul cd Trofchi a pornit atacul impotriva aparatului
de partid, iar Martanov ii di lovitura de gratie.

Iatd un al doilea student, Cazarian, reiese ci si
el e membru de partid. ,,Ce este 1a noi* — intreabi el
— ,dictatura proletariatuiui sau dictatura partidului
comunist asupra proletariatului ?“. Tovaradsi, acest lu-
cru nu-l spune mensevicul Martov, ¢i ,comunistul®
Cazarian. Deosebirea intre Troichi si Cazarian consti
in faptul cd dupd Trotchi cadrele degenereazi, iar
dupéd Cazarian cadrele trebue alungate, deoarece, dupa
parerea lui, ele stau in cdrca proletariatului.

Intreb : a cui stare de spirit o _exprima Martano-
vii si Cazarianii ? A proletariatului ? Fireste cd nu. A
cui, deci ? Starea de spirit proprie elementelor nepro-
fetare din partid si din tara. Este oare intdmplitor fap-
tul ca acesti exponenti ai starilor de spirit neproletare
voteazd pentru opozifie? Nu, nu esie intdmplator.
(Aplauze)
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2, CUVANT DE INCHEIERE
18 lanuarie

Am spus in raport cd n'ag vrea sa fac istoricul
problemei, n'ag vrea pentrucd aceasta aduce elemente
de intrigd, cum m’am exprimat, $i de Invinuiri reci-
proce. Dar dat fiind ca Preobrajenschi doregte acest
lucru, din moment ce il cere, sunt gata si fac conce-
sii, spunand ciieva cuvinte despre istoricul problemei
democratiei interne de partid.

Cum s'a ivit in C. C. problema democratiei interne
de partid ? S’a ivit mai Intdi la plenara C. C. din Sep-
tembrie, in legdturd cu conflictele care au izbuenit n
intreprinderi si 1n legiaturd cu izolarea de masse a u-
nor organizatii de partid si organizatii sindicale, fapt
pe care l-am constatat atunci. C. C. a ajuns atunci la
concluzia ci se afli in fa{a unei probleme serioase, ci
in partid s’au adunat lipsuri, c¢d trebue creatd o comi-
sie speciald care sa se bucure de autoritate si care si
cerceteze problema, s studieze faptele i sd facd pro-
puneri concrete pentru Imbunatatirea situatiei din
partid. Acelag lucru trebue si-1 spunem in legituri
cu criza de desfacere, in legiturd cu ,foarfecile*.
Atst formularea problemelor, cit §i alegerea comisiei
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pentru studierea situatiei interne din partid si a ,,foar-
fecilor* s'a facut fard niciun fel de participare a opo-
zitiel. Unde a fost atunci opozi{ia? Dacd nu mi fngel,
Preobrajenschi se afla atunci in Crimeea, Sapronov la
Chislovodsc, iar Troichi isi termina la Chislovodsc ar-
ticolele despre arid, pregitindu-se s se inapoieze ia
Moscova. Incd fnaintea sosirii lor, C. C. a luat in dis-
cujie aceastd problemd intr'o gedintd a sa. Venind cand
totul era facut, ei nu au intervenit nici mécar cu un
cuvant, nu au ridicat o singurd obiectie impotriva pla-
nului C. C. In problema situatiei din partid, tov.
Dzerjinschi a fdcut un raport la o consfituire a se-
cretarilor comitetelor guberniale care s'a tinut in
Septembrie. Afirm cd actualii membri ai opozifiel nu
an facut nici cea mai mici aluzie la ,créncena crizi
economica“ sau la ,criza din partid" §i la ,,democra-
tie", nici in cadrul plenarei din Septembrie, nici la
consfituirea secretarilor.

Dupé cum vedeti, problema democratiei §i cea a
»foarfecilor au fost puse chiar de Comitetul Central,
inifiativa a fost in intregime a C. C., iar membrii o-
pozifiei ticeau, erau inexistenii.

Acesta este, ca sd zicem asa, actul tntdi, prima
fazd a istoricului acestei probleme.

Actul al doilea a fnceput cu plenara C. C. si a Co-
misiei Centrale de Control din Octombrie. Opoziiia,
in frunte cu Trojchi, vizand ce intorsiturd iau lucru.
rile, In sensul cd se descopera lipsurile din sanul parti-
dului, cd C.C. a tnceput s& se acupe de aceasti proble-
ma, ¢ a creat comisii $i — pentru ca nu cumva, ferea-
sca sfantul, initiativa s3 raimini in mainile C.C. — ea
a cdutat si si-a pus ca scop sd smulgd Comitetului Cen-
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tral aceastd initiativa, s3 incalece pe cdluful democra-
tiei, cdci, dupd cdle se stie, acest ciluf e ager, i, calaringd
pe el, poti incerca sa faci in asa fel ca C. C. sd rdména
de caruta. In felul acesta au aparut documentele despre
care a vorbit atdt de mult aici Preobrajenschi — docu-
mentul celor 463 si scrisoarea lui Trofchi. Acelas Trofchi
care, in luna Septembrie, cu cédteva zile fnainte de 2
fi pornit actiunea sa fracfionista, a tacut la plenari sau
in orice caz nu a ridicat obiectii impotriva hotéririlor.
C. C., a descoperit pe neasteptate, dupd douid sidpta-
mani, cad tara si partidul pier, si cd el, Troichi, acest
patriarh al birocratilor, nu poate tréi fird democratie.
Ni s'a parut oarecum ridicol si auzim cuvinte |
despre democratie din gura lui Trotchi, din gura ace-
luiag Trofch? care la Congresul al X-lea al parlidului |
a cerut primenirea sindicatelor efectuatd de sus. Dar |
noi stiam cé intre Troichi cel din perioada Congresului
al X-lea gi Trotchi cel din zilele noastre nu este o deo-
sebire mare, cici si acum, ca si atunci, el este pentru
primenirea cadrelor leniniste. Deosebirea consta nu- |
mai in faptul cd la Congresul al X-lea el cerea pri- |
menirea de sus a cadrelor leniniste din sindicate, iar
astdzi el cere primenirea de jos a acelorasi cadre le-
niniste din partid. El are nevoie de democratie ca de |
un cilut, ca de o manevrd strategicd. Aici este mie-
zul problemei.
Cici dacd opozitia ar {i vrut intr'adevir si dea un
ajutor, sa abordeze in mod concret si tovirasesc a- 5
ceasid problemd, ar fi trebuit sd prezinle declarajia !
ei in primul rand comisiilor plenarei din Septembrie,
spunand cam urmatoarele : ,Noi gasim cid munca pe
care o ducefi nu este salisficiatoare, cerem sd rapor-




CONFERINTA A XIII-A A P. ¢. (b) DIN RUSIA 33

ta{i Biroului Politic rezultalele muncii voastre si sa
cenvocati plenara C. C., cdreia avem si-i comunicam
noile noastre propuneri etc. Si daci comisiile n'ar [j
ascultat-o, sau daca nici Biroul Politic n'ar fi ascul-
tat-o, daca el ar ii ignorat pirerea opozifiei sau ar fii
refuzat sd convoace plenara pentru a cerceta propune.
rile lui Trotchi si in general ale opoziliei, alunci —
si numai atunci — opozi{ia ar fi avut tot dreptul si
se adreseze deschis, peste capul C. C., membrilor de
partid si sa spuna partidului: ,,Tara e in pragul piei-
rii, criza economicd ia proporiii, partidul piere; am
propus comisiilor C. C. sa cerceteze aceste probleme,
dar ele au refuzat si ne asculte; am incercat si ne
adresam Biroului Politic, dar fird rezultat; suntem
acum nevoili sa apeldam la partid pentru ca insusi par-
tidul sa ia in mana aceastad chestiune”. Nu ma indoiesc
.ca la aceasta partidul ar fi dat urmatorul rdspuns:
.Da, acestia sunt revolutionari cu fapta, deoarece ei
pun fondu! problemei mai presus de forma ei*.

Dar oare asa a procedat opozifia ? A incercat oare
ea micar odatd si se ducd la comisiile C. C. pentru
a le prezenta propunerile sale? S’a gindit ea oare, a
incercat ea si puni si si rezolve problemele in cadrul
C: C. sau al organelor sale? Nu, opozitia nu a facut
0 asemenea incercare. Evident cad ceeace a urmarit o-
pozitia nu era si imbunitifeascd situatia dinlduntrul
partidului, sd ajute partidului sa imbunétafeasca situa-
tia economic3, ci sd zddirniceascd munca comisiei si
a plenarei C. C.,, sd smulgd ini{iativa din ména
C. C., si incalece pe cdlutul democratiei §i, cat mai e
timp, si facd zarvé, pentru a incerca s submineze in-
crederea in C. C. Se vede cd opozitia s'a grabit si

} — 1. V. Stalin, vol. ﬁ
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confectioneze ,,documente” impotriva C. C., ca scri-
soarea lui Trofchi si declarafia celor 46, pentru a le
putea duce celor dela Sverdlov, in raioane si a spune
ca ei, opozitia, sunt pentru democratie, pentru tmbu-
natdfirea economiei, iar C. C. pune piedici, cd e ne-
voie de ajufor fmpotriva C. C. etc.

Acestea sunt faptele.

Cer lui Preobrajenschi si desmintd aceste afir-
matii ale mele. Cer si le desmintd micar in presi. S
desmintd Preobrajenschi faptul ci plenara C. C. a
creat in Septembrie comisii farad participarea opozi-
tiei, tnainte ca opozitia si-si fi inceput acfiunile. S3
desminti Preobrajenschi faptul c& nici Trofchi, nici
alti opozitionisti nu au incercat si vina in aceste comi-
sii cu propunerile lor. Si desmintd Preobrajenschi
faptul c3 opozitia stia_despre existenta acestor comi-
sii, cd a ignorat activitatea lor §i ¢ nu a ncercat si
rezolve lucrurile in cadrul C. C.

Iatd dece, atunci cdnd Preobrajenschi si Trotchi
an declarat la plenara din Octombrie c¢d vor sd sal-
veze partidul prin democratie §i cd C. C. este orb si
nu vede nimic, C. C. a rds de ei si le-a spus : nu, to-
varisi, noi, C. C., suntem in totul pentru democratie,
dar nu credem in democratia voastrd, deoarece soco-
tim cd ,democratia** voastri e o manevrid strate-
gicd impotriva C. C., o manevra dictatd de fractionis-
mul vostru.

Ce au decis atunci plenarele C. C. si Comisiei
Centrale de Control in problema democratiei interne
de partid ? Iatd ce-au decis:

.Plenarele aprobit In totul orlentarea dat3 la momentul opor-
tun de Biroul Politic In directla democratiei interne de partid,
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precum §i propunerea Biroului Politlc de a intensifica lupta tm-
potriva exceselor §i a Influenfei disolvante a n.e.p.-ulul asupra
unor elemente din partid.

Plenarele ftnsdrcineazi Biroul Politic sd facd tot ceeace
este necesar pentru a accelera tucrdrile comisiilor numite de
Biroul Politic §i de plenara din Septembrie: 1) comisia pentru
«foarfeci», 2) pentru salarizare, 3) pentru situajia dinlduntrul
partidulul,

Dupi elaborarea masurilor necesare peniru rezolvarea acestor
probleme, Biroul Politic trebue si treaci de fndatd la aplicarea
lor, fdcand un raport in aceastid privinji la plenara urmitoare
a C.C.*.

[ntr'una din scrisorile pe care le-a adresat citre
C. C., Trofchi scrie cd plenara din Octombrie a fost
».cea mai inaltd expresie a orientdrii aparatisto-biro-
cratice. Nu e oare limpede ci aceastid declarafie a
tui Troichi este o calomnie la adresa C. C.? Numai
un om care gi-a pierdut capul si care este orbit de
fractionism poate spune, dupd ce documentul a fost
publicat, cd plenara din Octombrie este cea mai
tnaltd expresie a birocratismului.

Dar ce-au hotidrit atunci plenarele C. C. si Co-
misiei Centrale de Control cu privire la manevrele
~democratice* ale lui Troichi i ale celor 46? Iat3 ho-
taririle lor:

«Plenarele C.C. si Comisiel Centrale de Control, Impreuns
cu reprezentantli a 10 organlzafil de partid, considerd cd actiunea
intreprinsd de Trofchi, In acest moment de mare fnsemnitate
pentru partid i revolufia internationald, constliue o gravi gre-
gald polific, mai ales din cauzd cd atacul indreptat de Trojchi
Impotriva Biroulu Politic a capatat In mod oblectiv caracterul
unet acfiunt frac{ionisie care amenintd si loveascd In unitatea
partidului §i care provoacd o crizd in partid. Plenarele constatd
cu regret cd, peniru a ridica problemele atinse de el, Trofchi,
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loc si aleagi singura cale admislbild, §! anume: si supuni
in prealabil aceste probleme discutiei In colectivele al ciror
membru este, a ales o altd cale, adresindu-se la divergl membrl
at partidulul.

Calea aleasd de Trofchi a fost semnalul pentru constituirea
unel grupdri fractioniste (declaratia celor 46).

Plenarele C.C. si Comisiei Centrale de Control, precum sl
reprezentan{ii celor 10 organizaiii de parlid, condamni in mod
hotdrit declarafla celor 46 ca [iind un pas spre ¢ politicd frac-
fionistd §i scizionistd, care a cidpitat acest caracter chiar dacd
semnatarll acestel declaratii n'au vrut aceasta. Declarajia ame-
nintd si pund tntreaga viala a partidulul, tn lunile care urmeazi.
sub semnul luptei interne de partid, sldbind astfel partidul tntr'un
moment de foarte mare Insemnitate pentru destinele revolutie!
internationale®.

Dupad cum vedetfi, tovardsi, faptele expuse mai
sus desmint in mod categoric tabloul situafiel pe care
ne-a ardtat-o aici Preobrajenschi.

Actul al treilea — sau faza a treia — al istoricu-
lui problemei il constitue pertoada care a urmat ple-
narei din Octombrie. Plenara din Octombrie a decis
sa propuna Biroului Politic s2 ia toate méasurile pen-
tru a se asigura colaborarea in muncd. Trebue sd de-
ctar, tovarisi, cd in perioada care a urmat dupd Oc-
tombrie noi am luat toate masurile pentru a ajunge 12
o colaborare in muncad cu Trofchi, desi trebue si re-
cunosc c¢3 acest lucru nu este dintre cele mai usoare.
Am avut doud consfatuiri particulare cu Trofchi, am
examinat toate problemele de ordin economic si cele
- care privesc partidul $i am ajuns la anumite péreri
care n'au dat loc la divergente. Acestor consfatuiri
particulare si acestor incerciri de a ajunge la o cola-
borare in sanul Biroului Politic le-a urmat, dupid cum
am aritat jeri, crearea unei subcomisii de trei. A-

-
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ceastd subcomisie a redactat proiectul rezolufiei care
a devenit ulterior rezolufia C. C. si a Comisiei Cen-
trale de Control cu privire la democratie.

Asa stiteau lucrurile.

Dupa ce rezolujia a fost adoptatd in unanimitate,
ni s'a parut cd nu mai existd motive pentru discuii,
ny mai existd motive pentru o luptd interni de partid.
Si chiar asa s'a intamplat de fapt, pdna cdnd Troichi
a pornit o noud acliune, adresind un apel raioa-
nelor. Dar acfiunea inireprinsd de Trofchi a doua
zi dupd publicarea rezolufiei C. C., independent de
C. C. si peste capul C. C,, a stricat din nou toala trea-
ba, a schimbal in mod radical situatia, aruncand par-
tidul inapoi, spre noi discutii, spre o noud luptd, mai
inte{itd decat cea de pand acum. Se spune c¢ii C. C. ar
fi trebuit sd interzicd publicarea articolului lui Troi-
chi. Acest lucru e gresit, lovarasi. Ar fi fost un pas
foarte periculos din partea C. C. Incercati numai sa
interziceii un articol al lui Tro{chi care a si fost dal
publicitdtii in raioanele Moscovei! C. C. nu putea face
un pas atit de nechibzuit.

Acesta este istoricul problemei.

Din cele expuse rezultd ca opoziiia nu era preocu-
pratd atit de democrafie, pe cat era preocupatd sd fo-
loseasc3 ideea de democralie pentru a sdruncina C.C,;
rezultd deasemenea ci in cazul opozifiei nu avem de-
a-face cu oameni care vor si ajute partidul, ci cu o
{ractiune care pandea C. C.: ,poaie va {ace cumva o
gresald, va ldsa sa-i scape ceva, gi atunci 1i vom da o
loviturd". Tocmai aceasta caracterizeazid fracliunea:
un grup de membri de partid pandesc de dupd colt
organele centrale ale partidului pentru a exploata fie
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o proastd recoltd, fie o scadere a cursului cervonetu-
lui, fie alte greutiti ale partidului, pentru a siri apoi
de dupid colf, din ascunzitoare, §i a da partidului o
loviturd 1n cap. Da, tovarisi opozitionisti, C. C. a avut
dreptate cdnd v'a spus in Octombrie cd una e demo-
cratia si alta e sd uneltegti fmpotriva partidului; una
e democratia si alta e sa folosesti zarva in jurul de-
mocratiei impotriva majoritdtii partidului.

Acesta este, Preobrajenschi, istoricul problemei,
despre care nu am vrut si vorbesc aici, dar pe care
am fost totusi nevoit si-1 relatez, ceddnd stiruitoarei
d-tale dorinte.

Opozitia gi-a ficut un obicei din a-l preamiri pe
tovaragul Lenin, numindu-l cel mai genial dintre toti
oamenii geniali. Md tem cd aceasti laudi nu este
sincera, mi tem ci si Indirdtul ei se ascunde un vi-
clesug strategic: ficidnd zarvd in jurul genialitatii
lui Lenin, ei vor si camufleze astfel faptul cd s'au in-
depdrtat de el, si In acelas timp s scoatd in eviden-
{d faptul ca discipolii lui sunt slabi. Bine inteles, ca noi,
discipolii tovarasului Lenin, nu putem si nu ne dam
seama cd tovarasul Lenin este cel mai genial dintre
tofi oamenii geniali §i cd asemenea oameni se nasc
odatid la sute de ani. Dar, Preobrajenschi, permite-mi
sd te intreb dece ai fost In divergenid, in problema
péacii dela Brest, cu acest om atit de genial? Dece
l-ai pardsit pe acest om atit de genial fnir'un mo-
ment greu si dece nu i-ai dat ascultare? Unde ai
fost atunci, in ce lagar erai aciuiat?

Iar Sapronov, care astdzi il elogiazd in chip atit
de fals, atit de fariseic pe {ovarasul Lenin, e acelasg
Sapronov care la unul din congrese a avut imperti-
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nenta si-l numeascid pe tovarisul Lenin ,ignorant®
si ,oligarh*! Dece nu l-a sprijinit pe genialul Lenin,
bundoara, la Congresul al X-lea, dece in clipele grele
el a fost in mod invariabil in lagarul advers, dacd cre-
de intr'adevar ca tovarasul Lenin este cel mai genial
dintre tofi oamenii geniali ? $tie oare Sapronov ca a-
tunci cidnd tovarasul Lenin a propus la Congresul al
X-lea rezolufia asupra unitatii, care cerea excluderea
fractionigtilor din partid, il avusese in vedere, infre
altii, si pe Sapronov?

Sau : dece Preobrajenschi a fost in lagirul adver-
sarilor genialului Lenin nu numai in perioada pécii
dela Brest, dar §i ulterior, In perioada discutiei asu-
pra sindicatelor? Sunt toate acestea intdmpldtoare? Nu
eoareceva firesc in toate acestea? (Preobrajen-
schi: ,,Am incercat sd lucrez dupa propria-mi minte®.)

E demn de laud3, Preobrajenschi, cd ai vrut si
lucrezi dupa propria d-tale minte. Dar uite ce re-
zultd : ai lucrat dupd propria d-tale minte in pro-
blema pacii dela Brest si ai dat gres; apoi, cidnd a
avuat loc disculia asupra sindicatelor, ai incercat din
nou si lucrezi dupa propria d-tale minte si iarasi
ai dat gres; nu stiu dacd acum lucrezi dupd propria
d-tale minte sau dupa mintea altora, dar se pare ci
din nou ai dat gres. (Ilaritate.) Cred, totusi, c3
dacd Preobrajenschi ar fi lucrat acum mai mult dupi
propria sa minte decat dupd mintea lui Trofjchi —
minie care si-a gasit expresie in scrisoarea lui din
8 Octombrie — el ar fi fost mult mai aproape de noi
decidt de Trotchi.

Preobrajenschi a ficut reprosuri C.C., spunind ci
atata timp cét in fruntea noastri se afla Ilici, proble-
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mele erau rezolvate la timp, fard Tntirziere, deoarece
Ilici stia sd seziseze evenimentele noi in stare embrio-
narad si si lanseze lozinci care o luau inaintea eveni-
mentelor; iar acum, dupa Ilici, C.C. a inceput, vedeli
d-voastrd, si riméani in urma evenimentelor. Ce vrea
s spund Preobrajenschi cu aceasta? Ci Ilici este su-
perior discipolilor s3i® Dar se indoieste oare cineva de
aceasta ? Se Indoieste cineva cd Ilici este un Goliat
in comparatie cu discipolii sai ? Daca vorbim despre
conducadtorul partidului, nu despre un conducitor sir-
batorit in ziare printr'un maldar de felicitdri, ci des-
pre un adevarat conducitor, atunci avem un singur
conducdtor — pe tovardsul Lenin. Tocmai deaceea s'a
afirmat la noi in nenumairate rinduri ci, in actualele
condifii de absen{d provizorie a tovardsului Lenin,
trebue s3 ne orientdm inspre colectiv. Cat privegte pe
discipolii tovardsului Lenin, am putea indica, buni-
oard, evenimentele legate de ultimatumul lui Curzon 4,
care au constituil un fel de verificare, de examen pen-
tru ei. Fapiul c¢d am invins atunci greutdtile fard ca
si sufere cauza, arati in mod incontestabil cd elevii
tovarasului Lenin au invitat deja céte ceva dela in-
vitatorul lor.

Preobrajenschi n'are dreptate cand afirma ci in
anii precedenti partidul nostru nu rdménea in urma
evenimentelor. N'are dreptate, deoarece aceastz afir-
majie este inexactad din punct de vedere practic si gre-
siti din punct de vedere teoretic. Ne putem referi la
o serie de exemple. Sd ludm chiar pacea dela Brest.
Oare in ceeace privegte Brestul nu am fost in intar-
ziere ? Nu a fost oare nevoie de fapte ca ofensiva Nem-
tilor si fuga generali a soldatilor nogtri pentru ca
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noi sa intelegem in cele din urma necesitatea pacii?
Prabusirea frontului, ofensiva lui Hofmann®, inainta-
rea pdna la cdile de acces ale Petrogradului, presiu-
nea exercitatd de {drani asupra noastra, — nu a fost
oare nevoie de toate aceste fapte ca si intelegem ca
ritmul revolufiei internafionale nu este atit de rapid
cum l-am fi dorit, cd armata noastrd nu este atit de
puternicd cum am crezut si cd tdrdnimea nu este atat
de riabditoare cum au crezut unii dintre noi, ca ea
vrea pacea §i ¢d o va obtine prin for{a ?

Sau sd ludm ca exemplu desfiintarea predirii
obligatorii a surplusurilor de cereale. Nu am intarziat
oare cu desfiinfarea ei? Nu a fost pare nevoie de
un Kronstadt i Tambov °® pentru ca si inlelegem ca nu
se mai poate continua a trdi in conditiile comunismu-
lui de razboi ? Nu a recunoscut oare insusi Ilici ca pe
acest front am suferit o infrdngere mai serioasa de-
cat oricare alld infrangere de pe fronturile de lupta
impotriva lui Denichin si Colceac ? |

Este oare intimplator cd in toate aceste cazuri
partidul raméanea in urma evenimenlelor, cd ntirzia
oarecum ? Nu, nu este intdmplitor. Ne aflim in fata
unui fenomen firesc. Evident cad intrucat nu este vorba
aci de previziuni teoretica generale, ci de conducere
practicd nemijlocita, partidul de guvernamant, aflan-
du-se la cdrmai si fiind antrenat de evenimentele zilej,
nu are posibilitatea s3 observe si si seziseze dinir'o-
datd procesele care au loc in adancurile vietii; e
nevoie de un imbold din afard s$i de un anumit
stadiu de desvoltare a noilor procese, pentru ca par-
tidul si observe aceste procese $i 834 se orienteze in
directia lor. Tocmai din aceastd cauzéd partidul nostru
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raminea in trecut oarecum in urma evenimentelor si
va rtdméne si in viitor. Si nu este deloc vorba aci de
raimanere in urméi, ci e vorba de a infelege sensul
evenimentelor, sensul nojlur procese si de a le dirija
apoi cu pricepere, corespunzitor cu tendin{a generala
de desvoltare. Astfel stau lucrurile daca le privim cu

ochii unui marxist, i no cu ochii unui fraciionist,

care cautd pretutindeni vinovati.

Preobrajenschi e indignat ca reprezentaniii C.C.
vorbesc despre devierile fui Trofchi dela leninism. E
indignat, dar nu a adus nicio obiectie de fond, nu a
incercat si-si motiveze indignarea, uitind cd indigna-
rea nu constitue un argument. Da, este adevirat ca

Trofchi deviazd dela leninism in problemele organiza-
torice. Noi am afirmat acest lucru si continudm si-i

afirmidm. Cunoscutele articole apirute fn ,,Pravda‘ cu
titlul ,,Jos fractionismul®, articole scrise de Buharin,
sunt in intregime consacrate problemei devierilor lui
Trofchi dela leninism. Dece Preobrajenschi nu a ridicat

obiectii de fond impotriva ideilor principale din aceste
articole ? Dece Preobrajenschi nu a incercat si-si spri-
jine indignarea cu argumente sau cu un simulacru
de argumente? Am spus ieri si irebue si repet si
astdzi cd acfiuni ale lui Trofchi, ca, de pildd, aceea

de a contrapune Comitetului Central persoana sa, de

a ignora vointa unei serii de organizatii care-i cereau

lui Trofchi un rispuns clar, de a contrapune partidu-
lui aparatul de partid, de a contrapune cadrelor parti-
dului tineretul, de a orienta partidul spre tineretul
studios si de a proclama libertatea gruparilor, — ase-
menea actiuni sunt incompatibile cu principiile orga-
nizatorice ale leninismului. Dece Preobrajenschi n'a



CONFERINTA A XIII-A A P, C. (b) DIN RUSIA 43

fncercal sa desminid aceastd afirmajie pe care am
facut-o ?

Se spune c3 Trolchi este persecutat. Au spus-o
Preobrajenschi, Radec. Tovarasi, trebue si spun ci
afirmaliile acestor {ovaridsi despre persecutiie nu co-
respund catusi de putin adevarului. Va voi aminti doud
fapte care vd vor permite sd judecali. Primul este
incidentul care s'a produs la plenara din Septembrie
a3 C.C,, cénd, drept rdspuns la cele spuse de un
membru al C.C., Comarov, si anume ci membrii C.C
nu pot refuza si execute hotiririle C.C., Trofchi s’a
ridicat brusc si a plecat din sedinta plenarei. V3
amintiti c¢i plenara C.C. a trimis atunci la Trofchi
0 ,delegafie* cu rugdmintea si revini in sedin{a
plenarei. Vi aminti{i cd Trofchi a refuzat sZ dea curs
rugdmintii plenarei, dovedind prin aceasta lipsa unui
elementar sentiment de respect falid de propriul
sau C. C.

Sau istoria unui alt fapt: Trojchi refuza catego-
ric s3 lucreze in organele sovietice centrale, in Con-
siliul Muncii gi al Apéririi si in Consiliul Comisarilor
Poporului, cu toate cd in dou# rinduri C.C. a hoti-
rit ca Trofchi s& inceapi, in sfdrsit, s3 lucreze in orga-
nele sovietice. Slifi c¢d Troichi n'a migeal un deget
pentru a indeplini hotdrirea C.C. Si, intr’adevir, dece
n'ar lucra Trofchi in Consiliul Muncii si al Apéararii, in
Consiliul Comisarilor Poporului ? Dece Trofchi, cdruia
ii place atdt de mult si vorbeascd despre plan, nu
s'ar duce odati pe la Directia Planului nostru de Stat?
Putem considera oare normala aceastd situatie:
un membry al C.C. sd ignoreze hotdrirea C.C.? Toate
aceste fapte nu demonstreazi oare ci discufiile refe-
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ritoare la persecufie nu sunt altceva decit purd bar-
feald §i cd, dacd ar trebui sd Invinuim pe cineva,
atunci trebue fnvinuit fnsusi Trojchi, a cadrui com-
portare nu poate fi injeleasi decat in <ensul ca-si
bate joc de C.C?

Rationamentele lui Preobrajenschi cu privire la
democratie sunt complect gresite. Preobrajenschi pune
problema in felul urmdtor: ori existi la noi grupari,
si atunci avem democrafie; ori interzice{i grupdrile,
si in cazul acesta nu existd democratie. Libertatea
grupiarilor si democratia sunt Ja el indisolubil legate
una de alta. Noi nu intelegem astiel democratia. Noi
infelegem democratia ca o activizare a masselor par-
tidului si ridicarea nivelului congtiintei lor, ca o an-
irenare sistematicd a masselor partidului nu numai
la discutarea diferitelor probleme, dar si la conduce-
rea muncii. Libertatea grupérilor, adicé libertatea frac-
tiunilor — ceeace este unul si acelas lucru — este un
rdu care ameninta si scindeze partidul si sa-1 trans-
forme intr'un club de discujii. Te-ai demascat, Preo-
brajenschi, céci aperi libertatea fraciiunilor. Massele
partidului infeleg democratia in sensul credrii unos
conditii care s3 asigure participarea activd a membri-
lor de partid la conducerea {irii noastre, iar céfiva
intelectuali din opozifie infeleg democratia in sensul
obfinerii posibiliti{ii de a crea fractiuni. Te-ai de-
mascal, Preobrajenschi.

$i dece v sperie atata punctul al saptelea releritor
la unitatea partidului? Ce vg poate speria aici? Punctul
al saptelea spune: ,Pentru a realiza o strictd disci-
plind Tn rdndurile partidului si in intreaga activitate
sovieticad $i pentru a ajunge la o cat mai mare unitate
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prin inlaturarea oricirui fractionism"... Tovardsi opo-
zifionisti, suntefi oare impotriva unei ,discipline stric-
te in rdndurile partidului si in activitalea sovieticd“,
sunteti oare impotriva tuturor acestor lucruri? Uite ci
n'am stiut, tovarasi, ca sunteti impotriva acestui lucru.
Dar oare d-v., Sapronov si Preobrajenschi, ave{i ceva
impotrivad ca sd ajungem la o cat mai mare unitate gi
la ,inlaturarea fraciionismului*? Spuneti deschis, poate
cd vom introduce mici amendamente. (Ilaritate.)

Mai departe: ,,Congresul imputerniceste C.C., in
caz de incilcare a disciplinei de partid sau de rein-
viere a fractionismului, sa aplice sanciiuni de partid®. .
Nu cumva va temeli si de aceasta ? Nu cumva inten-
{ionati, Preobrajenschi, Radec, Sapronov, si incilcati
disciplina de partid, si reinviati fractionismul ? Iar
dacd nu aveti aceastd intenjie, atunci de ce va te-
meti ? Vi demascati, tovardsi, prin panica ce v'a
cuprins. Evidenti, din moment ce vi temeti de punctul
al saptelea din rezolutie privitor la unitate, rezultd
cd sunteti pentru fractionism, pentru incilcarea disci-
plinei, Impotriva unitdtii. lar dacd nu suntefi impo-
triva tuturor acestor lucruri, dece s3 intrati in panica?
Nu este oare clar ci dac3d aveli constiinta curatd,
daca sunte{i peniru unitate, impotriva fraclionismului
si impotriva incilcdrii disciplinei, ména pedepsitoare
a partidului nu va va atinge ? Atunci dece va temeti ?
(Ovocedin sala: ,Dacd nu este de temut, atunci
dece-] introduceti ?*.)

Ca si vi aducem aminte. (I1aritate, apla-
uze. Preobrajenschi: ,Speriati partidul®.)

Speriem pe fracfionigli, nu partidul. Nu cum-
va credeti, Preobrajenschi, cd partidul si fraciionistii
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sunt unul si acelas lucru? Se vede cd cineva se simte
cu musca pe cdciula. (Ilaritate.)

Mai departe: ,lar pentru membrii Comitetului
Central trecerea la situajia de membri supleanti si, ca
masurd extremd, chiar excluderea din partid. Conditia
in care o asemenea masura extremi poate [i aplicati
membrilor C.C., membrilor supleant{i ai C.C. si mem-
brilor Comisiei Centrale de Control trebue si fie con-
vocarea plenarei C.C.“,

Ce gasiti aici de temut ? Daca nu suntefi fractio-
nisti, daca sunteti impotriva libertatii grupirilor,
daca sunte{i pentru unitate, atunci, tovarasi opozifio-
nisti, trebue sd votati pentru punctul al saptelea din
rezolujia Congresului al X-lea, acest punct fiind in-
dreptat exclusiv impotriva fractionistilor, exclusiv im-
potriva celor care incearcd si spargd unitatea parti-
dului, sa-i slabeascd forta si sid-i incalce disciplina.
Nu este oare clar acest lucru?

Trec 1a Radec. Existd oameni care au limba pen-
tru a o stdpani si a o conduce ei. Acestia sunt oameni
obisnuifi. Existd si oameni care sunt stapiniti de
propria lor limba si se lasd condusi de ea. Acegtia
sunt oameni neobisnuiti. Din acest soi de oameni neo-
bisnuiti face parte Radec. Un om care are limbd nu
pentru a2 si-o conduce el, ci pentru a se lisa stapénit
de propria lui limb4, nu va fi in stare si stie cénd
si ce anume va flecdri limba lui. Dacad ati avea posi-
bilitatea si ascultati discursurile lui Radec la diferite-
le aduniri la care a luat cuvéntul, afi [i uimi{i de
discursul pe care 1-a rostit astdzi. La una din aduni-
rile consacrate discutiei, Radec a alirmat ci problema
democratiei interne de parlid este o problemd mi-
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runtd de fot si cd, la drept vorbind, el, Radec, este
impotriva democratiei si ca fn fond nu e vorba acum
de democratie, ¢i de intentiile C.C. fatd de Trofchi.
La o altd adunare consacratd discutiei, acelag Radec a
declarat cA democrajia dinlduntrul partidulul nu este
un lucru important, dar ci ceeace este de foarte mare
importanti este democratia dinlduntrul C.C., deoa-
rece, dupi parerea lui, in C.C. s’a creat un directoriu.
[ar astizi, acelas Radec, declari cu fruntea senina
cd democratia internd de partid este tot atit de nece-
sard ca aerul si apa, deoarece fird democratie, afirmi
el, nu este posibil si conduci partidul. Pe care din
acesti trei Radec si-1 credem: pe primul, pe al doi-
lea sau pe al treilea ? Ce garantie avem cd Radec, sau
limba lui, nu va face curand noi declaratii neasteptate,
care vor desmin{i toate declaratiile precedente? Pu-
tem oare pune bazi pe un om ca Radec? Dupi
toate acestea, mai putem oare pune pref pe declaratia
'ui Radec, bundoari, in problema indepértérii din anu-
mite functii a lui Boguslavschi si Antonov din ,,consi-
derente de ordin fractionist™?

Despre Boguslavschi am vorbit deja, tovarisi... In
ceeace-l priveste pe Antonov-Ovseenco, ingdduiti-mi
sd vd comunic urmitoarele: Antonov a fost destituit
dela Direcia politicd a armatei in urma hotiririi Bi-
roului Organizatoric al C.C., hotédrire confirmatid de
plenara C.C. El a fost destituit inainte de toate pentru
motivul ¢3d a trimis o circulard prin care convoca o
conferinti a celulelor din scolile militare superioare si
ale flotei aeriene, avind pe ordinea de zi situatia in-
ternationald, munca de partid etc, fird stirea C.C.
si fird a se pune in acord cu acesta, desi Antonov
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stia cd Directia politicd a armatei este asimilatd unei
sectiuni a C.C. In afara de aceasta, el a fost destituit
dela Directia politicd a armatei din cauza ca a trimis ¢

circulard tuturor celulelor din armatd cu privire la -

formele de aplicare a democratiei interne de partid,
impotriva voinfei C.C. si fird si {ind seama de aver-
tismentul C.C., care cerea ca aceastd circulard si [ie
pusi in acord cu planurile C.C. Si, in sfarsit, el a fost
destituit din cauza cd a trimis C.C. si Comisiei Cen-
trale de Control o scrisoare pe un ton cu totul ne-
cuviincios si cu un continut de neingadduit, plind de
amenintari la adresa C.C. si a Comisiei Centrale de
Control, cerand si fie chemati la ordine ,,conducétorii,
care au intrecut masura®.

Tovarasil Putem si trebue si admitem in posturi
pe opozitionisti. Putem si trebue sid admitem ca activi-
tatea C.C. si fie criticatd de conducdtorii sec{iunilor
C.C. Dar nu putem admite ca un conducitor al Di-
tectiei politice a armatei, care este asimilatad unei sec-
tiuni a C.C., si refuze in mod sistematic sa stabileascd
un contact in munci cu propriul sdu C.C,, nu putem
admite ca un activist cut o muncd de rdspundere
s# calce tn picioare regulele elementare ale bunei cu-
viinte. Unui asemenea tovards nu i se poate fncredin-
ta educajia Armatiei Rosii. 1ald cum stau lucrurile cn
Antonov.

In sfarsit, trebue sa spun cdteva cuvinte pentru
a 13muri a cui stare de spirit o exprima tovarasii din
opozitie In actiunile lor. Trebue s% revin la ,cazul”
tovardsilor Cazarian si Martdnov dela cursurile Co-
misariatului Poporului pentru Ciile de Comunicatie.
Acest ,caz* arati cd la unii dintre studenti nu este
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totul tn ordine, cd tot ce au avut ei partinic a putrezit
deja, ci sufleteste ei sunt rupti de partid, $i tocmai
din aceastd cauzd voteazd cu atata plicere pentru
opozitie. Si-mi fie cu iertare, tovaridsi, dar asemenea
oameni, complect putrezi din punct de vedere partinic,
au sunt si nu pot fi printre aceia care au votat pen-
tru rezolutia C.C. Printre noi, tovardsi, nu existi
asemenea oameni. Printre noi, in rindurile noastre,
nu existd oameni care sd spund: ,Dar ce este la noi
— dictatura proletariatului sau dictatura partidului
comunist asupra proletariatului?“. E o fraza a lui Mar-
tov si Dan. E o frazd din ziarul ,Dni* 7 al socjaligtilor-
revolutionari ; si dacad printie voi, tn rdndurile voastre,
existd asemenea apératori, ce maj valoreazi pozitia
voastra, tovarasi din opozitie ? Sau iatd, de pilda, un
alt tovarids, tovarisul Martanov, care crede ci C.C.
trebue sa-si tind gura, iar celulele si holirascd. Cu
alte cuvinte, voi, C.C., putefi si aduceti la indeplinire
ceeace noi, celulele, am hotérit. Dar noi avem 50.000
de celule. Dac# ele vor hotiri, bunioari, tn problema
ultimatumului lui Curzon, apoi nici in doi ani nu vom
ajunge s'o rezolvdm. Aceastd atitudine este un anar-
ho-mensevism de cea mai curatd spetd. Dacd acesti
oameni, care si-au pierdut capul si care din punct de
vedere partinic sunt complect putrezi, si-au gisit locul
in fracfiunea voastrd, ce valoare mai are aceastd
fractiune? (O voce: ,Acestia sunt membri de
partid ?*.)

Da, din p3cate sunt membri de parlid, dar sunt
gata sd iau toate misurile pentru ca astfel de oameni
sd fnceteze de a mai fi membri ai partidului nostru.
(Aplauze) Am spus ci opozitia este expresia stdrii

¢ — IQ Vo stll“n. VO‘. “
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de spirit §i a tendintelor elementelor neproletare din
partid si din afara partidului. Fard sa-§i dea seama.
opozitia desldnfue stihia mic-burghezad. Activitatea
fractionistd a opozifiei nu face decit si aducd api
la moard dugmanilor partidului nostru, la moara ace-
lora care vor sd sldbeascd, sid ridstoarne dictatura
proletariatului. Am spus acest lucru ieri si-l susfin §i
astazi.

Dar poate cd ati vrea si ascultafi alti martori
noi ? Mi rog, vd pot face aceastd pldcere si pot s2

mi refer, bunioary, la depozitiile lui St. Ivanovici, :

pe care-l cunoastefi prea bine. Cine este St. Ivano-

vici? Un mensevic, fost membru de partid pe wvre.’

mea cind alcituiam impreund cu mensevicii un sin-
gur partid. Fiind apoi in divergentd cu C.C. al menge-

vicilor, el a devenit mensevic de dreapta. Mense-.

vicii de dreapta reprezintd grupul mengevicilor inter-
ventionisti, a ciror sarcind imediatd este risturnarea

Puterii Sovietice, fie chiar si cu ajutorul baionetelor'
stréine. Organu! lor este ,,Zaria"® St. lvanovici este

redactorul acestui organ. Ce atitudine are acest men-
sevic de dreapta fatd de opozifia noastrd si ce cer-
tificat 1i di? Ascultati:

,S# fim recunosecdtori opozijiel pentru faptul ¢3 a zugri-
vit In chip atit de pitoresc Ingrozitoarsa cloacd morali care
poarti numnele de P.C. din Rusia. $a-1 fim recunoscitorl ci 2
dat P.C. din Rusla o gerioasd loviturd din punct de vedere
moral §i organizatoric. Sd-i fim recunoscitorl pentru faptul ci
activitatea el {nlesnesle Jupta tuturor acelora care considerd ci
risturnarea Puteril Sovietice este sarcina partidelor soclallste*

Iati un certificat pentru voi, tovarisi din opozitie.
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Incheindu-mi discursul, as vrea, totusi, s exprim
tovardsilor din opozi{ie urarea ca sdrutul pe care li-l
di St. lvanovici si nu se lipeascd prea mult de ei.
(Aplauze prelungite.)



LA MOARTEA LUI LENIN

Cavdlntare rostité la Congresul al Il-lea
al Sovietelor din U. R. S. S.°
26 Ienuarie 1924

Tovarasi! Noi, comunigtii, suntem oameni de o |
structurd deosebitd. Suntem fauri{i dintr'un material
deosebit. Noi suntem cei care formdm armata marelu?
strateg proletar, armata tovardsului Lenin. Nimic nu
este mai presus de cinstea de a face parte din aceast
armatd. Nimic nu este mai presus de titlul de mem- |
bru al partidului al cirui fntemeietor si conducdtor |
este tovardsul Lenin. Nu-i esie dat oricui sa fie mem-
bru al unui astfel de parlid. Nu-i este dat oricui si !
reziste greutdtilor si furtuuilor legate de apartenenta
la acest partid. Fiii clasei muncitoare, copiii nevoii si
ai luptei, ai lipsurilor nemaipomenite si ai eforturilor
eroice — iati cine trebue si fie, in primul rand,
membri ai acestui partid. Iatd dece partidul leninisti-
lor, partidul comunistilor, se numeste tolodatd i
partidul clasei muncitoare.

PARASINDU-NE, TOVARASUL LENIN NE-A
PORUNCIT SA TINEM SUS SI SA PASTRAM
NEINTINAT MARELE TITLU DE MEMBRU AL
PARTIDULUIL. ITI JURAM, TOVARASE LENIN, CA
VOM INDEPLINI CU CINSTE ACEASTA PORUNCA

A TA!
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Timp de 25 de ani a crescut tovarasul Lenin par-
tidul nostru, faurind cel mai viguros i mai cilit
partid muncitoresc din lumea inireagi. Loviturile {a-
rismului s$i ale sbirilor lui, furia burgheziei si a mo-
sierilor, atacurile armatelor lui Colceac i Denichin,
interventiia armatid a Angliei $i a Frantei, minciunile i
calomniile presei burgheze — aceastd hidrd cu o suti
de capete — toate aceste scorpii s’an abatut mereu,
timp de un sfert de veac, asupra partiduiui nostru.
Dar partidul nostru se indl{a ca o stinci, respingand
nenumaratele lovituri ale dusmanilor sdi si ducénd
clasa muncitoare inainte, spre victorie. In lupte cran-
cene si-a faurit partidul nostru unitatea si coeziunea
randurilor sale. Datoritda unita{ii si coeziunii lui a
putut invinge el pe dusmanii clasei muncitoare.
PARASINDU-NE, TOVARASUL LENIN NE-A
PORUNCIT SA PASTRAM UNITATEA PARTIDULU!
CA LUMINA OCHILOR. ITT JURAM, TOVARASE
LENIN, CA VOM INDEPLINI CU CINSTE §!
ACEASTA PORUNCA A TA!

Asprd si vitregd este soarta clasei muncitoare.
Amarnice si grele sunt suferin{ele oamenilor muncii.
Sclavi §i proprietari de sclavi, iobagi si feudali, {drani
si mosieri, muncitori si capitalisti, asuprifi §i asupri-
tori, — astfel a fost alcidtuitd lumea timp de veacuri,
astfel a rimas ea Incd in marea majoritate a {arilor.
De zeci st sute de ori au incercat oamehii muncii in
decursul veacurilor si scuture jugul asupritorifor si
si devind stipini pe destinul lor. Dar de fiecare: dati;
infranti si umiliti, ei au fost nevoi{i sd dea inapoi,
ascunzdnd in adidncul inimii jignirea s$i umilinta,
ménia si disperarea, ridicdnd ochii spre necunoscutul
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cerului, unde speiau si giseascd izbdvire Lanturile:
sclaviei riméneau neatinse, sau lanturile vechi erau
tnlocuite cu altele noi, tot atat de grele, tot atit de
umilitoare. Numai tn tara noastrd au reusit massele
apisate si asuprite ale oamenilor muncii si doboare
dominatia mosierilor §i a capitalistilor §i s'o inlocu-
jascd cu dominatia muncitorilor si a f{dranilor. Voi
gtiti, tovardsi, — si astdzi o recuncaste lumea intrea-
gd — céd aceastd luptd gigantici a fost condusd de
tovarisul Lenin si de partidul siu. Miref'a lui Lenin
consti, tnainte de toate, tocmai tn aceea cid, intemeind
Republica Sovieticd, el a ardtat astfel masselor asu-:
prite din lumea intreagi, prin fapte, ¢d sperania izba-
virii nu este pierdutd, ci dominafia mogsierilor §i a
capitalisfilor nu este eternd, cd imp#rdfia muncii
poate fi creatd prin eforturile oamenilor muncii tngisi,
ci impdritia muncii trebue creatd pe pimaént, si nu in
cer. El a aprins, astfel, speranta eliberdrii fn inimile
muncitorilor si {iranilor din lumea intreagi. Iatd dece
numele lul Lenin a devenit pentru massele muncitoa-
re si exploatate numele cel mai drag. |
PARASINDU-NE, TOVARASUL LENIN NE-A
PORUNCIT SA PAZIM SI SA INTARIM DICTATURA
PROLETARIATULUL 1IT1 JURAM, TOVARASE
LENIN, CA NU NE VOM PRECUPETI FORTELE
PENTRU A INDEPLIN! CU CINSTE $I ACEASTA
PORUNCA A TA!

Dictatura proletariatului a luat fiin{2 in {ara
noastri pe baza aliantei dintre muncitori §i tirani.
Aceasta este prima §i cea mai importantd piatrd de
temelie a Republicii Sovietelor. Muncitorii si {3ranii
n'ar fi putut tnvinge pe capitalisti si pe mosieri daci
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n'ar fi existat aceastd afianti. Muncitorii n’ar fi putut
infringe pe capitaligti dacé n'ar fi avut sprijinul {3-
ranilor, Tdranii n’ar fi putut infrange pe mogieri daci
n'ar fi fost condusi de muncitori. Aceasta o dovedeste
Intreaga istorie a rdzboiului civil din fara noastri.
Dar lupta pentru tntirirea Republicii Soviefice este
departe de a fi terminaté, ~— ea a luat numai o form3
noud. Mai fnainte, alianta dintre muncitori i {arani
avea forma unei aliante militare, cici era indreptati
impotriva lui Colceac §i Denichin. Acum, aliania din-
tre muncitori ¢ {drani trebue s¥ ia forma unei colabo-
rari economice intre orag si sat, fntre muncitori sl
t{drani, pentruci aceastd aliant{i este indreptiti fm-
potriva negustoruit §i a chiaburului, pentrucid are
drept scop ca {&ranii $i muncitorii s§ se aprovizioneze
reciproc cu cele necesare. Voi stili ci nimeni nu a
urmarit indeplinirea acestei sarcini cu at&ta perseve-
rentd ca tovardsul Lenin. |
PARASINDU-NE, TOVARASUL LENIN NE-A
PORUNCIT SA INTARIM DIN TOATE PUTERILE
ALIANTA DINTRE MUNCITORI SI TARANI ITI
JURAM, TOVARASE LENIN, CA VOM INDEPLINJ
CU CINSTE $I ACEASTA PORUNCA A TA!

A doua piatrd de temelie a Republicii Sovietice
este alian{a camenilor muncii apar{inand tuturor na-
{ionalitdtilor din jara noastrd. Rusi si Ucrainenl,
Baschiri §i Belorusi, Georgienl si Azerbaidjani, Ar-
meni si Daghestani, T&tari si Chirghizi, Uzbeci si
Turcmeni, — tofi sunt deopofrivl interesafi fu tn.
tirirea dictaturii proletariatului. Dictatura proletaria-
tului elibereaz# . aceste popoare de lanjur! i de asu-
prire, tar aceste popoare, la réndul lor, datoriti de.
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votamentului lor neprecupefit faii de Republica So-
vietelor, datoritd hotirfrii lor de a sacrifica totul pen-
tru ea, pun la adipost Republica Sovietelor de unel-
tirile si de atacurile dusmanilor clasei muncitoare.
latd dece ne-a vorbit necontenit tovariisul Lenin des-
pre necesitatea unei uniuni liber consimtite a popoare-
lor {4rii noastre, despre necesitatea colaborérii lor fri-
testi in cadrul Uniunii Republicilor.
PARASINDU-NE, TOVARASUL LENIN NE-A
PORUNCIT SA INTARIM S$I SA LARGIM UNIUNEA
REPUBLICILOR. ITI JURAM, TOVARASE LENIN,
CA VOM INDEPLINI CU CINSTE $I ACEASTA
PORUNCA A TA! -

A treia piatrd de temelie a dictaturit proletaria-
tului este Armata noastrid Rosie, Flota noastri Rogie.
Lenin ne-a spus in repetate radnduri c# s’ar putea ca
perioada de rigaz smulsi de noi statelor capitaliste
s3 fie de scurtd durati. Lenin-ne-a ardtat tn repetate
cinduri cd tntdrirea Armatei Rogil gi perfectionarea
ei este una din sarcinile cele mai importante ale
partidului nostru. Evenimentele care au survenit tn
legaturd cu ultimatumul lui Curzon si cu criza din
Germania 19 ay confirmat odat? mai mult <3 Lenin e
avut, ca Mntotdeauna, dreptate. S& jurfim deci, tova-
r3si, ¢ nu ne vom precupeti for{ele pentru a tntir
Armata noastrd Rosie si Flota noastrd Rosie!

Tara noastrd se inaltd ca o sténci méreatd tm-
prejmuiti de oceanul de state burgheze. Valuri dupi
valuri se nipustesc asupra ei, amenintidnd s’o acopere,
s'o distrugd. Dar stinca este de neclintit. In ce sti
puterea el ? Nu numal In faptul e fara noasiré-este
fntemeiaty pe alianfa dintre muncitori gi {#rani, c¢il
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esle intruchiparea aliantei unor nationalititi libere gi
cd este apdratd de bratul puternic al Armatei Rosii
si Flotei Rosii. Puterea {arii noastre, vigoarea ei, trii-
nicia ei std in faptul ci giseste o simpatie profunda
si un sprijin de neclintit in inimile muncitorilor si
taranilor din lumea intreagd. Muncitorii si t{aranii din
lumea intreagd vor sd pastreze Republica Sovietelor
ca o sageatd aruncatd de ména sigurd a tovarasului
Lenin fn tabdra dusmand, ca reazim al sperantelor
lor de eliberare de sub jugul asupririi si exploatirii,
ca un far puternic care si le arate calea desrobirii lor:
Ei vor s’o pastreze si nu vor permite mosierilor si ca-
pitalistilor s'o distruga. Iatd fn ce std forta noastra.
[atd in ce sti forta oamenilor muncii din toate {irile.
Aceasta este totodatd sldbiciunea burgheziei din lu-
mea intreaga.

Lenin n'a considerat niciodati Republica Sovie-

telor ca un scop in sine. El a considerat-o intotdeauna
ca o verigd necesard intdririi miscirii revolujionare
din tirile Occidentului si ale Orientului, ca o verigi
necesara inlesnirii victoriel oamenilor muncii din lu-
mea intreagd asupra capitalului. Lenin stia c3 aceasta
e singura conceptie justd atét din punct de vedere
international cét si din punctul de vedere al mentinerii
Republicii Sovietelor tnsisi. Lenin stia ci acesta este
singurul mijloc de a tnflicdra inimile oamenilor
muncii din lumea fntreagi pentru luptele hotirttoare
tn vederea eliberdrii lor. Iatd dece, chiar a doua zi
dupid instaurarea dictaturii proletariatului, Lenin, cel
mai genial dintre conducétorii geniali ai proletariatu-
lui, a pus bazele Internationalel muncitorilor. lati
dece Lenin a muncit neincetat pentru lirgirea §i tn-
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tirirea uniunii oamenilor muncii din lumea tntreagii
- Internationala Comunista.

Ati vazut zilele acestea pelerinajul a zeci si
- sute de mii de oameni ai muncii la cosciugul to-
‘vardsului Lenin. Peste cétva {imp veii vedea venind
fn pelerinaj la morméntul tovardsului Lenin repre-
zentan}ii a milioane de oameni ai muncii. Puteti fi
siguri cd dupd acesti reprezentanii a milioane
de oameni ai muncii vor veni din toate colturile
lumii reprezentanfi a zeci si sute de milioane de
oameni ; ei vor veni si ateste cd Lenin a fost condu-
cidtorul nu numai al proletariatului rus, al muncitorilor
din Europa, nu numai al Orientului colonial, ci si
al intregii omenm muncitoare de pe globul pimén-
PARASINDU-NE. TOVARASUL LENIN NE-A
PORUNCIT SA PASTRAM CREDINTA PRINCIPII-
LLOR INTERNATIONALEI COMUNISTE. ITI JURAM,
TOVARASE LENIN, CA NU NE VOM PRECUPETI
VIATA PENTRU A INTARI $I A LARGI ALIANTA
OAMENILOR MUNCII DIN LUMEA INTREAGA —
INTERNATIONALA COMUNISTA!!

(Pravda® nr. 23
din 30 lanaarie 1924
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Cuvdntare rostits la reauium organizatd
de elevli scolil militare dela Cremlin
28 lanuarie 1924

Tovarisil Am fost anunfat ci ati organizat o
seard in amintirea luji Lenin §i ¢d sunt invitat sj iau
si eu cuvdntul, Socot ci nu-i necesar si prezint un
referat fnchegat asupra activitatii lui Lenin. Cred cd
ar fi mai bine si mi marginesc a vi comunica o se-
rie de fapte care scot in evidenid cAteva triséturi ca-
racteristice ale tui Lenin ca om §i ca militant. Nu va
exista, poate, o legiturd lduntricd intre aceste fapte,
dar acest lucru nu poate avea o insemnitate hotirt-
toare in ce privegte formarea unei idel generale asu-
pra personaliti{ii lui Lenin. In orice caz, nu am po-
sibilitatea si vi dau, tn cazut de fa{d, mai mult dec4t
ceeace v'am promis mai sus.

VULTUR DE MUNTE

L-am cunoscut pe Eenin tn 1903. Ce-i drept, nu
I-am cunoscut personal, ci din depirtare, prin cores-
pondeni%. Mi-a rimas insd o impresie nestearsd, o
impresie pe care am pistrat-o in tot cursul activitatii
mele In partid, M4 aflam atunci deportat in Siberia.
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Cunoscind activitatea revolutionard a lui Lenin din
ultimii ani ai secolului trecut si mai ales de dupi
anul 1901, dupi aparitia ,,Iscrei* 11, am ajuns la con-
vingerea cd avem in persoana lui Lenin un om excep-
tional. In ochii mei el nu era pe atunci un simplu con-
ducator al partidului, ci creatorul Jui de fapt, deoarece
numai el in{elegea esenta intrinsecd si necesitiile
urgente ale partidului nostru. Cind fl comparam cu
ceilal{i -conducitori ai partidului nostru aveam nefn-
cetat impresia cii tovar3sii de luptd ai Tui Lenin —
Plehanov, Martov, Axelrod si ceilal{i — sunt cu un
cap mai jos decdt Lenin, cd Lenin, in comparatie cu
ei, nu era pur si simplu unul dintre conducitori, ci
un conducitor de tip superior, un vultur de munte,
care nu cunoaste teama in lupti si care conduce cu
indrazneald partidul inainte pe drumurile neexplorate
ale miscdrii revolufionare ruse. Aceastd impresie mi
s'a inrddicinat atit de adinc in suflet, incdt am sim-
tit nevoia s'o comunic fn scris unui bun prieten al
meu care se afla atunci in emigratie, cerdndu-i sa-mi
spund pdrerea lui. Dupi cdtva timp, aflandu-mi deja
deportat tn Siberia — pe la sférgitul lui 1903 —, am
primit rispunsul entuziast al prietenului meu §i o
scrisoare simpld, dar foarte substantiali dela Lenin,
ciruia prietenul meu i ardtase scrisoarea primitd dela
mine. Scrisoarea lui Lenin era relativ scurti, dar cu-
prindea o criticd Indrazneatd, curajoasd a practicii
partidului nostru si expunea cu o admirabild claritate
si conciziune tot planul de lucru al partidului pentru
viitorul apropiat. Numai Lenin gtia sd trateze cele
mai fncurcate probleme asa de simplu §i de limpede,
asa de concis §i de tndriznet, incét fiecare frazi si

s o
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nu vorbeascd, ci si sigeteze. Aceast¥® scrisoare sim-
pld si indrisneaii mi-a Intérit gl mai mult pérerea
cd avem in persoana lui Lenin vulturul de munte al
partidului nostru. Nu pot si-mi iert faptul de a fi arun- -
cat tn foc, conform deprinderii mele de vechi ilegalist,
aceastid scrisoare a lui Lenin, ca si multe alte scri-
sori.
De atunci dateazd cunostinta mea cu Lenin.

MODESTIE

M'am intélnit cu Lenin pentru prima oar3 tn De-
cembrie 1905, la Tammerfors (in Finlanda), la con-
ferinfa bolsevicilor, Naddjduiam sid-1 vid pe vulturul
de munte al partidului nostru, si-1 vid pe*marele om,
mare nu numai din punct de vedere politic, ci, dac
vreti, si ca staturd, pentruc3 in inchipuirea mea mi-l
zugrdveam pe Lenin ca pe un urias chipes si impuni-
tor. Care nu mi-a fost tnsd desamdigirea cdnd am
vizut tn faia mea un om ca to{i oamenii, de staturd
mai mult mica decadt mijlocie, si care nn se deosebea
cu nimic, dar absolut cu nimic, de muritorii de rand...

Existd obiceiul ca un ,,om mare* si intirzie de
reguld la adunare, pentru ca membrii-adunirii si-i
astepte aparifia cu respiratia tdiats, iar sosirea ,,omu-
lui mare" si fie anuntatd de citre asistenti printr'un
.58st... tdcere... vine*, Acest ritual nu mi se pirea de
prisos, pentrucd el impune, inspird respect. Care nu
mi-a fost insd desamigirea cdnd am aflat ¢i Lenin
venise la adunare inaintea delegatilor si c4, sfdnd un-
deva intr'un colf, conversa tn modul cel mai simplu
si mai obisnuit cu niste foarte obignuili delegati ai
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conferinfel. Nu voi ascunde c# acest fapt mi s’a pérut
atunci ca un fel de tncélcare 8 unor regule indispensa.
. bile.. .

Numai dupd aceea am Infeles cé aceasts -simplis
tate si modestie a lui Lenin, aceastd dorintd de a ri«
méne neobservat sau, fn orice caz, de a nu iesi fn
evideni{d §i de a nu sublinia tnalta lui pozijie, c¥ a-
ceastd triiséturd este una din marile calititi ale luf
Lenin — conducitor nou al unor masse noi, masse
simple i obisnuite, care formeazd cele mai adanci
oSiraturl de jos* ale omenirii.

O LOGICA PUTERNICA

Remarcabile an fost cele doud cuvintiri rostite
de Lenin 1a aceasti conferintd, cu privire la momentul
politic si 12 problema agrard. Din nefericire, nu 8’a
pistrat niciuna din ele. Cuvanidrile sale inspirate ag.
stdrnit entuziasmul furtunos al fntregii conferinfe.
Neobisuuita putere de convingere, simplitatea si cla- '
ritatea argumentérii, frazele scurte, pe tntelesul tuturor, ;
lipsa de emfaz, lipsa oriciror gesturi teatrale si a:
oricdror fraze de efect care si vrea sd facl impresie,

— toate acestea ficeau ca discursurile Jui Lenin 83
se deosebeascd tn chip favorabil de discursurite oblg- "
nuijilor oratori ,parlamentari®. ;

Insd nu aceasty laturd a discursurilor lui Lenin
m'a captivat pe mine atunci. Am fost captivat de pu- .
ternica gi invincibila logicd a discursurilor lul Lenin,
o logici rece, dar care pune stipinire pe auditor fn
. mod temeinic, efectrizdndu-l §i cucerindu-] to fntre-
gime. Imi aduc aniinte cd mulfi dintre delegaii spu-
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neau atunci: ,,.Logica discursurilor lui Lenin te cuprin-
de din toate pirtile ca niste tentacule puternice, te
prinde ca tatr'un cleste, din strénsocarea cdrufa nu-i
chip s3 te smulgi: sau te predai, sau te hotarésti 'sd
fii complect infrant®.

Socot cd aceastd particularitate a d&scursunlor
lui Lenin constitue cea- mai mare calitate a artei lui
oratorice.

NU SE VAICAREA NICIODATA

M'am intalnit a doua oar3 cu Lenin tn 1906, la
Congresul dela Stockholm 12 al partidului nostru. Dup3
cum se stie, la acest congres bolsevicii au fost tn -mi-
noritate, au suferit o infrAngere. L-am vazut atunci
pentru intdia oard pe Lenin in postura de tnvins. El
nu seména catusi de putin cu conducitorii care se vii-
ciresc si disperi cidnd au suferit o fnfringere. Dim-
potrivi, tnfringerea 1l preficuse pe Lenin intr'un
ghem de energie, care tnsufletea pe adeptii lui la noi
lupte, in vederea victoriei viitoare. Vorbesc despre
infrangerea lui Lenin. Dar ce fel de infradngere a fost
aceasta? Sid-i fi vdzut pe adversarii lui Lenin — pe
Piehanov, Axelrod, Martov si ceilal{i — tnvingitorii
in Congresul dela Stockholm; sem#nau prea putin cu
niste invingitori adevirafi, deoarece Lenin, prin cri-
tica necrufitoare ficuti mensevismului, ti bituse mir,
cum se spune. Imi amintesc c3d nof, delegatii bolge-
vici, strinsi laolaltd, fl priveam pe Lenin cerandu-i
sfat. In cuvintele unora dintre delegati se simtea obo-
seald, deprimare. Imi amintesc ci Lenin, auzind ast-
fel de cuvinte, spunea printre dinfi, cu un ton muscé-
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tor: ,,Nu va viicarii, tovaradsi, vom fnvinge cu sigu«
ranti pentruci -avem dreptate”. Despre ura impotriva
intelectualilor care se viiciresc, despre fncrederea in
propriile noastre forte, in victorie, — despre acestea
ne vorbea atunci Lenin. Se simiea cd tnfringerea bol-
gevicilor este vremelnicd gi cd bolsevicii vor trebm
s fnvingd fatr'un viitor apropiat.

»S8 nu te vaiciresli cand suferi o ‘mirangere“ —
jatd trisitura caracteristici a activitajii lui Lenin care
{-a ajutat si strangi in jurul siu o armatd credin-
cioasi pand la capit §i Increzitoare in propriile ei
forte.

FARA INGAMFARE

La Congresul urmitor, finut {a Londra 13 in 1907,
au fnvins bolsevicii. L-am vazut atunci pentru intéia
oard pe Lenin in postura de invingétor. De obicei
vicioria it ameteste pe unii conducétori, fi face aroganti
si ingdmiaii. De cele mai multe ori, in asemenea cazuri
ei se lasid fmbitati de victorie, se culcd pe laurii-vic-
{oriei. Lenin, fnsd, nu semina deloc cu asemenea con-
ducitori. Dimpotrivd, tocmai dupd victorie el devenea
deosebit de vigilent i de atent. Imi amintesc c3 In
acele momente Lenin repeta meren delegatilor: ,In.
primul rdnd, nu vd lasali ametili de victorie si nu
devenifi ingamfati; in al doilea rénd, consolidati vic--
toria céstigata; in al treilea rdnd, distrugeti-l defi-
nitiv pe adversar, pentrucd el a fost numai fnfrant,
dar e departe de a fi rdpus”. Ii ridiculiza usturitor
pe delegalii care afirmau cu usurintd cd ,de acum
s’a terminat cu mensevicii®. Dovedea fird nicio greu-
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tate cd mensevicii mai au fncd rdddcini in miscarea
muncitoreascd, ci trebue sd lup{i Impotriva lor cu pri-
cepere, sd te feregti, prin toate mijloacele, de supra-
aprecierea propriilor tale puteri i, mai ales, de sub-
aprecierea puterilor adversaruliui.

»A nu deveni ingdmfat dupd vietorie” — {atd tri-
situra de caracter care i-a ajutat lui Lenin s3 apre-
cieze lucid fortele adversarului si sd puni la adipost
partidul de eventuale surprize. |

PRINCIPIALITATE

Conducitorii unui partid trebue s3 prejuiascd opi-
nia majoritdtii partidului lor. Majoritatea constitue
o for{éd pe care conducitorii nu pot s2 n’o ia in seam4,
Lenin in{elegea acest lucru tot atét de bine ca oricare
alt conducitor de partid. Dar Lenin nu ajurngea nicio-
datd prizonjerul majoritdtii, mai ales cdnd aceast}
majoritate nu avea o bazd principiali. Au existat
mumente in istoria parfidului nostru cand parerea ma-
joritdtii sau interesele de moment ale partidului au
venit in conflict cu interesele fundamentale ale pro-
letariatului. In asemenea cazuri, Lenin, fird s3 stea
mult pe ganduri, se situa cu hotérire pe pozitii prin-
cipiale, impotriva majoritafii partidutui. Mai mult: el
nu se temea, in asemenea cazuri, sd ia atitudine li-
teralmente singur fmpotriva tuturor, socotind, dupi
cum spunea adesea, ci ,,politica principiald este sin-
gura politica justa™

In aceastd privin{d suni deosebii de caracteristice
urmatoarele doud fapte:

Primul fapt. Ne aflim in perioada 1909—1911,
cind partidul, infrdnt de contrarevoluiie, era in plinad
5 — I Y. Stalin, vol. §
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descompunere. Aceasta a fost o perioadd de nelncre-!
dere in partid, o perioadi in care nu numai intelec-
tualii, ci in parte §i muncitorii fugeau in massi din
partid, o pericadd in care se nega necesitatea activi--
{afit ilegale, perioada lichidatorismului §i a des-
trémadrii. Se formaserd atunci nu numai printre men-
sevici, dar si printre bolgevici o serie Intreagid de frac-
tiuni si de curente, In cea mai mare parte rupte-de
miscarea muncitoreascd. Se gtie cd tocmaj tn aceast
pericadd a luat nastere ideea de a lichida complect
munca ilegalf §i de a organiza muncitorii tatr'un
partid stoldpinist legal, liberal. Lenin -a fost atunci
singurul care nu s’a lisat tartt de curentul general §i
a tinut sus steagul partidului, adunind for{ele rizlefite
si Infrante ale partidului cu o riabdare uimitoare, cu
o tenacitate extraordinard, luptidnd impotriva tuturor
curentelor antipartinice din s&nul miscirii munci-
torestl, apirand ideea de partid cu un curaj fird sea-
min §i cu o perseverenid nemaipomenita.

Se stie ci, In cele din urmd, Lenin a biruit tn
aceastsi luptd pentru partid.

Al dollea fapt. Ne aflim tn perioada 1914—1917,
perioada desfigurdrii rdzboiului imperialist, tn cursul
ciruia toate — sau aproape toate — partidele social-
democrate si socialiste s’au l¥sat cuprinse de psihoza
patrioticd generald §i s'au pus In slujba imperialis-
mului autohton. A fost perioada cdnd Internationala a
11-a si-a plecat steagul In fata capitalului, cind nici
micar oameni ca Plehanov, Kautsky, Guesde si altii
n"an rezistat in fata valului sovin. Lenin a fost atunci
sihgurul — sau aproape singurul — care a pornit la
luptd hotdritd tmpotriva social-yovinismului i a so-
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cial-pacifismului, demascdnd tréidarea celor de felul
lui Guesde si Kautsky si infierdnd atitudinea echivoci
a mediocrititilor ,revolujionare“. Lenin Inf{elegea cd
numai o minoritate infimi era aliituri de el, dar nu
socotea cid acest fapt are o importanti hotdrfioare,
pentrucd stia ci singura politicd justd, singura poli-
ticd de viitor este politica internajionalismului con-
secvent, pentruci stia c# politica principials este sin-
gura politicd justa. '

Se gtie cd Lenin a biruit §i In aceastd lupts, dusi
pentru o noud Internationala.

»Politica principiald este singura politici just3*
— iatd formula cu ajutorul cireia Lenin a luat cu
asalt noile pozitii ,inexpugnabile®, castigind de par-
tea marxismului revolutionar cele mai bune elemente
ale proletariatului.

INCREDERE IN MASSE

Teoreticienii si conducitorii de partide care cu-
nosc istoria popoarelor, care au studiat dela un capit
la celdlalt istoria revolufiilor sunt atingi citeodati de
o boald urati. Boala aceasta se numeste frica de
masse, neincrederea in capacititile creatoare ale mas-
selor. Aceastd boald dd uneori nastere unui anumit
aristocratism al conducitorilor fai2 de massele care
nu sunt atit de tari tn istoria revolutiei, dar care sunt
chemate si sfirdme vechiul si si construiascid noul.
Teama ci forfele elementare ar putea si se deslinfue,
cid massele ar putea ,sfir4ma mai mult decét trebue"
si dorinfa de a juca rolul unei didace care se stri-
dueste s# tnvefe massele dupd carte, dar care nu do-
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reste si tnvete dela masse — iatd baza acestui gen
de aristocratism.

Lenin era autiteza unor astfel de conduciifori. Nu
cunosc niciun alt revolufionar care si fi crezut atst
de puternic ca Lenin In forfele creatoare ale proleta-
riatului gi In puterea de orientare revolufionari a in-
stinctulul de clasi al acestuia. Nu cunosc niciun alf |
revolutionar care sa fi stiut s biciufasci atét de pe-
milos ca Lenin pe fngdmfaiii critici ai ,,haosului re-
volulionar" gi ai ,bacanalelor actiunilor arbitrare ale
masselor”, Imi amintesc cd, rispunzind In timpul
unel conversatii Ia observatia unuia dinfre tovardsi c#
~Qupd revolujie trebue si se stabileascid o ordine nor- |
mal3“, Lenin a spus sarcastic: ,,E o mare nenorocire
dac3 oamenii care doresc si fie revolutionari uits ci
cea mai normald ordine in istorie este ordinea re-
volutiei“.

Taté cum se explicd atitudinea disprefuitoare a lui
Lenin fatd de tofi aceia care se striduiau si priveasch |
massele de sus si s& le inveje dupd carte. latd dece .
Lenin propovdduia netncetat: tuvdfati dela masse,
ciutati s& intelegefi cat mai bine actiunile lor, stu- |
diati cu toatd atentia experienta practicd a luptei mas-
selor.

[nerederea In forfele creatoare ale masselor —
iatd tr¥sdtura caracteristicd a activitatii lui Lenin care
i-a dat posibilitatea si tnteleag¥ migcérile spontane
si si le Indrepte pe calea revolutiei proletare.

GENIU AL REVOLUTIEY

Lenin a fost un revolujionar tnndscut. A fost un
adevirat geniu al exploziilor revolutionare gi un mae-
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stru nefntrecut in conducerea revolutiei. Niciodatd nu
se simtea mai la largul lui §i mai voios ca In epocile
de sguduiri revoluiionare. Nu vreau deloc si spunm
prin aceasta c& Lenin aproba deopotrivd orice sgu-
duire revolufionard si ¢d tntotdeauna si tn orice con-
ditii era pentru explozii revolujionare. Nicidecum.
Vreau numai sd spun ci niciodati nu se manifesta
atdt de deplin si atét de limpede geniala pulere de
previziune a lui Lenin ca In timpul exploziilor re-
volutionare. In zilele de cotituri revolufionare el in-
florea literalmente, cdpita darul previziunii, prevedea
migcarea claselor §i zig-zagurile -probabile ale revo-
lujiei, vdz4ndu-le ca in palmi. Nu degeaba se spune
in cercurile noastre de partid ci ,Ilici stie sd fnnoate
in valurile revolufiei ca pestele tn api“.

De aci si ,uimitoarea’* claritate a lozincilor tac-
tice §i ,,amefitoarea* indrizneali a planurilor revo-
lutionare concepute de Lenin.

Imi amintesc de doud fapte foarte caracteristice
care ilustreazd aceastd trdsdturd a lui Lenin.

Primul fapt. Ne afldm in perioada premergitoare
Revoluiiei din Octombrie, cdnd milioane de muncitori,
tarani si soldati, impingi de criza din spatele frontului
si de situajia critici de pe front, cereau pace §i liber-
tate; cind generalij si burghezia pregiteau dictatura
militard in vederea ,rizboiului pidni la capit"; cénd
intreaga asa zis3 ,,opinie publicd®, toate aga zisele ,,par-
tide socialiste’ erau fmpotriva bolsevicilor, traténdu-i
ca ,.spioni ai Nemtilor*; ciand Cherenschi se striduia
— §i reusise in parte — s# tmping3 tn ilegalitate Par-
tidul Bolsevic; cand armatele tnci disciplinate si pu-
ternice ale coalitiei austro-germane st#teau fatd in
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fatd cu armatele noastre obosite §i fn curs de destri:
mare, iar ,socialigtii din Apusul Europei continuay
foarte linigtiti s# fie tn bloc cu guvernele lor pentrn
a duce ,rizboiul pénd la victoria deplini®...

Ce Isemna si fncepi insurecfia intr'un aseme-
nea moment? Sa incepl insureciia In asemenea tmpre-
jurdri tnsemna s¥ mizezi totul pe o singurd carte. Par
Lenin nu s'a temut si rigte, pentrucs el stia, vedea
cu privirea lul clarvizitoare cd insurectia este ine-
vitabild, c4 insurecfia va fnvinge, ci insurectia din
Rusia va pregiti sfarsitul rizboiulul imperialist, <3
insurectia din Rusia va pune in miscare massele chi-.
nuite din Apus, cd insureciia din Rusia va preface riz-
boiul imperialist fntr'un r#zboi civil, c3 insureciia va
avea ca rezultat Republica Sovietelor, c# Republica
Sovietelor va fi sprijinul miscﬁrii revolutionare din
intreaga lume.

Se stie ci aceastd prevedere revolufionari a lul
Lenin s'a findeplinit apoi cu o exactitate u:mi-
toare. '

Al doflea fapt. In primele zile ale Revolutiei din;
Octombrie, Consiliul Comisarilor Poporului fncearcy:
sd sileasci pe comandantul suprem, generalul rebel
Duhonin, si tnceteze operatiunile militare si s in-
ceapd tratative cu Nemiii In vederea armistifiutui. Imi.
aduc aminte ci Lenin, Crélenco (viitorul comandam
suprem) i cu mine ne-am dus la Marele Stat Major
din Petrograd, la linia telegrafici directd; pentru a
trata cu Duhonin. Era un moment foarte critic. Du-
honin gi Marele Cartier General tefuzay categoric si
execute ordinul Consiliului Comisarilor Poporului.
Corpul ofiferesc al armatei era In intregime In mai-
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nile Marelui Cartier General. CAt despre soldai, nu
se gtia Inc& ce va spune aceasid armat3 de 14.000.000
de oameni, subordonati asa ziselor organizatii de ar-
mata, care erau fmpotriva Puterii Sovietice. lar la
Petrograd, dupid cum se stie, revolta iuncherilor era
pe cale de a izbucni. In afard de aceasta, Cherenschi
pornea {mpotriva Petrogradului. Imi amintesc cum,
dupd o oarecare pauzd tn fata aparatului, faja fui
Lenin se lumind deodati de o lumind neobisnuiti. Se
vedea cd luase o hotdrire. ,,S4 mergem la postul de
radio” — spuse Lenin —, ,,ne va aduce un mare ser-
viciu: printr'un ordin special il vom inlocui pe gene-
ralul Duhonin, numind in locul lui pe tovardsul Cra-
lenco comandant suprem, si peste capul comandanti-
lor vom' adresa un apel soldatilor, tndemnéndu-i s
imobilizeze pe generali, si inceteze operatiunile mi-
litare, s intre in legaturd cu soldatii austro-germani,
lnand cauza pécii In propria lor méni.“

Era un ,salt In necunoscut”. Dar Lenin nu se
temea de acest ,salt”; dimpotrivd, el s'a hotirft s¥-
facd, pentrucd stia cd armata vrea pace §i cd o va
cuceri, inlaturdnd toate piedicile de orice fel din ca-
lea ei, pentrucd stia ci proclamarea in acest chip a
pacii nu va putea si nu influenteze pe soldatii austro-
germani, c3d ea va desldnjui dorinia de pace pe toate
fronturile, fird exceptie.

Se stie cd si aceasti previziune revolutionard a
lui Lenin s'a realizat apoi cu cea mai mare exac-
titate.

Clarviziunea geniald, capacitatea de a sezisa
repede gi de a descifra sensul lduntric al evenimente-
lor viitoare — iatd trdsdtura caracteristici a Jui Le-



o M

"2 nin care l-a ajutat si stabileasc o strategie just¥ i
o o linie de conduiti clard tn momentele de cotiturd ale
miscdrii revolutionare.

oPravda® nr, M
din 12 Februarie 1924

30 2 5 ~ -
. L o . -
[N . . . i - S -
R o =t 9l . .t M o
*, . )
Lo o . LI 2 S, -
- : L [ { L
-y ., . - . . 3 S
R R B e N e B =8 T a 2 o
-- * e . & o R “ w, . \c“.
R . o 0 - ¥ o o Yok e
v W 3 o .ol L - 28 @ o
i s #
» N t - . E
PRRT " o i e ke Mt i - R *




- -

DESPRE CONTRADICTILE
DIN COMSOMOL

Cuvlntare rostitd la consfitniren tinutd la C. C.
al P.C. (b) din Rusia tn legdtard cn munca
In rdndarile tineretuini
3 Aprilie 1924

Inainte de toate trebue s# spun céte ceva despre
pozitia pe care C.C. al tineretului a luat-o tn chesti-
unea discutiel din partid. Faptul ¢d C.C. al Comso-
molului din Rusia a continuat cy indiritnicie s¥ tac
dupé ce provincia se pronunfase deja, a fost o gre-
sald. Ar fi tnsd gregit sd explicim ticerea C.C. al
Uniunii Tineretului prin neutralitatea lui. N’a fost de-
cat o pruden{i exagerati.

Acum, cite ceva despre desbateri. Eu consider
cd voi nu aveli divergenie de ordin principial. Am
studiat tezele i articolele voastre i totugi n'am g3sit
divergenie de ordin principial. In schimb existd con-
fuzie ¢i o grimadi de contradiciii ,ireductibile® in-
ventate.

Prima contradiclie std In faptul ci Uniunea ca
~rezervd“ a partidului este contrapusi Uniunii ca
~instrument* al parlidulul. Ce este Unlunea — o re-
zervd sau un instrument? Si una §i alta. Acest lucru
este limpede, si a i lost spus chiar in cuvintdrile to-
varisilor. Uniunea Tineretului Comunist este o re-
zervd, o rezervi alcituitd din {drani §i muncitori, din
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care partidul tsi comiplecteazi rdndurile. Dar este in
acelas timp si un instrument tn ména partidului, un
instrument cu ajutorul cdruia 1§i exercitd influenta a-
supra masselor tineretului. Am fi putul spune mai
concret ci Uniunea este un instrument al partidului,
o armi care 1 vine in ajutor partidului, In sensul ca
Comsomolul ca organizatie activi este un instrument
cu care parfidul isi poate exercita influenta asupra
tineretului dinafara Uniunii. Aceste nofiuni nu se con-
trazic si nu pot fi coptrapuse una glteia.

O a doua aga zisd contradictie ireductibild consts,
dupa pérerea unor tovardsi, In faptul cd .politica de
clasi a Uniunii nu este determinati de compozijia sa,
ci de fermitatea oamenilor care stau in fruntea ei*.
Fermitatea este contrapusi compozifiei. $i aceasti
contradictie este inventat, dat fiind cd politica de
clasi a Comsomolulni din Rusia este determinatid si
de una si de alta: §i de compozitia lui, §i de fermitatea
vérfurilor. Daci oamenii fermi sunt supusi tarduririi
unei compozitii striine ca spirit a Uniunii, ai cirel
membri se bucuri de drepturi egale, o asemenea com-
pozitie nu poate s¥ nu lase urme o activitatea i po-
litica Uniunii. Dece partidul i reglementeazd ¢om-
pozitia? Fiindcd stie cd compozitia are influentd asu-
pra activitaiii sale.

In sfarsit — tncd o contradictie, tot inventatd, pri-
vind rolul Uniunii si munca pe care o duce tn réndu-
rile tdranilor. Unii pun problema tn asa fel, tncét re-
lese c# sarcina Uniunii ar fi de ,,a tntdri* influenta
tn rdndurile {3ranilor, §i nu de a o lirgi, iar aliil ar
vrea ,sid lidrgeascd influenta”, dar nu sunt de acord
s’o intireascld. Pe aceasts baz3 ei vor si creeze o plat-
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form3 pentru discutie. Este limpede cd a contrapune
aceste dou#i sarcini una alteia este un lucru artfifi-
cial, deoarece toti inteleg foarte bine c¢3 Uniunea tre-
bue in acelag timp si si-si intdreased influenta la tari,
si s'o lirgeasci. E drept ci Intr'un anumit pasaj al
tezelor C.C. al Comsomoluiui din Rusia se afld o frazd
stangace cu privire la munca In rindurile {aranilor.
Dar nici Tarhanov, mici alti reprezentanii ai majori-
tatii C.C. ai Comsomolului nu insistd asupra acestei
stAngicii §i sunt de acord s'c Indrepte. Mal merit}
oare dupi toate acestea si se facd discuiil tn jurul
unor chestiuni mirunte? '

Dar existi o contradictie tn viata si actmtatea
Uniunii Tineretului Comunist, o contradictie reals,
nu una hiscociti, despre care ag vrea sid spun céteva
cuvinte. M& refer 1a doud tendinte care existd tn Uni-
une: cea muncitoreascd §i cea {iraneascd. Md refer
la contradictia dintre acesté tendinte, contradictie care
se face sim{itd si pe care n'o putem trece cu vederea.
Chestiunea acestei contradictii constitue punctul cel
mai slab din discursurile oratorilor. Toti atirm# c¥
muncitorii trebue s& fie antrenati in Unlune intr'o mi-
surd tot mai mare, dar to{i se poticnesc atunci cdnd
e vorba de térinime, cdnd trec la chestiunea atragerii
tarinimii. Chiar i oratorii care n'au ficul pe desteptii
si au vorbit firi viclesuguri s’au poticnit la aceasti
chestiune. ‘ .

Evident ci tn fata Comsomolului din Rusia stau
dou probleme: problema muncitoreascd gi cea {iri-
neasci. Evident ci, intrucAt Comsomolul este o Uni-
une muncitoreasci-{irineascd, aceste dou# tendinte,
aceste contradictil din sé&nul Uniunii vor déinui §i de
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acum fnainte. Unii vor afirma ci trebue sid fie antre
nati muncitorii, trecAnd sub técere problema t#rcdnk
mii, iar al{ii vor sustine ci trebue s fie antrenati {3-
ranii, subapreciind insemnitatea elementului proletas
din Uniune ca element conducitor. Tocmai aceasti
contradictie intern3, care se giseste in tnsdgi naturs
Uniunii, ti face pe oratori si se poticneasci. In dis
cursuri s'a ficut o paraleld tntre partid si Comsomol. In
realitate, un asemenea paralelism nu exists, deoarece
partidul nostru este un partid muncitoresc, $i nu mun-
citoresc-tirinesc, in timp ce Comsomolul este o uniune
muncitoreasci-tirdneascd. latd dece Comsomolul nw
poate fi numai o uniune muncitoreascd, ci trebue s3
fie 0 uniune tn acelag limp §i muncitoreascd gt {Ard-
neasci. Un lucru este limpede: actuala structurf a
Uniunii face ca contradictiile interns §i lupta dmtra
tendinte sd fie inevitabile si de acum fnainte. :

Au dreptate aceia care sustin cid tineretul diny
rindurile tirinimii mijlocase trebue si fie antrenat!
tn partid, dar aici -trebue sé fim prudenii §i si nn
deviem spre o pozitie de partid muncitoresc-{érénesc,;
pozitie pe care alunecd citeodatd pand ¢i unii activighh
cu munci de rispundere. Multi tovar¥si au ficuti
zarvi spundnd: , Voi antrenati pe muncitori tn partid,
dece si nu-i antrenim tn partid, In aceeasi misuri,
¢l pe {3rani? Ce-ar {i si introducem o sut¥ sau doud:
sute de mii de {drani In partid?“ C.C. este Impotriva
acestui lucru, deoarece partidul nostru trebue s3 fie un
partid muncitoresc; 70% sau 80% muncitori si 20—
25% elemente nemuncitoregti — iatd care trebue s2
fie aproximativ raportul intre muncitori i {irani tn
partid. Dar tn ceeace priveste Comsomotil, lucrurile
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stau pufin altfel decidt tn partid. Unjunea Tinere-
tului Comunist esfe o organizatie liberd a elementelor
revolutionare din réndurile tineretului muncitor si {&-
rinesc, organjzajie bazali pe liberul consimiamant.
Fira tirani, fird massele de tineret tirinesc, ea va
Inceta de a mai fi o uniune muncitoreascd-{drdneasca.
Dar munca trebue dusid in asa fel, incat rolul condu-
citor si revind elementului proletar.

Publicat pentra primia oard In cartea

i. Stalin, Despre Comsomol
Mosvova, 1936
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DESPRE BAZELE LENINISMULUI*
Prelegeri tinate la Universitatea Sverdloo

DEDIC ACEASTA LUCRARE
PROMOTIEI LENINISTE

l. STALIN

Bazele leninismului constitue o tem# vasti. Pep-
tru a o epuiza, ar fi nevoie de o carte intreagid. Mai
mult, ar fi nevoie de o serie tntreagd de cirfi. Fi-
reste deci ci prelegerile mele nu pot fi o expunere
complectd a leninismului. Ele pot fi, in cazul cel mai
bun, un rezumat concis al bazelor leninismului. Gi-
sesc totugi folositor s3 expun acest rezumat, pentru a
da unele puncte de plecare esentiale, necesare studierii
cu folos a leninismului.

A expune bazele leninismului nu inseamnd Inca
9 expune bazele conceptiilor lui Lenin asupra lumii.
Ca tntindere, concepfiile lui Lenin asupra lumii s¥
bazele lepinismului nu sunt unut si acelas lucru. Lenin
e marxist si baza conceptiilor lui asupra lumii ests,
bine in{eles, marxismul. Ins3 de aici nu urmeazé nici-;
decum ci expunerea leninismului trebue Inceputd cw
expunerea bazelor marxismului. A expune leninismul
tnseamn# a expune ceeace este deasebit ¢f nou in ope-
rele lui Lenin, ceeace 2 adus Lenin in tezaurul ge-
nera! al marxismului gi este legat in chip firesc de
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numele lui. Numai {n acest sens voi vorbi in prelege-
rile mele despre bazele leninismului.

Ce este, deci, leninismul?

Unii spun c# leninismul este aplicarea marxismu-
lui la conditiile specifice ale realitdfilor din Rusia. A-
ceastd definitle are In ea o parte de -adevir, dar este
departe de a cuprinde Intregul adevir. Lenin a aph-
cat intr’adevir marxismul la realititile din Rusia, si
i-a aplicat cu maiesirie. Dar dacé teninismul ar fi nu-
mai aplicarea marxismului la situafia specifici din
Rusia, atunci leninismul ar fi un fenomen pur natio-
nal si numaj national, pur rusesc $i numai rusesc. Or,
noi slim cd leninismul este un fenomen international,
cu riddécini in Intreaga desvoltare internationald, si
nu numai un fenomen rusesc. Iatd dece consider c#
aceasti definitie este unilaterald.

Alfii spun ca leninismul tnseamni refnvierea ele-
mentelor revolutionare ale marxismului din anii 1840-
1850, spre deosehire de marxismul din anii urmétori,
cand marxismul ar fi devenit moderat, nerevolutionar.
Daci facem abstractie de aceastd tmpirtire prosteasc§
si vulgard a doctrinei lui Marx in dou# pirti — una
revolufionari si alta moderatd — trebue s& recunoas-
tem cd gi aceastd definitie, absolut Insuficientd si
nesatisficitoare, are o parte de adevir. Aceasty parte
de adevir constd in faptul c& Lenin a relnviat mn-
tr'adevir confinutul revolufionar al marxismului,
care fusese ascuns de citre oportunistii Internatio-
nalei a Il-a. Dar aceasta e numai o parte din ade-
var. Intreg adevirul asupra leninismului consti fn
faptul c¢d leninismul nu numai cd-a retnviat marxis-
mul, dar a ficut tncd un pas inainte, desvoltind mai
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departe marxismul tn conditiile nol ale capitalismu-
lul si ale luptei de-clasi a proletariatului.

Atunc] ce este, la urma urmei, leninismul ?

Leninismul este marxismul epocii imperialismu-
lui si a revolutiei proletare. Mai precis: leninismul
este teoria si tactica revolutiei proletare tn general,
teoria si tactica dictaturii proletariatului In special.
Marx si Engels an luptat tn perioada prerevolutio-
nari (avem In vedere revolutia proletard), cdnd nu
exista tncd un imperialism desvoltat, tn perioada pre-
gatirii proletarilor pentru revolutie, in perioada cénd,
practic, revolutia proletard tncd nu era direct inevi-
tabild. Lenin tns¥, discipolul Iui Marx §i Engels, a
luptat In perioada imperialismului desvoltat, In pe-
rioada desfisuririi revolutiei proletare, cind revolu-
{ia proletari triumfase deja tntr'o {ard, sdrobise de-
mocratia burghezi si deschisese era democrafiei pro-
letare, era Sovietelor.

Iati dece leninismul este desvoltarea mai de-
parte a marxismului.

Se subliniazd de obicei caracterul exceptional
de combativ §i excepfional de revolutionar al leni-
nismului. Aceasta este absolut just. Dar aceast3 par.
ticularitate a leninismului se explici prin doua cauze:
tn primul rénd, prin aceea ci leninismul a izvorit
din adancurile revolutiei proletare, a cdrei pecete nu
s'ar putea si n'c poarte; tn al doilea rdnd, prin aceea
c& leninismul a crescut si s’a tntirit In lupta tmpotriva
oportunismului Internationalei a II-a, luptii care a fost
si este conditia prealabild necesard pentru reusits
luptei impotriva capitalismului. Nu trebue uitat ci3
tntre Marx §i Engels, pe de o parte, si Lenin, pe de
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altd parte, se afld o intreagd perioadd de dominatie
exclusivi a oportunismului Internafionalei a [l-a; i
lupta netmpidcBtd tmpotriva acestuia nu putea s& nu
constitue una dintre sarcinile cele mai importante ale
leninismului.

i
RADACINILE ISTORICE ALE LENINISMULU}

Leninismul s’a desvoltat si s'a cristalizat in con-
ditiile imperialismului, cdnd contradictiile capitalis-
mului au atins punctul culminant, cdnd revolutia
proletard a devenit direct o chestiune de practica, cdnd
vechea peripadd de pregitire a clasei muncitoare
pentru revolutie a fost depasitd, fdcdnd loc unei noi
perioade, aceea e asaltului direct fmpotriva capita-
lismului.

Lenin a numit imperialismul ,Capitalism murl-
bund“. Dece? Pentruci imperialismul duce contra-
dictiile capitalismului pan3 la punctul culminant, pana
la limita extremd, dincolo de care incepe revolutia.
Dintre aceste contradictii trebue socotile ca cele mali
importante urmitoarele trei:

Prima contradictie esle contradictia dintre mun-
¢3 si capital. Imperialismul Inseamnd atotputernicia
trusturilor i sindicatelor monopoliste, a bincilor §i a
oligarhiei financiare In {érile industriale. In lnpta cu
aceasti atotputernicie, metodele obignuite ale clasei
muncitoare — sindicatele profesionale si cooperati-
vele, partidele parlamentare §i lupta parlamentard
— s'au dovedit a fi cu totul nelndestuldtoare. Ori
te lasi la cheremul capitalului, vegetezi ca si pani

¢— L V. Stalin, vol. 6
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acum §i decazi tot mai mult, ori recurgi la arme nol
— asa pune imperialismul chestiunea *tn fata masse.
lor de milioane ale proletariatului. !mpeﬂalismul 8-
propie clasa muncitoare de revolutie.

A doua contradicfle este contradiciia dintre dife-
ritele grupuri financiare si puteri imperialiste tn lupta
lor pentru izvoare de materii prime, pentru teritorii
striine. Imperialismul Inseamni export de capital
spre izvoarele de materii prime, luptd turbatd pentru
stipinirea monopolistd a acestor izvoare, luptd pen.
tru reimpirfirea lumii deja tmpériite, luptd dusi cu
deosebiti tnversunare de citre noile grupuri finan-
ciare si de citre statele care fsi cautd ,,un loc sub
soare", impotriva grupurilor §i statelor vechi care se
tramponeazi de ceeace au acaparat. Aceasti lupt¥
turbatd intre diferitele g'mpuri de capitalisti este re-
marcabild prin aceea cd cuprinde In sine ca element
Inevitabil rizboaiele imperialiste, rdzboaiele pentru
acapararea de feritorii strdine. Acest fapt, la randul
lui, este remarcabil prin aceea ¢i duce la slibirea
reciprocd a imperialistilor, la slibirea pozitiilor capi-
talismului tn general, c# face si se apropie momen-
ful revolutiei proletare, c¢§ duce la neces:tatea prac-
tici a acestei revoluiii.

A trela contradictie este contradiciia dintre o
mand de natiuni ,civilizate* dominante si popoarele
coloniale si dependente din lumea inireagi, popoare
cafe numird sute de milicane. Imperialismul ta-
seamnd exploatarea cea mai nerusinati si asuprirea
cea mai silbatici a populatiilor de sute de milioane
din tntinsele colonii i din tarile dependente. A
stoarce supraprofit — iatd scopul acestei exploatiri
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si al acestei asupriri. Dar, exploatind aceste {4, im-
perialismul este nevoit 34 construlascd acolo drumuri
de fier, fabrict gi uzine, centre indusiriale §i comer-
ciale. Aparitia clasei proletarilor, nagterea unei inte-
lectualitdti biastinage, - desteptarea constiintei .natio-
nale, intensificarea miscirii de eliberare — iatf re:
zultatele inevitabile ale acestei ,politici*. Intensifi.
carea migcdrii revolutionaré tn toate coloniile si fn
toate tarile dependente, fird excepile, o dovedegte
panad la eviden{d. Acest fapt e important pentra prole-
tariat prin aceea c# sdruncini din temelie pozitiile
capitalismului, transforménd coloniile gi {irile depen-
dente din rezerve ale imperialismului in rezerve ale
revolutiei proletare.

Acestea sunt, In linii generale, principalele contra-
dic{ii ale imperialismului, care au transformat vechiul
capitalism ,infloritor* fn capitalism muribund,

Insemndtatea rizboiului imperialist deslintult
acutn zece ani consts, intre altele, In faptul cll el a
adunat toate aceste contradictii tntr'un singur ma.
munchi §i le-a aruncat tn cumpini, gribind i tnles-
nind batiliile revolutionare ale proletariatului.

Cu alte cuvinte, imperialismul a ficut nu numaf
ca revolutia si deving, practic, inevitabiid, ci a creat
si conditiile favorabile pentru un asalt direct Impo-
triva fortiretelor capitalismului. .

Aceasta a fost situatia internationald care a -dat
nastere leninismului.

Toate-s bune, ni sé va spune, dar ce legatury an
toate acestea cu Rusia, care n'a fost doard si nici nu
putea fi o tard clasici a imperialismului? Ce legéturd
an toate acestea cu Lenin, care a actionat in primul
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rdnd In Rusia i pentru Rusia ? Dece tocmai Rusia a
fost leagédnul leninismului, patria leoriel $i tacticii
revolutiei proletare ?

Pentruci Rusia a fost punctul unde se nnodau

toate aceste contradictii ale imperialismului.
- Pentruci Rusia era coaptd pentru revolufie mai
mult ca oricare altd tard, si din aceastd cauzd numai
ea era In stare s# rezolve aceste contradictii pe cale
revolutionara.

S4 incepem cu faptul c% Rusia taristf a fost tara
tuturor asupririlor — atét capitaliste cat gi coloniale
¢i militare — fn forma lor cea mai odioas3 si mai
barbard. Cine nu stie cd in Rusia atotputernicia ca-
pitalului se contopea cu despotismul {arismului, agre-
sivitatea nationalismului rus cu politica de c#liu a
tarismului faid de popoarele neruse, exploatarea urtor
Mmiregi regiuni — din Turcia, Persia, China — cu co-
tropirea acestor regiuni de cdtre {arism, cu rizboiul
de cotropire ? Lenin a avut dreptate cidnd a spus c#
tarismul este un ,imperialism militaro-feudal*, Ta-
rismul a fost punctul de convergenii a piriilor celor
mai negative ale imperialismului ridicate la p3-
trat.

Mai departe. Rusia faristd a fost o imens3 re-
zervi a imperialismului occidental nu numai tn sen-
sul ci didea acces liber capitalului strdin, care {inea
In méinile sale ramuri atit de hotédritoare ale econo-
miei nationale a Rusiei, cum este combustibilul
metalurgia, ci §i In sensul cd putea si puni la dis-
pozitia imperialigtilor din Occident milicane de sol-
dati. Amintifi-vd de armata rusi de 14.000.000 de
soldati care si-au virsat séngele pe fronturile impe-
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rialiste penbu a asigura profituri fabuloase capitali-
tilor anglo-francezi.

Mai departe. Tarismul n'a fost numai céinele de
pazi al imperialismului tn Risaritul Europei; el a
fost si ageniura imperialismului occidental, care a
stors dela populatie dobdnzi de sute de milioane pen-
tru imprumuturile acordate f{arismului la Paris si
Londra, la Berlin si Bruxelles.

In sfargif, tarismul a fost aliatul cel mai credln-
cios al imperialismului occidental la !mpéartirea Tur-
ciei, Persiei, Chinei etc. Cine nu stie cd rizboiul im-
perialist a fost dus de {arism in alian{d cu imperia-
listii Antantei, cd Rusia a fost un element esential tn
acest razboi?

laté dece interesele tarismului i cele ale impe-
rialismului occidental se fmpleteau Intre ele §i se
contopeau, la urma urmelor, intr'un singur ghem de
interese ale imperialismului.

Putea oare imPenalismul occidental si se Impacc
cu pierderea unui sprijin atit de puternic fn Risirit
si a unui rezervor atit de bogat tn forte si mijloace
ca vechea Rusie {aristd, burghtzi, fird si-gi anga-
jeze toate foriele intr'o lupti pe viaid si pe moarte
impofriva revolutiei din Rusia, in scopul ap#ririi gt
mentinerii {arismului ? Bine Infeles c& nu puteal -

De aci tnsi urmeazi ci cine voia si loveascd fn
tarism trebuia inevitabil si ridice ména §i asupra
imperialismului, ci cine se rdscula tmpotriva {aris- -
mului trebuia si se rdscoale i tmpotriva imperialis-
mului; c#ci acela care dobora {arismul trebuia sX do-
boare si imperialismul, dacd voia intr'adevir nu nu-
mai s Infrang¥ tarismul, ci si-1 gi ripund definitiv.
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Astfel, revolufia impotriva {arismului se apropia si
trebuia si se transforme In revolutie tmpotriva im.
perialismului, tn revolufie proletara. -

In Rusia se cocea In acest timp o mare revolitie
populard, tn fruntea ciireia stitea proletariatul cel
mai revolutionar din lume, care dispunea de un aliat
atit de serios ca tirinimea revolutionarid din Rusia.
Mai e oare nevoie sd dovedim cid o asemenea revo-
lufie nu putea si se opreasci la jumndtatea drumului,
ci tn caz de succes ea trebuia si meargi mai de-
parte, ridicAnd steagul insurectiei ¥mpotriva imperia-
lismului ?

Iatd dece Rusia trebuia si devind punctul unde
se tnnodau coniradictiile imperialismului nu numai tn
sensul cd aceste contradictii ieseau cel mai lesne-la
“{veald tocmai in Rusia, unde aveau un caracter deo-
sebit de odios §i deosebit de intolerabil, §i nu numai
pentrucd Rusia era pentru imperialismul occidental
un sprijin dintre cele mai importante, care lega capita-
lul financiar din Occident cu coloniile din Orient, cf
si pentruci numai tn Rusia exista o fortd reald, In
stare si rezolve contradictiile imperialismului pe cale
revolutionari. |

De aci urmeazd tnsd c3 revolutia din Rusia nu
putea si nu devind o revolulie proletard, ci ea nu
putea si nu capete chiar din primele zile ale des-
voltirii sale.un caracter international, ci ea nu putea
deci si nu sgudue insesi temeliile imperialismulai
mondial. |

Puteau oare comunistii rusi, intr'o asemenea si-
tuatie, si se mirgineascd tn activitatea lor la cadrul
strimt national al revolufiel ruse? Desigur ci fhu!
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Dimpotrivd, intreaga situafie — atat cea interni (o
adincd crizid revolutionard) cat si cea externd (riz-
boiul) — 1i impingea si depaseascd tn activitatea lor
cadrul acesta, si transpuni lupta pe arena interna-
(ionald, sd desvdlue pligile imperialismului, si do-
vedeascd inevitabilitatea falimentului capitalismului,
si sdrobeascd social-sovinismul si social-pacifismul,
fn sfarsit, s doboare in propria lor {ard capitalismul
si sd fiureascd o noud armid de lupti pentru proleta-
riat, teoria si tactica revolutiei proletare, in scopul de
a inlesni proletarilor din toate tirile doborirea capi-
talismului. Comunistii rugi nici nu puteau actiona
altfel, pentrucd numai mergidnd pe aceastd cale se
putea conta pe anumite schimbari In situaiia interna-
{ionala, schimbiri de naturd sd puni la addpost Ru-
sia de primejdia restaurarii rdnduelilor burgheze.

Iatd dece Rusia a devenit leaginul leninismului,
iar conducitorul comunistilor rusi, Lenin, a devenit
creatorul lui. :

Cu Rusia si cu Lenin ,,s’a intdmplat* cam acelas
lucru care se intdmplase cu Germania §i cu Marx sf
Engels in anii 1840—1850. Germania purta atunci in
pantecele ei revolufia burgheza, ca si Rusia la fnce-
putul veacului al XX-lea. Marx a scris atunci in ,,Ma-
nifestul Comunist*:

~Asupra Germaniei fsi Indreaptd comunistit atenfla tn pri-
mul rand, pentrucd Germanta se afld In ajunul vnel revoluf)j bur-
gheze, pentruci ea sivirseste aceastd revolujie tn condi{li mai
tnaintate ale civillzaliel europene In genere 1 cu un proletariat
mult mal desvoitat decst tn Anglla secolulut al XVil-lea §i tn
Fran{a secolufut al XVIil-lea, si, decl, revolufla burghezd germand
au poalte fi decit prologul direct al une] revolutii proletare's.
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Cu alte cuvinte, centrul misc3rii revolutionare se
muta in* Germania.

Nu Incape tndoiald ci tocmai aceastd tmpreju-
rare, subliniati de Marx tn citatul de mai sus, a fosl
cauza probabili pentru care tocmai Germania a de-
venit patria socialismului stiintific, iar conducitorii
proletariatului german, Marx si Engels, creatorii Iui

Acelas lucru, tnsd tntr'o mi3suri si mai mare,
trebue spus si despre Rusia dela tnceputul veacului
al XX-lea. In aceastd perioadi Rusia se gisea in a-
junul revolutiei burgheze; ea urma s3 sivarseascd a-
ceastd revolufie In conditiile unei Europe mai inain-.
tate si cu un proletariat mai desvoltat decidt Germa-
nia din anii 1840-1850 (fird a mai vorbi de Anglia
si Franfa); si erau toate indiciile c3 aceastid revolu- .
tie avea si fie fermentul §i prologul revolutiei pro-
letare.

Nu se poate socoti tnt&mplitor faptul ci Lenin
inci din 1902, cind revolujia rusd era abia In ger-
mene, a scris in brosura sa ,,Ce-i de fdcut?* urmi-
{oarele cuvinte profetice:

Historia a pus acum In fafa noastri (adici a marxistilor
rusi. — L St.) o sarcini imediatd, care este cea mai revolutlo-
oard dintre toate sarcinile imediate ale proletariatulul din oricare
alts tari®,

ci... pindeplinirea aceste] sarcini, doborfrea celui mai puternie
reazim al reactiunli nu numaj europene, dar (putem spune acum)
gi aslatice, ar face din proletariatul rus avantgarda proletariatu-
lul revolutionar internajional** (vezi vol. IV, pag. 382).

Cu alte cuvinte, centrul miscarii revolujlonare
urma s3d se mute In Rusia.
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Se gtie cX desfisurarea revoluiiei in Rusia a con-
firmat cu prisosinti aceasti prezicere a lui Lenin.

E oare de mirare, dupé toate acestea; ci {ara
care a sivirgit o astfel de revolufie i care are un
astfel de proletariat a devenit patria teorlel gi tac-
ticii revolufiei proletare ?

E oare de mirare cd Lenin, conduc¥torul prole-
tariatului din Rusia, a devenit totodatd creatorul
acestei teorii si tactici si conducdtorul proletariatului
international ?

METODA

Am spus mai sis c3 intre Marx §i Engels, pe de
o parte, $i Lenin, pe de alta, se afl o Intreagi pe-
rioadd de dominatiie a oportunismului Internafionalei
a 1l-a. Pentru mai muiti precizie, trebue 34 adaug
cd aici nu e vorba de dominaiia formald a oportu-
nismulul, ¢l numai de dominatia lui de fapt. Forma),
in {runtea Internalionalei a 11-a se aflau marxigti
»drepteredinciosi”, ,,ortodocgi — Kautsky si altii. De
fapt Insid, activilatea de baz¥ a Internationalei a [l-a
s'a desfisurat pe linia oportunismului. Oportunistii
se adaptau durgheziei tn virtutea firii Jor mic-bur.
gheze, adaptabile, iar ,,ortodocsii se adaptau, la rén-
dul for, oportunistilor fn interesul ,,pastrarii unitifi*
cu oportunistii, in interesul ,,picii tn partid”. Urma-
rea a fost dominatia oportunismului, cici ntre poli-
tica burgheziei §i politica ,ortodocgilor” exista uy
lan} continuu. »
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Aceasta a fost perioada desvoltérii relativ pagnice
a capitalismului, perioada, ca s3 zicem aga, dinainte
de rizboi, tn care contradictiile catastrofale ale imperia-
lismului nu apucaserd inci si iasi la iveald cu toats
evidenta, in care grevele economice ale muncitorilor.si -
sindicatele se desvoltau mai mult sau mai putin ,,nor-
mal“, tn care lupta electorald si fractiunile parlamen-
tare fnregistrau succese ,,amefitoare", tn care formele
legale de lupta erau ridicate ™ slava cerului si In care
se credea c# capitalismul ,,va fi ucis“ cu ajutorul le-
galitdtii, — Intr'un cuvént, in care partidele din Inter-
nationala a 1I-a prindeau osanzd §1 nu voiau sd se
géindeascy serios la revoluiie, la dictatura proletaria.
{ului, Ia educarea revolutionard a masselor.

In locul unei teorii revolutionare unilare — teze
teoretice contradictorii si franturi de teorii, rupte de
lupta revolutionar3 vie a masselor i preficute tn dog-
nie tnvechite. De ochii lumii se amintea, desigur, de
teoria lui Marx, dar cu-scopul de a smulge dintr'tnsa
spiritul ei revolutionar viu.

In loc de politicd revolutionard — filistinism ne-
putincios si politicianism marginit, diplomatie parla-:
mentar3 si combinatii parlamentare. De ochii lumii se-
adoptau, desigur, rezolutii §i lozinci ,revolutionare®,
dar cu scopul de a le pune la dosar. |

In loc de a educa partidul i de a-l tnvita tactica
revolutionari justi pe baza propriilor gregeli, se oco-
leau cu griji chestiunile spinoase, care erau disimu--
late si cocologite. Desigur, de ochii lumii se fntdmpls
si se aduci vorba despre chestiunile spinoase, dar
cu scopul de a sfarsi cu o rezolutie de ,gumi.
lastic*. _
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laté care era fizionomia Inlernajionalei a 1l-a,
metoda c¢i de lucru, arsenalul ei.

Pe de alld parte, se apropia o noud perioadi, o
perioadd de razboaie imperialiste si de lupte revolu-
fionare ale proletariatului. Metodele vechi de lupta
se aritau vadit insuficiente si neputincivase in fata
atotputerniciei capitalutui financiar.

Trebuia sd se revizuiascd fintreaga aclivitate a
[nternationalei a Il-a, intreaga ei metoda de lucru, sa
se inldture filistinismul, ingustimea de minte, polili-
cianismul, renegarea, social-sovinismul, social-paci-
fismul, Trebuia si se verifice intreg arsenalul Inter-
najionalei a 1I-a, si se arunce lot ce era ruginit i
putred si si se faureascid noi arme. Fira o asliel de
munci prealabild nici nu se putea porni 1a ridzboi Im-
potriva capitalismului. Fara aceastd muncd prealabila
proletarialul risca si se trezeascd in fa{a noilor lupte
revolujionare insuficient inarmat sau chiar pur si sim-
plu neinarmat.

Onoarea verificdrii generale si a curdfirii gene-
rale a grajdurilor augiene ale Internalionalei a 1l-a
a revenit leninismului.

Iatd in ce imprejurdri s'a nascut si s’a faurit me-
toda leninismului.

La ce se reduc cerintele acestei metode ?

In primul rdnd, la verlticarea dogmelor teoretice
ale Internajionalei a 1l-a in focul luptei revolutionare
a masselor, in focul practicii vii, adica 1a reslabilirea
unilatii dislruse dintre teorie i practicd, la lichidarea
rupturii dintre ele, c3ci numai asa se poate crea un
adevirat partid proletar tnarmat cu o teorie revolu-
{ionara.
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In al doilea rand, la verificarea .politicii partide-
lor Internationalei a II-a nu dupd lozincile §i rezo-
Jutiile lor (In care nu te pofi increde), ci dup# fap-
tele lor, dupd acliunile lor, cdci numai astfel se poate
cuceri $i merita fncrederea masselor proletare. -

In al treilea rénd, la reorganizarea tntregii acti-
vitéii de partid Intr'un spirit nou, revolufionar, tn spi-
ritul educdrii si pregdtirii masselor pentru lupta re-
voluntionara, céci numai astfel pot fi pregatite massele
pentru revolutia prolelara.

In al patrulea rénd, la autocritica partidelqr pro-
letare, la instruirea si educarea lor pe baza proprii-
lor greseli, cici numai astfel pot fi formate adevi-
rate cadre, pot fi formati adevirati conducitori de
partid. o

lati baza I esenta metodei leninismului.

Cum s’a aplicat aceasti metodid tn practici ?

Oportunigtii Internationalei a [I-a au o serie de
4logme teoretice, pe care le repeti tntruna ca un re-
fren vegnic. S& ludm citeva din ele.

Dogma Int4ia : despre conditiile luirii puterii de
citre proletariat. Oportunijstii sustin ci proletariatul
‘nu poate i nu trebue si ia puterea dacid nu formeazi
majoritatea In tard. Ei nu aduc niciun argument, cict
nu e posibild nicio justificare teoretici sau praclicd
a unei astfel de teze absurde. S& zicem ci e asa, le
rispunde Lenin domnilor din Internationala a Il-a.
Par dacd se ivegle o situatie istoricd (réizboi, crizd
agrari etc.) tn care proletariatul, care formeazd mi-
noritatea populatiei, are posibilitatea de a stringe tn
jurul siu majoritatea covarsitoare a masselor munci-
toare, dece si nu ia el puterea? Dece si nu folo-
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seascd proletariatul situatia favorabild, internationald
si internd, pentru a rupe frontul capitalului §i a grébi
desnoddméntul general ? Oare n’a aritat Marx, incl
din anii 1850—1860, cd in Germania lucrurile ar pu-
tea sta , stralucit" in ceeace priveste revolutia proletari,
daca aceastd revolutie ar putea fi sprijinitd de citre
+0 a2 doua edilie", ca si zicem asa, ,,a riazboivlui 3-
rdnesc” 17 ? Qare nu-i stiut de toatd lumea cd in Ger-
mania erau atunci relativ mai putini proletar} decaf,
de pild3, tn Rusia in 1917 ? Oare practica revolutiei
proletare ruse n'a dovedit cd aceastd dogma favoritad
a eroilor Internationalei a 1I-a e lipsitd de orice in-
semnitate vitald pentru proletariat ? Oare nu € lim-
pede ca practica luptei revolufionare a masselor in-
firm3 si rastoarnd aceastd dogmd tnvechitd ?
Dogma a doua: proletariatul nu poate pistra
puterea dacd nu dispune de un numir suficient de
cadre instruite §i de cadre administrative gata pre-

gdtite, capabile si organizeze conducerea tirii; tntai .

trebue pregitite aceste cadre in conditiile capita-
lismuluj, i numai dupi aceea trebue luati pute-

rea. S4 zicem cd e asa, rispunde Lenin; dar dece
n'am putea face astfel ca mai intdi sd luim puteres,

sd cream condifii prielnice pentru desvoltarea prole-
tariatului, iar pe urm# si inaintim cu pasi de uriag
spre ridicarea nivelului cultural al masselor munci-
toare, spre formarea de cadre numeroase de conduci-
tori §i administratori din réndurile muncitorilor ?
Oare practica Rusiei n'a ardtat cd tn conditiile puterii
proletare cadrele de conducdtori proveni{i din randu-
sile muncitorilor cresc de o suta de ori mai repede
¢ mai temeinic dec@t in condifiile puterii capitalu-

¥



lui? Oare nu e limpede c# practica luptei revolu-
tionare a masselor sdrobegte fird mild si aceastd
dogmi teoretici a oportunigtilor.?

Dogma a treia: metoda grevei politice generale
e inacceptabili pentru proletariat, cici ea e nelnte.
meiaty din punct de vedere teoretic (vezi critica lui
Engels), periculoasi din punct de vedere practic (ea
poate desorganiza mersul normal al viefii economice
a tirii si poate goli cassele de banj ale sindicatelor)
si nu poate tnlocui formele parlamentare de lupti,
caré constitue principala formd a tuptei de clasi a
proletariatuiui. Bine, rdspund leninigtii. Dar, mai
tntdi, Engels n'a criticat orice grevd generali, ci nu-
mai un anumit fel de greva generald, greva generald
economicd a anarhistifor 18, preconizatid de anarhigti
in locul luptei politice a proletariatului. Ce legiturd
are aceasta cu metoda grevei generale politice? Al doi-
lea: cine a dovedit, i unde, ci forma parlamentar3 de
luptd este principala formid a luptei proletariatulyi?
Oare istoria migcédrii revolufionare nu aratd cid lupta
parlamentari este numai o scoald si un mijloc auxi-
liar pentru organizarea luptei extraparlamentare 1
proletariatului, ¢3 problemele fundamentale ale mis-
cidrii muncitoresti se rezolvd tn regimul capitalist prin
lor{d, prin lupta nemijlocita a masselor proletare,
prin greva lor generald, prin insurectia lor ? Al trei-
lea : de unde a aparut chestiunea fnlocuirii luptei par-
lamentare prin metoda grevei generale politice ? Unde
si cind au fIncercat partizanii grevel generale
politice s& inlocuiascd formele parlamentare de lupta
prm forma de lupta extraparlamentaré ? Al patrulea:
n'a aritat oare revolutia din Rusfa ¢ .greva politicd
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generald este scoala cea mai de seam3 a revolutiel
proletare §i un mijloc de neinlocuit pentru mobiliza-
rea ¢i organizarea masselor largl ale proletariatului
In ajunul asaltului tmpotriva fortiretelor capitalismu-
lui? Atunci ce rost au viicirelile filistine despre des-
organizarea mersului normal al vietii economice @
tarii si despre cassele de bani ale sindicatelor ? Oare
nu e limpede ¢ practica luptei revolutionare sdro-
beste i aceastd dogmi a oportunigtilor ?

Etc. etc.

lafd dece spunea Lenin c# ,teoria revolutionar3}
nu e o dogma*, cd ,ea se formeazd definitiv numai
in stréns3d legiturd cu practica unei misciri cu ade-
virat de massid si cu adevirat revolutionare* (,,Stan-
gismul* 19), cici teoria trebue sid serveascd practicit,
cici ,teoria trebue si raspundid la tntrebirile puse
de practici“ (,Prietenii poporului*20), clci ea tre-
bue si fie verificatd tn practica.

Céat priveste lozincile politice si rezolutiile poli-
tice ale partidelor din Internationala a Il-a, ajunge
sd ne amintim istoria cu lozinca ,rizboi rizboiutui®,
pentru a Infelege toatd falsitatea si- toatd puireziciu-
nea practicii politice a acestor partide, care tsi camu-
fleazd opera lor antirevolutionard cu lozinci §i re-
zolutii revolutionare pompoase. Cine nu-3i aduce a-
minte de demonstratia pompoas# a Internationalel a
II-a la Congresul dela Basel 21, unde imperialistii au
fost ameninfati cu toate groziviile insurectiei, dac#
se vor hotirf si tnceapi razboiul, si unde a fost pro-
clamata teribila lozinci ,,rézboi rizboiului“ ? Dar cine
nu-si aminteste deasemenea ci dupd putini vreme,
chiar tn ajunul rizbojului, rezolutia Congresului dela
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Basel a fost pus3 la dosar, iar muncitorilor i s'a dat
o lozincd noud: si se extermine unul pe altul -pentru
gloria palriei capitaliste. Oare nu e limpede c& lozin-
cile i rezolufiile revolujionare nu fac niciun ban
dacd nu sunt intirite prin fapte ? Ajunge s3 compari
politica leninistd a transformdirii rizbojului imperia-
list in rizboi civil, cu politica triditoare a Interna-
{ionalei a Il-a in timpul razboiului, pentru a inielege
{oatd josnicia politicienilor oportunismului si toati
miretia metodei leninismului, |

Nu pot s3 nu dau aici un citat din cartea tui
Lenin ,Revclufia proletard si renegatul Kautsky*, tn
care Lenin biciuegte fard crujare incercarea oportu-
nistd a lui K. Kauisky, leaderul Internationalei a
{I-a, de a judeca partidele nu dupid faptele lor, ci
dupé documentele si lozincile lor asternute pe hartie:

. Kauisky duce o politicd tipic mic-burghezi gt flhstlni
tnchipulndu-gl... cX lansarea unel jozincd ar schimba lucrurile.
Toatd Istorla democratlel burgheze spulberd accastd {luzie: pen-
tru Ingelarea poporulul, deniocratii burghezi au lansat gl lanseazd !
totdeauna tot felul de <lozinci». Esentlalul este s& controlezl sin-
cerltatea lor, sd confrunfi cuvintele cu faptele, s& nu te multu-
mestl cu vorbdris idealistd sau sarlataneascd, ct si caufl si vez!
realitatea de clasi* (vez! vol. XXIII, pag. 377).

Nu mai vorbesc de teama de autocritici a parti-
delor Internationalei a Il-a, de maniera lor de a-gi
ascunde greselile, de a cocolosi chestiunile spinoase,
de a-si acoperi lipsurile, ficind o falsi paradi, ca si
cum totul ar fi in perfectd ordine, ceeace toceste gén-
direa vie si frdneazd educarea revolutionari a parti-
delor pe baza propriilor greseli, — manierd ridiculi-

!
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zati de Lenin gi fintuitd de el la stalpul Infamiei.
Iati ce a scris Lenin despre autocritica paﬁidelor
proletare In brogura sa ,Stingismul:

oAtitudinea unul partid politic faji de gregelile sale este
unul dintre cele mal importante “§l mat sigure -criterit pentru »
judeca dack acest partld este serios gl se achiti in practick de
cbligafiile sale fajli de clasa sa gl de massele muncitoare, A re-
cunoagte stncer gresala, a desvilul cauzele e, a analiza tmpre-
juririle care 1-au dat nagtere, 8 examina atent mijloacele prin
care se poale [ndrepla gresala — latd caracteristica unul partid
serios, fati ce fnseamnd sié-{i indeplinegti obligatille, s¥ educl
si sk instruegti clasa, far apol massele” (vezi vol. XXV, pag.
200).

Unii spun cd scoaterea la iveald a propriilor
gregeli si autocritica sunt primejdioase pentru partid,
deoarece ele pot fi folosite de adversar tmpotriva par-
tidului proletariatului. Lenin socotea asemenea obiec-
tiuni ca neserioase gi cu desivarsire gresite. Iatd ce
a spus el in aceasid privint4, tnci din 1904, tn brosura
sa ,,Un pas inainte™ cénd partidul nostru era tnc#
slab si nefnsemnat :

.El (adici adversaril marxismulul. — [, St) jublleazj si se
strambd privind certurile noastre ; el vor cluta, desigur, si folo-
seascd pentru scopurife lor pasaje rizlete din brogura mea tnchi-
matd lipsurilor gl slibiciuntlor partidului nostru, Social-democratll
rusi sunt destul de cXlifl In focul luptelor ca si nu se dase
tntimida{t de aceste pigciturl, ca si continue, !n ciuda lor, munca
de autocriticd gi de demascare necrufitoare a lipsurtlor propril,
care neapirat sl inevitabil vor fi depisite prin cregterea migekril
muncitorest! (vez! vol.-VI, pag. 181),

Acestea sunt, In general, trisiturile caracteris-
tice ale metodei leniniste.

7 — L V. Stalin, vol. 8
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Ceeace cuprinde metoda lui Lenin, se gisea deja
In linii .generale tn fnvifitura lui Marx, care, dupi
expresia acestuia, ,in esenta ei este criticd i revo-
lutionari* 22. Tocmai de acest spirit critic gi revolu-
{ionar e pitruns3, dela inceput $i pdnd la sfarsit,
metoda lui Lenin. Ar fi insi o gresali s se cread¥
ci metoda. lui Lenin este o simpld restabilire a ceeace
a dat Marx. In realitate, metoda lui Lenin esie nn
numai restabilirea, ci si concretizarea si desvoltarea
mai departe a metodei critice gi revolufionare a lui
Marx, a dialecticii lui materialiste.

m
TEORIA®

Din aceastid tem# desprind trei probleme:

a) importania teoriei pentru migcarea proletard,

b) critica ,,teoriei* spontaneititii, -

c) teoria revolutiei proletare.

1. Importanfa teoriel. Unii cred c3 leninismul tn-
seamnd primatul practicii asupra teoriei, in sensul
cdi principalul tn leninism este transpunerea in viata
a tezelor marxiste, ,,indeplinirea” acestor teze; In ceeace
priveste insi teoria, leninismul nu s'ar prea sinchisi
de ea. Se stie cd Plehanov a ficut nu odatd haz de
»hepisarea* lui Lenin in ceeace privegte teoria $i mai
ales filosofia. Se gtie deasemenea cd mulfi dintre prac-
ticienii leninisti de astizi nu prea se ocupd cu teo-
ria, mai cu seam# din cauza enormei munci practice
pe care prin for{a tmprejuridrilor sunt nevoiti s'o de-
puni. Trebue si& spun c# aceastd pirere, mai mult
decat ciudats, despre Lenin si leninism e cu desi-
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vérgire gresitd §i nu corespunde cétusi de pufin rea-
litdfii; cd lendinia practicienitor de a ignora teoria
e In contradictie .cu Intreg spiritul leninismului §i
legatd de mari primejdii pentru cauza. .

Teoria este-experienta miscdrii muncitoresti din
toate tarile, experientad lnati sub aspectul ei general.
Fireste cd teoria riméne fard obiect dacd nu e le-
gatd cu practica revolutionard, fntocmai dupd cum
$i practica devine oarbd dacid nu-si lumineazd calea
prin teoria revolutionard. Teoria poate deveni Ins}
o fortd uriagd a miscdrii muncitoregti daci se for-
meazd in legaturd indisolubild cu practica revolutio-
nard, cici ea, $i numai ea, poate da migcirii sigu-
ranji, putere de orientare §i tnielegerea legiturii in-
terne a evenimentelor din jur, cdci ea, si numai ea,
poate ajuta practicii sd Inteleagd nu numai cum si
incotro merg clasele In prezenf, dar si cum si tn-
cotro trebue si mieargd ele tn viitorul apropiat. Le-
nin a fost doar acela care a proclamat §i a repetat
de zeci de ori cunoscuta tezd :

oFird teorie revolujlonar§ nu poate si existe
nicl migcare revolufionari* * (vezi vol. IV, pag: 380).

Lenin a infeles mai bine ca oricine marea fnsetn-
nitate a teoriei, mai ales pentru un partid ca al nos-
tru, avénd in vedere rolul care i-a revenit, de lupti-
tor de avantgardi al prolelariatului international, si
avand in vedere complexitatea situatiei interne §i in-
ternationale tn care se afli. Previzind, tncX din 1902,
acest rol deosebit al partidului nostru, Lenin a so-
cotit necesar incd de pe atunci s3 aminteascd ca:

* Subliniat de mine, — L St.



100 - . L'V, BTALIN -

»Rolul de luptiitor de avantgardX poate si-1 in-
deplineasck numal un partid cliliiuzit de o teorie inain-
tatd" (vezi vol. IV, pag. 380).

E de prisos a mai dovedi c# acum, cind
prezicerea lui Lenin In ceeace privegte rolul par-
tidului- nostrun s'a realizat, aceastd tezd a lui
Lenin capiti o deosebitd forti §i o deosebiti
tnsemnitate. ' ,

Cea mai vie expresie a2 tnaltei insemnitéti pe care-
o didea Lenin teoriei ar trebui, poate, vizuti in faptu!
cd nimeni alful decdt Lenin nu a luat asupri-si indepli-
nirea sarcinii deosebit de serioase de a sintetiza in
filosofia materialistd ceeace stiinfa adusese mai im-
portant In perioada dela Engels p4n3 la Lenin gi de
2 critica’sub toate aspectele curentele antimaterialiste
din rindurile marxistilor. Engels a spus ci ,,cu fie-
care noui mare descoperire materialismul trebue si
ia o noui formi* 28, Se stie cd Lenin a fost acéla
care a Indeplinit pentru vremea sa aceastd sarcini
tn minunata sa carte ,Materialism si empiriocriti-
cism" 24, Se stie cd Plehanov, ciruia ti plicea si
faci haz de ,nepisarea“ ldi Lenin tn ceeace privegte
filosofia, nici nu s’a hotirtt sd piAseascd serios la tnde-
plinirea acestei sarcini.

2. Critica ,teoriei* spontaneitiéijli, sau despre
rolul avantgirzili in miscare. , Teoria* $pontaneitiitii
este teoria oportunismului, teoria ploconirii tn fata
spontaneititii migcdrili muncitoregti, teoria tigdduirii
de fapt a rolului conducitor al avantgirzii clasei
muncitoare, al partidului clasei muncitoare.

Teoria ploconirii tn fata spontaneit#tii se declard
categoric contra faptului ca mijcarea muncitoreascs si
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aibd un caracter revolufionar. Ea nu admite ca migca-
rea si se indrepte pe linia luptei impotriva bazelor ca-
pitalismului, ea sustine ci miscarea trebue sia urmeze
exclusiv linia revendicérilor ,realizabile®, ,accepta:
bile* pentru capitalism, ea e cu totul pentru ,linia de
minimi rezisten{d". Teoria spontaneititii este ideolo-
gia trade-unionismului. =

Teoria ploccnirii in fata spontaneititii se declard
categoric fmpotriva imprimarii unui caracter con-
stient, sistematic, miscarii spontane; ea nu admite ca
partidul s# meargd in fruntea clasei muncitoare, ca
partidul sd ridice massele pand la nivelul constiinei,
ca partidul sd ducd dupd@ sine miscarea; ea sustine
ci elementele constiente ale miscirii nu trebue si
impiedice migcarea s3-si urmeze calea ei, ea sustine
cd partidul trebue numai si-si plece urechea la mis-
carea spontand i sid se térascd in coada ei. Teoria
spontaneitdtii este teoria diminudrii rolului elemen-
fului constient in miscare, ideologia ,.codismului®,
baza logicd a oricdraul oportunism.

Practic, aceasti teorie, care a apdrut pe sceni
incd fnainte de prima revolutie din Rusia, a facut ca
adeptii ei, asa zisii ,,economisti”, sd tigdduiascid ne-
cesitatea unui partid muncitoresc independent In
Rusia, si se ridice impotriva luptei revolufionare a
clasei muncitoare pentru doborirea tarismului, s
propovdduiascd politica trade-unionistd tn migcare
si, iIn general, sid caute sd pund miscarea muncito-
reascd sub hegemonia burgheziei liberale.

Lupta vechii .Iscre* si critica strdlucitd a teo-
riei ,.,codismului*, ficut¥ de Lenin tn brogura ,,.Ce-i de
facut ?“, nu numai ¢ au nimicit asa zisul ,econo-
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mism®, dar au creat si bazele teoretice ale migc¥rii
cu adevirat revolutionare a clasel muncitoare ruse.

Fird o asemenea luptd nici vorbd nu putea fi de
crearéa unui partid muncitoresc independent in Rusia
si de rolul lui conducitor in revolutie.

Insid teoria ploconirii in fata spontaneitiiii nu
este numai un fenomen rusesc. Ea e foarte larg ris-
pinditi — ce-i drept, intr'o formd putfin schimbati —
in toate partidele Internationalei a II-a, fird excepfie.
Am in vedere asa zisa teorie a ,,for{elor de productie®,
wvulgarizatd de citre leaderii Internafionalei a Il-a,
teorie care justifica totul si tmpacid pe toti, care con- -
stata faptele si le explicd dupid ce ele au plictisit pe
toati lumea, §i, constaland faptele, se multumeste cu
aceasta. Marx a spus c# teoria materialistd nu se
poate mirgini la explicarea lumii, ci trebue s’o §i
schimbe 26, Dar Kautsky & Co. nu se sinchisesc de
aceasta, ci preferd si riménd la prima parte a for-
mulei lui Marx.

Iati unul dintre numeroasele exemple de aplicare
a acestei ,teorii*. Se spune ci finaintea rizboiuini
imperialist partidele Internationalei a II-a amenintau
ca vor declara ,r3zboi rdzboiului“ daci imperialigtii
vor desldntui riizboiul. Se spune cd chiar inainte de
tnceperea razboiului aceste partide au pus la dosar
lozinca ,ridzboi rdzboiului® ¢i au pus tn practicd lo-
zinca contrard, a ,rdzboiului pentiru patria imperia-
listd“. Se spune ci aceastd tnlocuire a unei lozinci
printr'alta a avut drept rezultat milioane de victime
din randurile muncitorilor. Ar fi tnsd o gresald si
se creadi ci avem de-a-face aici cu vinovati, ci cineva
ar fi tridat clasa muncitoare sau ar fi véndut-o.
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Nicidecum ! Toate s’au petrecut cum trebuia si se
petreacd. Intdi, pentrucéd, vedefi d-voastrd, Interna-
(ionala esfte un ,instrument de pace”, si nu de rdz-
boi. Al doilea, pentruci fatd de ,nivelul fortelor de
productie* care exista in acea vieme nu se putea
tntreprinde nimic altceva. ,,Vinovate® sunt ,,forfele de
productie”. Acest lucru ,ne* este explicat cu preci.
zie de ,teoria forielor de productie'* a d-lui Kautsky.
far cine nu crede in aceasti ,teorie*, acela nu e
marxist. Rolul partidelor ? lnsemnitatea lor tn mis-
care ? Dar ce poate face partidul atunci cind e vorba
de un factor atit de hotiritor ca ,nivelul fortelor
de productie® ?...

Asemenea exemple de falsificare a marxismului
s’ar putea aduce o mulfime.

E de prisos a mai dovedi ci acest ,marxism"
falsificat, chemat sa acopere goliciunea oportunismun-
lui, nu este decét o variantd, de tip european, a ace-
leiasi teorii a ,,codismului®, tmpotriva cireia Lenin a
luptat incd Inainte de prima revolufie rusa.

E de prisos a mai dovedi ¢i lichidarea acestei fal-
sificdri teoretice constitue condiiia prealabild a cre#rii
unor partide cu adevirat revolufionare in Apus.

3. Teoria revolutlel proletare. Teoria leninisti a
revolutiei proletare porneste dela trei teze fundamen-
tale :

Prima tezi. Dominatia capitalului financiar tn
tirile capitaliste tnaintate ; emisiunea de hartii de
valoare ca una dintre cele mai importante operatiuni
ale capitalului financiar; exportul de capital spre
izvoarele de materii prime ca una dintre bazele impe-
rialismului; atotputernicia oligarhiei financiare ca re-
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zultat al doniinatiel capitalului financiar, — toate aces- :
tea scot la iveald caracterul brutal parazitar al capita-
lismului monopolist, fac ca jugu! trusturilor §i sindi-
catelor capitaliste si fie de o sutd de ori mai puternic
simtit, gribesc cregterea revoltei clasei muncitoare
tmpotriva temeliilor capitalismului, duc massele spre
revolufia proletard ca spre unica salvare (vezi Lenin: :
»imperialismul* 26).

De aci prima concluzie: ascufirea crizei revolu-
tionare tnduntrul {4rilor capitaliste, cresterea elemente-
lor exploziei pe frontul intern, proletar din ,,metropole®.

A doua tezi. Exportul intens de capital in {drile |
coloniale si dependente, lirgirea ,sferelor de influ-
entd" si a posesiunilor coloniale mergénd péni la a
cuprinde fntregul glob pimantesc; transiormarea capi-
talismului intr'un sistern mondial de aservire finan-
ciard gi asuprire coloniald a imensei majorititi a
populafiei pimantului de cltre un pumn de state
»inaintate“, — toate acestea, pe de o parte, au frans-
format diferitele economii nationale gi teritorii na-
tionale in verigile unui singur lant, numit economie
mondiald; pe de altd parte, au impartit populajia glo-
bului piméntesc tn dou¥ lagire: un pumn de {Ari
capitaliste ,fnaintate”, care exploateazid §i asupresc
tntinse {dri coloniale §i dependente, si enorma majori-
tate a tirilor coloniale gi dependente, nevoite si lupte
pentru eliberarea lor de sub jugul imperialist (vezi
»imperialismul®).

De aci a doua concluzie: ascutirea crizei revo-
lutionare tn t{irile coloniale, cresterea elementelor de
revolti tmpotriva imperialismului pe frontul extern,
colonial.
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A trela tez¥. Stipénirea monopolisti a ,sferelor
de influenfd” ¢i a colomiilor; desvoltarea inegald a
tarilor capitaliste, care duce la o luptd crunt# pentru
tmparfirea lumii Intre tdrile care au acaparat deja
teritorii i cele care vor si-gi capete ,partea™ lor;
rézboalele imperialiste ca unic mijloc de restabilire a
echilibrului turburat, — toate acestea duc la inte-
firea luptei pe cel de al treilea front, frontul inter-
capitalist, care slibeste imperialismul gt fnlesneste
unirea impotriva Imperialismului a primelor doud
fronturi, a frontului proletar revolutionar §i a celui
colonial eliberator (vezl ,Imperialismul“).

De aci a treia concluzie: inevitabilitatea rézboa-
ielor sub imperialism §i inevitabilitalea coalizarii re-
volutiei proletare din Europa cu revolutia coloniali
din Orient intr'un singur {ront mondial al revolutisi
jmpotriva frontului mondial al imperialismului.

Toate aceste concluzii se contopese, 1a Lenin, in-
tr'o singurd concluzie generald, anume cid ,imperia-
lismul este ajunul revolutiel soclaliste" ™ (vezi vol,
XIX, pag. 71).

Potrivit cu aceasta s2 schimbd $i fnsugl felul de
a pune problema revolujiei proletare, problema carac-
t.rului revolufiel, a amploarei el, a addncimii ei, se
schintbd schema revolujiei in general.

Inainte vreme,. premizele revolutiei proletare erau
analizate de obicei din punctul de vedere al stirii
economice al unei {iri sau alta. Acum metfoda aceasta
nu mai este suficientd. Acum chestiunea trebue pri-
vitd din punctul de vedere al stdrii economice a tu

» '_Subilnlat de mine, — L St
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turor f{érilor sau a majoritidtii- lor, din punctul de
vedere al situatiei economiei mondiale, deoarece di-
feritele {&ri si diferitele economii nationale au incetat
de a mai constitui unitdti de sine stitdtoare si s'au
prefdcut fn verigile unui singur lant, numit economie
mondiald, deoarece veqchiul capitalism ,.civilizat* s'a
transformat tn imperialism, iar imperialismul este un
sistem mondial de aservire financiard gi asuprire co-
foniald a imensei majoritdti a populatiei pimé&ntulut
de cédtre un pumn de {iri ,,inaintate*.

Inzinte era obiceiul si se vorbeascd  de existenia
say de lipsa conditiilor obiective ale revolutiei pro-
letare In diferite {ari sau, mai exact, tn cutare sau cu-
tare tard desvoltatd. Acum acest punct de vedere nu
mai este suficient. Acum frebue sd se vorbeasci de
existen{a conditiilor obiective ale revolutief tn tot sis-
temul economiei imperialiste mondiale, luati ca un sin-
gur tot; iar existenta in cuprinsul aceslui sistem a
citorva {iri insuficient desvoltate din punct de vedere
industrial nu poate fi o piedici de netnvins pentru re-
volutie dacd sistemul fn fntregul {ui sau, mai exact,
dat fiind ci sistemul in intregul siu este copt pentru
revolutie.

Inainte era obiceiul s3 se vorbeascd de revolu-
tia proletard, Intr'o tari desvoltati sau alta, ca de
o entitate izolati si de sine stiliitoare, opusd unui
front national, izolat al capitalului, ca antipod al ei.
Acum acest punct de vedere nu mai este suficient.
Acum trebue si vorbim de revolutia proletari mon-
dial3, fiindc# diferitele fronturi nationale ale capita-
lului s'au transformat in verigile unui singur lant,
numit frontul mondial al imperialismului, ciruia tre-
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bue si-i fie apus frontul comun al migcérii revolutio-
nare din foate tarile.

[nainte revolutia proletard era priviti ca un re-
zulfat al desvoltdrii exclusiv interne a {irii respective,
Acum acest punct de vedere nu mai este suficient.
Acum revolutia prolefard trebue privitd, fnainte de
toate, ca rezultat al desvoltirii contradiciiilor in sis.
temul mondial sl lmperialissnul, ca rezultat al ru.
perii lanfului frontului imperialist mondial tatr'o
{ard sau alla,

Unde va incepe revolufia, unde poate fi rupt mai
int4i frontul capitalului, In care {ard?

Acolo unde industria este mai desvoltati, unde
proletariatul formeazd majoritatea, unde e mai multd
culturd, unde e mai multd democratie, — se rdspun-
dea, de obicei, inainte vreme.

Nu — réspunde teoria leninisti a revolutiei, —
nu neapiirat acolo unde Industrla e mal desvoltati
etc. Frontul capitalului va fi rupt acolo unde lanful
imperialismului este mai slab, deoarece revoluiia
proletard este rezultatul ruperii lantului frontului im-
perialist mondial in punctul cel mai slab al lui; i
se poate intdmpla ca {ara care a tnceput revolufia,
tara care a rupt frontul capitaiului, si fie mai putin
desvoltatd din punct de vedere capitalist decit alte
tdri mai desvoltate, care totugi au rimas tn cadrul
capitalismuiui.

In 1917 lanful fronfului impecialist mondial s’a
dovedit mai slab tn Rusia decat In celelalte {ari. Acolo
el s'a si rupt, deschiz2nd drumul revolutiei proletare.
Dece ? Pentruci in Rusia s'a desfisurat o mireatd
revolufie populard, tn fruntea cdreia a piigit un pro-
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letariat revolufionar, care a avut un- aliat atét de
serios ca massele de milioane ale {irinimii asuprite
si exploatate de mosieri. Pentrucd revolufia a avut
acolo ca adversar un reprezentant atit de odios al
imperialismului ca {arismul, care era lipsit de orice
autoritate morald §i care fgi atrisese ura Intregii
populatii. In Rusia lanful s’a dovedit mai slab, cu
toate c# Rusia era mai pufin desvoltatd din punct de
“vedere capitalist decdt, de pildd, Franta sau Germa-

nia, Anglia sau America. '

Unde se va rupe lanful in viitorul apropiat?
Iar3si acolo unde este mai slab. Nu este exclus ‘ca
lantul s# se rupd, de pildd, tn India. Dece ? Pentru-
cd acolo exist¥ un proletariat revolufionar, tdnar si
combativ, care are un astfel de aliat ca migcarea de
eliberare nationald, — un aliat, fird indoiald, mare
i, fard indoiald, serios. Pentrucd in fata revolutiei
std acolo un astfel de dusman cunoscut de toatd lu-
mea ca imperialismul str3in, lipsit de credit moral si -
care gi-a atras ura generald a masselor asuprite si
exploatate din India.

E deasemenea in fotul posibil ca lanful s& se
rupd tn Germania. Dece? Pentrucd factorii care ac-
" {ioneazd, de pild3, in India Incep si aclioneze §i tn
Germania; si se infelege ci imensa deosebire dintre
nivelul de desvoltare din India i cel din Germania
nu poate s¥ nu-gi pund pecetea asupra mersului i
desnodiméntului revolutiei din Germania.

Iati dece Lenin spune ci:

,»Jirfle eapitaliste din Europa apuseans 1§ vor deslivirgl
desvoltarea Tor spre socialism.. nu prin ecoacerea» unitformd
a soclalfsmului Tn sfnul lor, ¢ prin  exploatarea unora din
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state de citre altele, prin exploatarea primulil dintre statele
tnvinse In timpul crézbohilul imperlalist, tmbinatd cu exploatarea
Intregulu] Orlent. lar Orlentu), pe de altd parte, a p3sit definitly
pe figasul migclrli revolutionare tocmal din cauza acestul prim
rizbol imperialist §i a fost antrenat definitiv In orbita generald
a3 migciril revolulionare mondiale” (vez! vol. XXVII, pag.
415—416).

Pe scurt: lanful frontului imperialist trebue si
se rupd, de reguli, acolo unde verigile lanfului sunt
mai slabe, $i, in orice caz, nu neapirat acolo unde
capitalismul e mai desvoltat, unde proletariatul re-
prezintd cutare sau cutare procent din populatie, iar
taranimea cutare procent etc.

Iatd dece calculele statistice asupra procentului
pe care proletariatul dintr'o anumité tari 1l reprezinti
in raport cu populaiia acestei {ari isi pierd, cdnd e
vorba de rezolvarea problemei revolutiei proletare,
insemnatatea exceptionald pe care bucuros le-o acor-
dau tipicarii Internationalei a IlI-a, care n’au inteles
imperialismul si se fem de revolufie ca de ciuma.

Mai departe. Eroii Internationalei a Il-a au afir-
mat (si continud si afirme) cid Intre revolutia bur-
ghezo-democraticd, pe de o parte, i revolutia prole-
tard, pe de alti parte, exista ¢ prapastie, sau in orice
caz un zid chinezesc, care pune intre una gi cealalts
un interval de timp mai mult san mai putin indelun-
gat, in decursul cidruia burghezia veniti la putere
desvoltd capitalismul, iar proletariatul acumuleazi
forie si se pregateste pentru ,lupta finald“ tmpotriva
capitalismului. Se socoteste de obicei ci acest inter-
val trebue si dureze multe decenii, daci nu si mai
mult. Este de prisos a mai dovedi ci in conditiile im-
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perialismului aceastd ,teorie" a zidulul chinezesc este
lipsitdi de orice sens stiinfific, ¢ ea nu este $i nu
poate fi aliceva decdt un paravan, indirdtul cdruia
se ascund tendintele contrarevolutionare ale burghe-
ziei. Este de prisos a mai dovedi ci tn conditiile im~
perialismului, care poarta in sine conflicte §i rdzboaie,
th conditiile ,,ajunului revolutiei socialiste, c4nd ca-
pitalismul ,nfloritor** se preface in capitalism ,,muw
ribund* (Lenin), iar migcarea revolutionari creste tn
toate tirile lumii, cdnd imperialismul se uneste cm
toate fortele reactionare fird exceptie, inclusiv cu {a-
rismul si cu feudalismul, ficind astfel necesard coa-
lizarea tuturor fortelor revolutionare, dela miscarea
proletary din Occident pdnid la miscarea de eliberare
nationald din Orient, c4nd nimicirea rimisitelor orin-
duirii feudalo-iobagiste devine cu neputinti fir# lupta
revolutionard impotriva imperialismului, — este de pri
sos a mai dovedi cd in aceste conditii revolutia bur-
ghezo-democratic3 dintr'o tara mai mult sau mai putin
desvoltati trebue si se apropie de revolufia proletars,
¢ prima trebue si se transforme tn cea de a do
Istoria revolutiei din Rusia a demonstrat pand la
denti justefea indiscutabili a acestei teze. Nu d
geaba, tnci din 1905, in ajunul primei revolutii ru
Lenin a tnfitisat, in brogura sa ,Doud tactici®, rev
lutia burghezo-democratici si revolufia socialistd -
doui verigi ale unui singur lant, ca un singur tablow
unitar al amploarei revolufiei ruse: |

nProletariatul trebue si duci pini Ia capit revolufia de<
mocraticl, aliturindu-3i massa {irinimi, spre a sdrobi prin for{§
rezistenja absojutismulul §i a paraliza nestatornicia burgheziel.
" Proletariatul trebue sk sivirgessck revolufia sociallsth, alitw-
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rindu-3i massa elementelor semiproletare ale populaflel, spre a
sdrobj prin forfk impotrivirea burgheziei gi & paraliza nestatornl-
cla tirinimfi gf a micii burghezil, Acestea sunt sarcinile proleta-
riatulul, sarcini pe care neociscrigtii le prezintd atét de stramt
In toate ratlonamentele s rezolutiile lor asupra amploarel revo-
lufiei* (vezi Lenin, vol. VIIf, pag. 98).

Nu mai vorbesc despre alte lucriri, de mai tar-
ziu, ale lui Lenin, tn care ideea transformirii revolu-
tiel burgheze In revolutie proletard iese st mai mult
tn relief decédt fn ,,Doud {factici”, ca una dintre pietrele
unghiulare ale leoriei leniniste a revoluiiel. '

Unii tovardsi fsi Inchipue ¢3 Lenin ar fi ajuns la
aceastd idee abia tn 1916, ci pAn3 atunci el ar fi cre-
zut cid revolutia din Rusia se va mentine un timp in
cadrul burghez, cd puterea va trece prin urmare din
méinile organului dictaturii proletariatulul si a tir3-
nimii tn mAinile burgheziei, si nu tn mAiinile proleta-
riatului. Se spune ci aceastd afirmatie ar fi pétruns
chiar §i In presa noastrd comunistd. Trebue s spun
cd aceasti afirmatie e cu toful falsi, cd nu cores-
punde deloc realititii.

As putea si mi refer la cunoscuta cuvintare
tinutd de Lenin la Congresul al IIl-lea al partidului
(1905), in care el calificd dictatura proletariatului si
a {dranimii, adicd victoria revoluffei democratice, nu
ca ,organizatie de «ordine»*, c¢i ca ,organizatie de
rézboi* (vezi val. VII, pag. 264).

As putea si m3 refer apoi la cunoscutele artieole
ale lui Lenin ,,Despre guvernul provizoriu* (1905) 27,
In care el, Infifisdnd perspectiva desfisurdrii revo-
lutiei ruse, pune tn fala partidului sarcina ,,de a face
ca revolutia rusi si nu fie o miscare de citeva luni,
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ci o migcare de mulfi ani, ca ea si ducd nu numai la
unele concesiuni mirunte din partea acelora care de-

tin puterea, ci la doborfrea complectd a acestei pu-
teri*; tn care el, desfisurand mai departe aceastd
perspectivd si legidnd-o cu revalutia din Eucropa, con-
tinud apoi astfel :

w91 dacd aceasta va reugl, atuncl.. atunci Incendiul revoln-

tiel va cuprinde Europa; muncitorul european, vliiguit de regimut
reactiunii burgheze, se va ridica, la rndul sfu, §I ne va ariita «cum
ge face asta»; atuncl avéntul revolutionar al Europe! va influen-
ts, la rondul siu, Rusia ¢l dintr'o epocd de cAfiva ani revola-
{ionari va face o epocd de citeva decenii revolufionare..* (ibid,,

pag. 191). ‘

As putea si mi refer apoi la un cunoscut articol
al lui Lenin, publicat in Noembrie 1915, in care el
scrie :

H ok _a:z

wProletarfatul lupld sl va lupta fird preget pentru cucerirea
ptiterll, pentru republicd, pentru confiscarea piménmulul..., pentro

participarea «masselor populare neproletares la eliberarea Rusel
burgheze de sub jugul «mperialismuluis feudalo-miltar (={a-
rismul). S aceastd eliberare a Rusiel burgheze de jugul {arismu-

lui, de stipanirea moglerflor asupra piméntulul proletarjatul o i
va folos] imediat * nu pentru a ajuta pe {iranii Instirijl tn lupta |

4
q
i
I
|

lor impoiriva muneitorflor agricoll, ¢i pentru a siviryl revo-

lufia soclalisti In alian{# cu proletari din Europa™ (vezt vol.
XVIII, pag. 318). ’

As putea, In sférsit, s# mé refer la cunoscutul
pasaj din brogura lui Lenin ,Revolufia proletard gi
renegatul Kautsky", unde el, referindu-se la citatul
de mai sus din ,Dou# tactici ** privitor la amploa-

4'

rea revolutiei ruse, ajunge la urmitoarea concluzie:

" = Sublinlat de mine. — I, St
** Vez! volumul de fati pag. 110-111. — Nota Red.
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oLucrurlle s'au petrecut tntocmal cum am spus nol. Mer-
sul revolujlel a confirmat justefea ratlonamentului nostru. La
Inceput, tmpreund cu <toatd» tirdnimea Impotriva monarhief,
tmpotriva moglerilor, Impotriva Inapoleril medievale (§i In aceastd
mdsurd revolujla rimane burghezd, burghezo-demoraticé). Pe
urmd, fmpreund cu {irinimea siracd, tmpreuni cu semiproleta-
riatul, tmpreuni cu tofi exploatafii, Impotriva capitalismulul,
inclusiv tmpotriva bogatagilor dela sate, a chlaburilor, a specu-
lanftlor, sf in aceastd misurd revolufia devine socialisti. A tn-
cerca si pul un zid chinezesc arliiicial fntre una §i cealalts, si
despart! pe una de cealalti prin altceva decit prin gradul de
pregitire a proletarlatului i tirla alianfel dintre el i sird-

cimea dela sate, tnseamni si comifl cea mal gravd denaturare

a marxismului, tnseamnd sid-l trivializezi, si-i substitul liberalls-
mul* (vezi vol. XXIII, pag. 391).

Cred cid ajunge.

Bine, ni se va spune, dar atunci dece a luptat
Lenin tmpotriva ideii ,,revolutiei permanente (neintre-
rupte)“?

Pentrucd Lenin propunea ,,si fie folositi in in-
tregime* capacitatea revolutionard a {irinimii, si fie
folositd pani la capit energia ei revolutionard pentru
lichidarea fotald a tarismului, pentru trecerea la re-
volutia proletard, pe citd vreme partizanii ,revolu-
tiei permanente* nu intelegeau rolul serios al tari-
nimii in revolutia rusi, subapreciau for{a energiei re-
volutionare a {drinimii, subapreciau forta si capacita-
tea proletariatului rus de a duce dupi sine {aridnimea,
Ingreunind astfel opera eliberdrii {ardnimii de sub
influenta burgheziei, opera stringerii {aranimii tn ju-
rul proletariatului. '

Pentrucd Lenin propunea ca opera revolutiei s
fie incununati cu trecerea puterii In méinile proleta-

8 — I. V. Stalin, vol.ﬁs
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riatulai, pe citd vreme partizanii revolutiei ,,perma-
nente” voiau sii inceapd direct cu instaurarea puterit
proletare, neintelegind cé ei tnchideau astfel ochii a-
supra unui asemenea ,fleac* ca rimasijele feudalis-
mului §i nu t{ineau socoteali de o for{d atét de se-
rioasd ca {irdnimea rusi, neintelegdnd cd o astfel de
politici nu poate decét si frdneze cdgtigarea tﬁrﬁnimﬁ
de partea proletariatului.

Prin urmare, Lenin lupta tmpotriva partizanilor
revolutiei ,,permanente’ nu pe chestiunea caracteru-
lui neintrerupt al revolutiei, cici Lenin tnsusi stitea
pe punctul de vedere al revolutiel neintrerupte, cf din
cauzi ci acestia subapreciau rolul {4rinimii, care for-
meaz3d o rezervd uriasd a proletariatului, din cauzi
¢4 nu intelegeau ideea hegemoniei proletariatului.

Ideea revolutiei ,,permanenie” nu trebue privitd
ca o idee noud. Ea a fost formulaté pentru prima oard
de Marx, la sfarsitul deceniului al cincilea al veacului
trecut, in cunoscuta sa , Adresid“ citre ,Liga comu-
nistilor* (1850). Din acest document au si luat ,per-
manentii* hostri ideea revolutiei nefntrerupte. Trebue
notat ci ,,permanentii” nostri, ludnd aceasti idee dela
Marx, au modificat-o intrucdtva i, modificdnd-o,
»au siricat-o*, facind-o improprie pentru folosirea
practici. A fost nevoie de ména dibace a lui Lenin
pentru a indrepta aceasti gresald, pentru a lua ideea
revolufiei neintrerupte a lui Marx In forma ei purd
si a face din ea una dintre pietrele unghiulare ale teo-
riei sale asupra revolutiei.

[atd ce spune Marx despre revoluiia netnire-
ruptd (permanentl) tn ,Adresa” sa, dupd ce emu-
merd un sir de cerinfe revolufionar-democratice, in-
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demnind pe.comunisti si lupte pentru Mf#ptuirea
lor:

»Pe cind mic-burghezil democrajl vor s& tnchele .revolu.
fia cit mai repede posibil, muljumindu-se eu tnfiiptuirea unui
numir cit mal mare din cerinjele aritate mat sus, interesul
nostru gl sarcina noastrd consid in a face ca revolutia s¥ fle
netntreruptd, pand ce toate clasele, mal mult sau mal pujln
avute, vor fi fost inidturate dela putere, pani cdnd proletaria-
tul va fi cucerit puterea de stat, pini cind asociatille proletari-
lor nu numal dintr’o singurd {ard, ¢i din toate f{irlle dominante
din lume se vor i desvoliat Intr'atita, tncit concurenia dintre
proletarii acestor {dr{ s fnceteze, §{ pani cand cel pulln foriele
de productie hotiirftoare vor fi fost concentrate tn mainile prole-
tarilor* =

Cu alte cuvinte :

a) Marx n'a propus deloc ca revoluiia In Ger-
mania anilor 1850—1860 si inceap#f direct cu instau-
rarea puterii proletare, contrar planurilor ,,permanen-
{ilor" nogtri rusi;

b) Marx a propus sd se incununeze doar opera
revolujiei cu puterea de stat proletars, risturnind,
pas cu pas, de pe fnili{imile puterii, una dupi. alta,
fracliunile burgheziei, pentru ca proletariatul, cuce-
rind puterea, si aprindd apoi incendiul revolutiei in
toate t{drile; si aceasta e in deplini concordan{ii cu
tot ceeace ne-a Invifat Lenin si cu ceeace a ficut el
In decursul revolutiei noastre, ciiliuzindu-se dupi
teoria sa asupra revoluiiei proletare tn conditiile im-
perialismului. _

Reiese cd ,,permanentii“ nostri rugi nu numai ci
au subapreciat rolul {irdnimii tn revolutia rusi st in.
semnétatea ideii hegemoniei proletariatului, ci au si
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modificat (In r#u) ideea revoluiiel ,permanente* a
lui Marx, ficind-o improprie pentru practici.

Iatd dece Lenin a ridiculizat teoria ,,permanen.
-tilor* nogtri, denumind-o ,originala“ si ,splendidi“
si reprogdndu-le ci nu vor ,si se gindeascd din ce
cauzd viata a trecut timp ‘de zece ani incheiati pe
l8ngd aceastd splendidi teorie" (Lenin a scris acest
articol tn 1915, dupd 10 ani dela  aparifia tn Rusia
a teoriei ,permanentilor*, — vezi vol. XVIII, pag. 317).

Iatd dece considera Lenin ci aceastid teorie este
semimengevicd, afirmdnd c3 aceasta ,ia dela bolge-
vici chemarea cdtre proletariat de a duce o lupt# re- |
volujionard hotariti si de a cuceri puterea politica,
iar dela mensevici «tigiduirea» rolului tarinimii*
(vezi articolul lui Lenin ,Doud linii ale revolutiei“,
ibidem).

Asa sti chestiunea cu ideea lui Lenin despre
transformarea revolutiei burghezo-democratice tn re- .
volujia proletard, despre folosirea revolufiei burgheze
pentru trecerea ,imediatd“ la revolufia proletard.

Mai departe. Inainte se socotea ¢4 victoria revo-
lutiei intr'o singurd tard nu este posibild, presupu-
nindu-se ci pentru victoria asupra burgheziei este
necesard o-actiune comund a proletarilor din toate
tirile tnaintate sau, tn orice caz, din majoritatea a- 4
cestor {&iri. Acum acest punct de vedere nu mai co-
respunde realitdfii. Acum trebue sd pornim dela po-
sibilitatea unei asemenea victorii, decarece desvoita-
rea inegald i prin salturi a diferitelor {iri capitaliste
In condifiile imperialismului, desvoltarea contradic- -
tiilor catastrofale din sanul imperialismului, care duc '
la rézboaie inevitabile, cresterea migcirii revolutio-
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nare in toate tirile din lume, — toate acestea duc nu
numai la posibilitatea, ci si la necesitatea victoriei
proletariatului tn unele {iri. Istoria revolutiei din Ru-
sia e 0 dovadi directd in acest sens. In acelag timp
insd nu trebue si uitd¥m cd doborfrea burgheziei:
poate fi tnfdptuitd cu succes numai daci existi unele
conditii absolut necesare, firid de care nici vorb3
nu poate fi de luarea puterii de citre proletariat.

Iati ce spune Lenin despre aceste conditii in
brosura sa ,Stangismul" :

oLegea fundamentall a revolujiel, confirmati de toate re-
volutiile §1 in special de cele trel revolufil ruse din secolul al
XX-lea, consti tn urmitoarele: pentru ca revolutla s aibd loc,
n ajunge ca massele exploatate st asuprite s3 devink congtiente
ci nu se mal poate tril ca Inainte gi si cear schimbiri; pentru
ca revoluiia si atbi loc, este necesar ca exploatatorul si nu maj
poatd {rél §l guverna ca mal Inainte, Numaf atunci cind =cel de
jow» nu vor ca sX mai fie ca fnainte, far «varfuriles nu pot s¥
mal guverneze ca Inainte, numal atunci revolufla poate si in-
vingd. Acest adevr se exprimi gl prin cuvintele: revolufia este
Imposibili Tir¥ o crizi nafionald generalX (care ok atingk §i pe
exploatati §i pe exploatatorl)™. Deci, pentru ca revolutia si aibi
loc, trebue, tn primul rand, si objinem ca majoritatea muneito-
rllor (sau, In orice caz, majoritatea muncitorilor congtienil, care
gindesc g! sunt activi din punct de vedere politic) s infeleagi
pe deplin necesttatea revolujiel, si fle gata sii-yi dea viata pentry
ea; In al doflea rénd, trebue ca clasele stipaAnitoare si@ treacd
printr'o crizd de regim, care si atragd tn viafa politicd pAn# i
massele cele mal inapolate.., care si slibeascd guvernul 9! si
dea posibilitate revolutionarilor si-1 ristoarne repede” (vezl vol.
XXV, pag. 222),

Dar a dobort puterea burgheziel i a instaura pu-
terea proletariatului Intr'o singuri {ari, nu inseamnd

* Sublintat ‘de mine. — L St,




ns LY. BTALIN

Inci a asigura victoria complecti a socialismului,
Consolidandu-§i puterea si ducidnd dupi sine {drini.
mea, proletariatul {irii Mmvingitoare poate §i trebue
s# construiascid societatea socialistd. Inseamnd tns3
aceasta c2 el va repurta astfel victoria deplini, de.
finitivi a socialismului, adici tnseamn# oare aceasta
c3 el poate, numai prin fortele unei singure {ari, ad
statorniceascd definiliv socialismul sl s& punid {ara
pe deplin la ad3post de primejdia interventiei si deci
si a restauratiei ? Nu, nicidecum. Pentru aceasta e
necesard victoria revolutiel cel pufin in citeva {iri.
Deaceea desvoltarea gi sprijinirea revolutiei fn cele-
laile t3ri este o sarcini# esentiald a revoluiiei victo- -
rioase. Deaceea revolufia {irii biruitoare trebue s se
considere nu ca o entitate de sine stititoare, ci ca un
sprijin, ca un mijloc pentru gribirea victoriei prole- .
tariatului tn celefalte {iri.

Lenin a exprimat aceasti idee In dovd cuvinte,
spunand cj sarcina revolufiei biruitoare constd th a
realiza ,maximul din ceeace se poate realiza Intr'o’
singurd fard pentru desvoltarea, sprijinirea, tre-
zirea revolufiei in toate tdrile" (vezi wol. XXIH
pag. 385). |

Acestea sunt, tn linii generale, trisdturile carac-
feristice ale teoriel leniniste a revolutiei proletare.

v
DICTATURA PROLETARIATULUI

Din aceastid temd desprind trei probleme funda-ﬁ
mentale :

a) dictatura proletariatului ca insfrument al re-
volujiei profetare ;

-
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b) dictatura proletariatulvui ca dominatie a prole-
tariatului asupra burgheziei ;

c) Puterea Sovietici ca form3 de stat a dicta-
turii proletariatului.

f. Dictatara proletariatului ca Instrument al revo-
lufief proletare. Problema dictaturii proletariatului este,
inainte de toate, problema confinutuiui esential al re-
volutiel proletare. Revolutia proletard, miscarea ef, am-
ploarea ei, succesele ei devin realitate numai prin
dictatura proletariatului. Dictatura proletariatufui este
instrumentul revolutiei proletare, organul ei, punctul ei
de sprijin cel mai important, chemat la viati, in pri-
mul rand, pentru a sdrobi impotrivirea exploatatorilor
rasturnati si pentru a consolida cuceririle revolutiei;
in al doilea rand, peniru a duce péni la capit revo-
tutia proletard, pentru a duce revolulia pini la
izbénda deplind a socialismului. A invinge burghezia,
a dobori puterea ei, aceasta poate s'o faci revolniia
si fdrd dictatura proletariatului. Dar a sdrobi impo-
trivirea burgheziei, a pisfra victoria si a merge mai
departe spre victoria definitivd a socialismului, a-
ceasta nu mai poate s'o facd revoluiia dacd nu
creeazd, pe o anumitid treaptd a desvoltirii sale, un
organ special sub forma dictaturii prolefariatului ca
sprijin fundamental al ei.

~Problema puterii este problema fundamentali a
oricirei revolutii (Lenin). Inseamni oare aceasta c3
lucrurile se mirginesc la luarea puterii, la cuceri-
rea ei? Nu, nicidecum. Luarea puterii nu e -decat
friceputul. Burghezia, doboritd Intr'o t{ari, rdmine
fncd multd vreme, datoritd mullor cauze, mai puter-
nici decat proletariatul care a risturnat-o. Deaceea
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esentialul consti in a pistra puterea, In a o conso-
lida, tn a o face de neinvins. Ce se cere pentru atin-
gerea acestui scop ? Pentru aceasta se cere sd fle fn-
deplinite cel putin trei sarcini principale, care se ri-
dicd frn fata dictaturii proletare ,,a doua zi* dupd vic-
torie :

a) sdrobirea !mpotrivirii mogierllor §i capitalis-
tilor risturnati i expropriati de revolutie, lichidarea
oriciror fncerc3ri ale acestora de a restabili puteres
capitalului ;

b) organizarea operei de construire tn spiritul -
stringerii tuturor oamenilor muncii tn jurul proleta-
riatului si tndrumarea acestei munci cu scopul de a

pregiti lichidarea, desfiinjarea claselor;
) ¢) inarmarea revolufiei, organizarea armatei re-
volutiei, pentru lupta tmpotriva dusmanilor din afari,
pentru lupta Impotriva imperialismului.

Dictatura proletariatului este necesari pentru a
realiza, pentru a indeplini aceste sarcini.

| ~Trecerea dela capitalism la comunism* — spune Lenin —
~Coprinde o Intreagd epocd jstosici. Athta timp cit aceasth
epoci nu s'a terminat, exploatatorll nutresc tn mod inevitabil
sperania restaurdirli, lar aceasti speran{i se transformi tn in-
cerckrl de restaurare. §) dupd prima Infringere serioasf, exploa-
tatorii risturnajl — care nu se agteptau la aceasti riisturnare,
au credeau ci ar putea fl risturnafl, nu admiteau aceastd idee —
se aruncd n lupti cu o energie inzecitd, cu o patimi turbatd,
eu o url tnsutiti, pentru recistigarea eraiului» care le-a fost
lat, peniru familiile lor care triiiau atit de bine gf care acum
sunt condamnate la rulni §i mizerie (sau la o munci ‘«simpls..)
de citre cprostimea mirgavis, lar exploatator!] capitaligti -sunt
urmafl de marea massk a micli bucghezil, ale clrel soviiell &
oscllérl au fost dovedite de zecl de anl de experienid istorich
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In toate {iirile, §I care astfizi urmeazd proletariatul, mhine se
sperie de grentiijile revolufiel, se lask cuprinsd de panicd dupd
prima tafridngere sau semi-Mnfriangere a muncitorilor, cade tntr'o
stare de nervozitate, se sbate, scincegte, fuge dintr'o tabiri
Intr’alta* (vez! vol. XXIIl, pag. 355).

Burghezia are motivele ei si facd incerciri de
restaurare, cidci dupé risturnare ea riméne tnci multi
vreme mai puternicid decit proletariatul care a ris-
turnat-o.

»Dack exploatatoril sunt Invingl numai totr'c singurd {aré™
- spune Lenin — ,,81 acesta este, desigur, cazul tipie, decarece
o revolufle simultand intr'o serie de {ir! este o excepiie rark
~ el réimin fotugl mal tari decit cel exploatafi” (ibid., pag.
354).

In ce constd puterea burgheziei résturnate?

In primu) rand, ,In puterea capltalulyl International, tn
puterea i triinicia legiturllor Internafionale ale burghezief*
(vezi vol. XXV, pag. 173).

In al dollea rand, In faptul ci ,,multd vreme dupd revolu-
{ie exploatatorli pistreaz§ In mod inevitabil o serle de enorme
avantaje reale: le rdman banil (banii nu pot fi desfiintafl
dintr’odati), oarecare avere mobil¥, adesea considerabil¥, le riman
legiturile, priceperea de a organiza §i administra, cuncagterea
tuturor «secretelor» administratlet (obicelurl, metode, mijloace,
posibilitdl) ; el an studil mai tnalte, leg¥turl strinse cu perso-
nalul tehnic superior (care trilegte 5! géndeste tnh mod burghez),
ve pricep Incomparabil mai bine tn chestiunile militare (ceeace
¢ foarte important) etc. ete.” (vez! vol. XXIII, pag. 354).

In al treliea rand, .in puterea obignuintei, In puterea’
micii producfii; pentruci, din nefericire, mica productie a mai
rdmas tn lume Intr'o proporfie foarte, foarte mare, lar mica
productle genereazi capltalism §i burghezie permanent, tn flecare
zi, In flecare ceas, spontan gi In proporiii de mass¥“... cici ,a
desfiinfa clasele nu tnseamni numal a izgoni pe mogler] gl pe
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capitalistt — aceasta am {¥cut-o relativ ngor — cl mal Inseamnll
i desfiinfeat pe micH produciitori de mirfur), lar acegtia nm
pot § ixgonifi, nu pot fi sdroblfl, cu el irebue sk te injelegl EX
pot {1 (5§ trebue sk fie) transiormat!, reeducatl, dar numat printr's;
munci de organizare indelungatd, lentd §i prudenti” (vezi wvol

XXV, pag. 173 §i 189),

Jat dece spune Lenin ci:

«Dictatura praletariatului este rizbotul cel mal necrulfilor
8! mat plin de sacrificit al clasel celeli nol Impotriva unul dug-.
man mat putesnic, impotriva burghezlel, a cirel rezisten{d se in-.

zeceste prin risturnarea el™,
ci .diciatura prolctariatulul este o luptd crancendi, singe.:

roasti gl nesingeroasd, violenti si pagnicd, militari ¢ economick,
pedagogicd sl adininistrativi fmpotriva forielor §i tradifitior
vechll societd{l" (Ibld., pag. 173 §i 190).

E de prisos s34 mai dovedim c3 a tndeplini aceste
sarcini Intr'un timp scurt, a face toate acestea n
cétiva ani, e un lucru absolut imposibil. Deaceea dic-
tatura proletariatului, trecerea dela capitalism la. co-
munism, nu trebue privit ca o perioadd de scurti
duratd, cuprinzdnd doar un §ir de acte gi decrefe
wfoarte revolutionare®, ci ca o intreagi epocé istoricd,
plind de rizbozie civile §i de ciocniri externe, de
muncd organizatorici tenace si de construire ecotio-
mic3, de ofensive §i retrageri, de wviclorii i Inirén-
geri. Aceastf epoci istorici este necesard nu numgai
pentru a crea premisele economice §i culturale ale
victoriel depline a socialismului, ci §i pentru a da
proletariatulul posibilitatea, in primul ré&nd, de a se
educa $i c#li ca fortd capabild de a conduce tara §i,
in al doilea rdnd, de a reeduca §i transforma piturile
* mic-burgheze tn directia care asigurd orgamzarea |
productiei socialiste.
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»Trebue s stribate{l” — spunmea Marx -muncitorilor —
.15, 20, 50 de anl de rizboale civile gl de bitdlll internajlonale
nu bumal pentru a schimba relafiile existente, ¢i pentru a v
schimba g1 pe voi tngivd §i pentru a deveni capabilt de domina-
tte poliljcd* (vez! Kar} Marx gi F. Engels, Opere, vol. VIII,

pag. 506).

Continudnd si desvoltind ideea lui Marx, Lenin
scrie :

,Sub dictatura proletarlatutul, vor trebui reeducatl milicane
de tiirani gi mici patronl, sute de mii de functionart gi slujbagl
ai statulul, de Intelectual( burghezi, vor trebut subardonall cu
tofil slatuluj proletar 1 conducerit proletare, vor trebui tnvinse
Intr'ingil obiceturile i tradifitle burgheze*, dupd cum vor tre-
bui ,,...reeducatl... printr'o luptd fondefungatd, pe baza dictatur®
proletartativu), §i proletarll Inglss, care se elibereazdl de propriile
lor prejudeci{l mic-burgheze nu deodatd, nu printr'’o minune, nu
din porunca malclt domnului, nu din porunca unef lozinc, a
unel rezolujll sau a unu} decret, ¢} numsj ptintr'o luptd de massd
indelungatd §i gres Impotriva Influenielor mic-burgheze de
massi" (vez! vol. XXV, pag. 248 §1 247).

2. Dictatura proletariatulul ca dominatie a pro-
letariatulul asupra burgheziel. Din cele spuse se vede
ci diclatura profetariatului nu este o simpld schim-
bare de persoane n guvern, o schimbare de ,cabi-
net* efc., pastrdndu-se neatinse vechile randuiri eco-
nomice $i politice. Mensevicii §i oportunigtii din toate
{arile, care.se lem de dictaturd ca de foc §i care, cu-
pringi de spaimi, substifue nofiunii de dictaturd no-
{iunea de ,cucerire a puterii*, reduc de obicei ,cu-
cerirea puterii“ }a o schimbare de ,cabinel”, la ve-
nirea la putere a unui nou guvern format din oamenti
de soiul lui Scheidemann si Noske, MacDonald .9i
Henderson. E de prisos si mai aritim ci aceste
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schimbdri de cabinet gi altele aseminitoare n'eu ni-
mic comun cu dictatura proletariatuluf, cu cucerirea
adeviratei puteri de citre adeviiratul proletariat. Mac-
Donalzii si Scheidemannii venifi la pufere — atunci
chnd se pistreazd vechile rdnduiri burgheze —, asa
zisele lor guverne, nu pot fi altceva decit un aparat
auxiliar In méinile burgheziei, decidt un vil pentrn
acoperirea pligilor imperialismului, decdt o unealt¥
In méinjle burghezjei tmpotriva miscdrii revolutio-
nare a masselor exploatate §i asuprite. Aceste gu-
verne sunt necesare capitalului ca paravan, atunci
cénd nu-i este la indeménid, c8nd nu-i convine say
cind ff e greu sd asupreascd si sd exploateze fird pa-
ravan massele. Firegte, ivirea unor asemenea guverne
e un simptom cd ,la ei acolo” (adicid la capitalisti),
»a Sipca* *, lucrurile nn stau prea bine; dar aseme-
nea guverne riméin totusl tn mod inevitabil, sub o
formi camuflatd, guverne ale capitalului. Dela gu-
vernul lui MacDonald sau Scheidemann péni la cu-
cerirea puterii de cdtre proletarial e o distantd ca dela
cer la pimént. Dictatura proletariatului nu este schim-
bare de guvern, ¢i un stat nou, cu noi organe ale
puterii de stat la centru i In provincie, este statul
. proletariatului, care a luat nastere pe ruinele vechiu.
lui stat, ale statului burgheziei.

Dictatura proletariatului ia naslere nu pe baza
rinduirilor burgheze, ci tn cursul sfrdmirii lor,
dupi dobortrea hurgheziei, In cursul exproprierii mo-
sierilor si capitaligtilor, th cursul socializdrii princi-

* _,La trecitoarea $ipea totul merge bine* — exemplu tiple
de tnducere {n eroare In lelul cormunicatelor militare din timpyl
rizholulu! ruso-ture din 1877—1878. — Nota Red.
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palelor unelte §i mijloace de productie, tn cursul re-
volutiei violente a proletariatului. Dictatura proleta-
riatului este o putere revolufionar3, care se sprijini
pe Intrebuinfarea violenfei Impotriva burghezjei.

Statul este 0 masind tn méinile clasei dominante
pentru reprimarea impotrivirii dugsmanilor ei de clasi.
In aceastd privinj& dictatura proletariatului nu se
deosebegte in fond prin nimic de dictatura oricirei
alte clase, deoarece statul proletar este o masing pen-
tru reprimarea burgheziei. Exist§ tnsi aci o deose-
bire esenfiald. Aceastd deosebire consti tn faptul ci
toate statele de clasi care au existat pind acum au
fost dictatura minoritatii exploatatoare asupra majo-
ritdtii exploatate, pe cdnd dictatura proletariatului
este dictatura majoritdfii exploatate asupra minori-
tatii exploatatoare.

Pe scurt: dictatura proletariatulul este dominatia
proletariatulul asupra burgheziel, dominafie nelimi-
tatd de lege §i care se sprijindi pe violent#, dominatie
care se bucurd de simpatia §i sprijinul masselor mun-
citoare §i exploatate (Lenin: ,Statul si revolutfia“).

De aici decurg doui concluzii fundamentale :

Prima concluzie. Dictatura proletariatului nun
poate fi o democratie ,,deplind“, o democratie pentru
tofl, atdt pentru bogati cét §i pentru sdraci; dictatura
proletariatului ,,trebue si fie un stat in chip nou de-
mocratic (pentru ™ proletari si neavuti in genere) si
in chip mou dictatorial (impotriva* burgheziei)"
(vezi vol. XXI, pag. 393). Pélavrigeala lui Kautsky
& Co. despre egalitatea generaid, despre democratia

* Subliniat de mine, — 1. St.
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+puri, despre democratia ,,desfivarsitd* etc. nir este”
altceva decdt o camuflare burghezi a faptului netn-
doielnic ¢ egalitatea Intre exploatati §i exploatatori
este imposibild. Teoria democratiei ,,pure” este teoria
aristocratiei clasei muncitoare, domesticitd si tntrefl-
nut¥ de jefuitorii imperialisl. Aceastd teorie a fost
creatid pentru a acoperi pligile capitalismului, pentra
a sulemeni imperialismul §i a-i da for{d morali n
lupta tmpotriva masselor exploatate. Nu existi §i niel
nu pot exista sub capitalism ,,libertd{i* reale pentru
cei exploatafi fie si numai din motivul ci locurile de
Intrunire, tipografiile, depozitele de hértie etc. necesare
pentru folosirea , libertitilor" sunt privilegii ale exploa-
tatorilor. Nu existd §i nici nu poate exista sub capita-
lism o participare reald a masselor exploatate la con-
ducerea {drii fie §i numai din motivul c& sub cele mat
democratice randuiri, in conditiile capitalismului, guver-
nele nu sunt puse de cétre popor, ci de alde Rothschild,
Slinnes, Rockefelier si Morgan. Democratia sub capi-
talistn este o democratie capitalisti, democratia mi-
noritdtii exploataioare, care se reazimi pe tngridirea
drepturilor majoritdtii exploatate si e indreptatd Im-
polriva acestei majoritd{i. Numai sub dictatura pro-
letariatului sunt posibile liberti{i reale pentru exploa-
taii si participarea reald a proletarilor si {¥ranilor la
conducerea tdrii. Sub dictatura proletariatului demo-
crafia este o democratie proletari, democratia majo-
rit4{ii exploatate, care se sprijind pe tngridirea drep-
turilor minoriti{ii exploatatoare §i e indreptatd fm-
potriva acestel minoritaii.

A doua concluzie. Dictatura proletariatului nu
poate lua nagtere ca rezultat al desvoltarii pagnice a
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societitii burgheze i a democratiei burgheze; ea
poate lua nastere numail tn urma sidr8mirii maginii
de stat burgheze, armatei burgheze, aparatului biro-
cratic burghez, politiei burgheze.

»Clasa muncitoare nu poate si 1a pur sl simplu In sti-
pinire magina de stat tn forma sa existentd gl s’o pund tn func-
{iune pentru propriile sale scopurl” — spun Marx g1 Engels in
prefaja la ,Manifestul Partidulu} Comunist". — Revolufla pro-
letary ..M va trece magina birocratico-militard dintr'o mand
tnilc'alta, cum se tntimpla pind acum, ol o va sfirdma., —
aceasta este condifia prealab!li a oricirel revolutil tntr’adevir
populare pe continent” ~— spune Marx Intr'o scrisoare din 1871
citre Kugelmarur ®»,

Fraza restrictivd a lui Marx cu privire la conti~
nent a dat prilej oportunistilor si mensevicilor din
toate tarile sd urle cd Marx ar fi admis, prin urmare,
posibilitatea transformirii pasnice a .democratiei bur-
gheze in democrafie proletar, cel putin pentru unele
tari care nu fac parte din continentul european (An-
glia, America). Marx a admis tntr'adevir o asemenea
posibilitate, si el a avut temei si admiti aceasta pen-
tru Anglia $i America din anii 1870—1880, c4nd tncd
nu exista capitalismul monopolist, ci4nd fInci nu
exista imperialismul si cdnd aceste {3ri, datoritd con-
ditillor lor deosebite de desvoltare, n'aveau fnci
un militarism si un birocratism desvoltat. Asa
stiteau lucrurile pani 1la aparifia imperialismu-
‘ui desvoltat. Insi mai t4rziu, dupi 30—40 de
ani, clnd situatia din aceste {dri s’a schimbat
radical, cAnd imperialismul s’a desvoltat $i a cuprins
toate {irile capitaliste, fird excepiie, cind militaris-
mul i birocrafia au apirut §i tn Anglia si In Ame.

-—
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rica, cind conditiile deosebite de desvoltare pasnici
a Angliei gi Americii au dispirut, atunci limitarea
privitoare la aceste {ari trebuia si cad3 dela sine.

oin prezent” — spune Lenfn — .fn [9{7, fn epoca pri-
mulul mare rizbol imperialist, aceastd limitare ficutd de Marx
cade. Atit Anglia cit 1 America, cel mal de seami sl ultimii
reprezentantl — In Intreaga lume — al «liberté{li» anglo-saxone,
tn sensul absenfel militarlsmului si birocratismului, au aluneeat
cu totul In murdara §i sAngeroasa milastind a institufiilor biro-
crato-militare din Europa, Institu}li care f3! subordoneazi totul,
tnndbusd fotul. In prezent, tn Anglia ca si In America, «con-
difia prealabili a oricirel revolujii Intr'adevir populare» este
sfirdmarea, distrugerea cmasinli de stat gata for-
mate» (adusi, in 1914—1917, in aceste tir! la perfectiunea «eu.
ropeani», Imperlalistd)” (vezl vol. XXI, pag. 395). |

Cu alte cuvinte, legea revolutfiei violente a pro-
letariatului, legea sfiramirii maginii de stat bur-
gheze ca o condifie prealabild a unei asemenea re-
volutii, este o lege necesard a miscarii revolutionare
din tédrile imperialiste din intreaga lume. |

Bine fnteles cé intr'un viitor indepértat, dacd pro-
letariatul va fnvinge in {irile capitaliste mai impor-
tante si dacd incercuirea capitalistd de azi va fi tn-
locuit cu o incercuire socialisti, calea desvoltdrii
wpasnice e pe deplin posibild pentru unele {ari capi-
taliste, in care capitalistii, datoritd situatiei interna-
tionale ,neprielnice*, vor socoti nimerit sd facd ,de
bunivoie* concesii serioase proletariatului. Insd a-
ceasti presupunere are in vedere numai un viitor In-
depiértat si posibil. Pentru viitorul apropiat, aceast#
presupunere n'are niciun temei, absolut niciun temei.

lat§ dece are dreptate Lenin cind spune:
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nRevolulle proletard este Imposibfl tird stirmarea vio-
lenti a maginili de stat burgheze gi fird Inlocuirea el cu unas
moud” (vezi vol. XXIll, pag. 342).

3. Puterea Sovieticl ca formi de stat a dictaturil
proletariatulul. Victoria dictaturii proletariatului in-
seanmyi reprimarea burgheziei, sfirdmarea masinii de
stat burgheze, Inlocuirea democratiei burgheze cu de- -
mocratia proletard. Asta este limpede. Care sunt tnsi
organizatiile cu ajutorul cdrora se poate tndepfini a-
ceastd muncd colosald ? C3 vechile forme de organi-
zare a proletariatului, care s’au desvoltat pe baza par-
lamentarismului burghez, sunt insuficiente pentru o
asemenea munci, — acest lucru este neindoielnic.
Care sunt, deci, formele noi de organizare & proleta-
riatului, th stare si joace rolul de gropar al masinii
de stat burgheze, in ‘stare nu numai si sfirdme a-
ceastd masind si nu numai s# fnlocuiasci democratia
burghezd cu democratia proletar3, dar s si devini
baza pulerii de stat profefare ?

Aceastd formd nou# de organizare a proletaria-
tului o constitue Sovietele.

In ce constd for{a Sovietelor In comparaiie cu
vechile forme de organizare?

In faptul ci Sovietele sunt cele mai cuprinzi-
toare organizajii de massi ale proletariatului, cicl
ele §i numai ele cuprind pe toti muncitorii, fird ex-
cepfie.

In taptul cd Sovietele sunt singurele orgamzatﬂ_
de massd care cuprind pe toti asupritii si exploatatii
pe muncitori si {irani, pe soldati si marinari, §i In
care, din aceastd cauzd, conducerea politicd a luptel
masselor de citre avantgarda masseior, de citre pro-

» — 1. V. Stalin, vol. §
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letariat, poate fi exercitati cel mai usor si cel mai
complect.

In faptul ci Sovietele sunt cele mal putemnice
organe ale luptei revolujionare a masselor, ale actiunii
politice a masselor, ale insurectiel masselor, organe
In stare si sdrobeasci atotputernicia capitalului finan-
- ciar §i a anexelor lui politice.

In faptul ci Sovietele sunt organizatiile nemtjlo-
cite ale masselor Msesi, adicd organizatiile cele mal
democratice si, prin urmare, organizatiile cu cea mai
mare autoritate ale masselor, organizatii care inles-
nesc la maximum participarea lor 1a organizarea nou-
lui stat §i la conducerea lui, $i care descituseazd cel
mai mult energia revolutionari, inifiativa, capacititile
creatoare ale masselor in lupta pentru dirimarea
ordnduirli vechi, in lupta pentru o oranduire noud,
proletari.

Puterea Sovietici este unirea §i constituirea So-
vietelor locale intr'o singurd organizatie comuni de
stat, In organizatia de stat a proletariatului ca avant-
gardd a masselor asuprite §i exploatate si ca clasa
dominantd, — este unirea lor in Republica Sovietelor.

Esenia Puterii Sovietice constd in faptul ci or-
ganizalille cele mai largi i cele mai revolutio-
nare tocmai ale claselor care erau asuprite de cétre
capifaligti i mogierl, formeazd acum ,baza perma-
nentd §l unicdl a Intregii puteri de stat, a Intregului
aparat de stat”, c3 ,tocmai acele masse care chiar §i
in republicile burgheze cele mai democratice*, degi,
dupd lege, egale In drepturi, ,erau de fapt inliturate
prin mii de procedee si tertipuri dela participarea la
viate- politici si*dela folosirea drepturilor si libertiti-
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lor democratice, sunt acum atrase la participarea
permanentl, neapirati si totodati hof¥ritoare tn con-
ducerea democraticd a statului** (vezi Lenin, wvol.
XX1V, pag. 13).

Iati dece Puterea Sovietici este o formi noti#f de-
organizare de stat, care se deosebeste principial de
forma veche, burghezo-democratici si parlamentars,
un tip nou de stat, adaptat nu scopurilor de exploa-
tare §if asuprire a masselor muncitoare, ci scopurilor
de complectd eliberare a lor de orice fel de asuprire
gi exploatare, scopurilor dictaturii proletariatului.

Lenin are dreptate cdnd spune c3, odat3 cu apari-
{ia Puterii Sovietice, ,epoca parlamentarismului
burghezo-democratic a luat sfarsit si s’a deschis un
nou capitol al istoriei mondiale : epoca dictaturii pro-
letare®.

In ce constau trdsdturile caracteristice ale Pu-
terii Sovietice ?

In faptul cd Puterea Sovietici este organizatia de
stat cea mai largd si cea mai democratici dintre
toate organizatiile de stat posibile in conditiile existen-
{ei claselor, cidci Puterea Sovieticd, fiind arena alian-
tei si colaboririi dintre muncitorii si tiranii exploa-
tati in lupta Impotriva exploatatorilor i sprijinindu-se
'n activitatea ei pe aceasti aliant{d i pe aceastd co-
laborare, este prin aceasta puterea majoritédtii popu-
latiei asupra minorit#{ii, este statul acestei majoritiii,
expresia dictaturii el.

In faptul c% Puterea Sovietici este organizatia
de stat cea mai internationalisti dintre toate organi-
zatiile de stat ale societdtii Impiriite tn clase, c3ci Pu-

» Peste lot subliniat de mine, — LSt -
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terea Sovieticdi, dirdménd orice asuprire nationali i
sprijinindu-se pe colaborarea masselor muncitoare ale
diferitelor nationalitdti, tnlesneste prin aceasta unirea
acestor masse inir'o singurd uniune de stat.

In faptul ci Puterea Sovietici, prin tnsisi struc-
tura ei, Mnlesnegte conducerea masselor asuprite - si
exploatate, conducere exercitatd de citre avantgarda
lor, de citre proletariat, nucleul cel mai tnchegat si
mai constient al Sovietelor.

»Experienfa tuturor revolutiilor ¢i tuturor misgca-
rilor claselor asuprite, experienfa misc#rii socialiste
mondiale ne fnvaid“ — spune Lenin — ,cd numai
proletariatul e in stare si uneascd si s3 ducd dupi
sine pidturile firdmijate si fnapoiate ale populatiei
muncitoare §i exploatate (vezi vol. XXIV, pag..14).
Structura puterii de stat sovietice tnlesneste realiza-
rea fnvid{amintelor acestei experiente.

In faptul ¢i Puterea Sovieticd, unind puterea le-
gislativd si cea executivd Intr'o organizatie de stat
unic3 si tnlocuind circumscriptiile electorale teritoriale
cu unititile de productie, cu uzinele si fabricile, leagi
direct pe muncitori §i massele muncitoare, in genere,
cu aparatul administrativ al statului, le invatd s3 con-
ducd tara. -

In faptul cd numai Puterea Sovietici poate si
elibereze armata de subordonarea fati de coménda-
mentul burghez si s’o transforme dintr'un instrument
de asuprire a poporului, cum este in or&nduirea bur-
ghezi, tntr'un instrument de eliberare a poporului de
sub jugul burgheziei proprii ¢i strédine.

In faptul ci ,numai organizatia de stat sbvie-
tici poate intr'adevdr si sfir@me dintr'odatd si s3
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distrug# definitiv aparatul vechi, adici burghez, biro-
cratic §i judec#dtoresc (ibidem).

In faptul ci numai forma de stat sovieticd, atri-
gind organizatiile de mass# ale populaiiel munci-
toare §i exploatate la participarea permanenti §i ne-
condifionati In conducerea statului, poate si pregd-
teascd disparitia treptati a statului, disparitie care
-constitue unul dintre elementele esentiale ale societitii
viitoare fira stat, ale societitii comuniste.

Republica Sovieticd este, astfel, acea formd poli-
ticd, ciutatd i in sfirgit gésitd, In cadrul cireia tre-
bue si fie tnfaptuiti eliberarea economici a proleta-
riatului, izbanda deplind a socialismului.

Comuna din Paris a fost embrionul acestei for-
me. Puterea Sovieticd este desvoltarea i desdvérsirea
ei.

latd pentruce Lenin spune ci:

»Republica Sovietelor de deputaft ai muncitorilor; soldatfior
sl {&ranflor reprezintd nu numal o form3 de tip mal tnalt de Instl-
tufli democratice..,, ¢ si singura * formi in stare si asigure o
trecere cAt mal pujin dureroas¥ spre socialism“ (vezi vol. XXII,

pag. 131).
v ,
PROBLEMA TARANEASCA

Din aceast3 tem# desprind patru probleme:

a) modul de a pune problema;

b) tirdnimea in timpul revolutiei burghezo-de-
mocratice;

c) t{irinimea tn iimpul revolutiei proletare;

* Subliniat de mine. — 1. St
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d) tirinimea dupi consolidarea Puterii Sovietice.

. Modul de a pune -problems. Unii !si inchipue
ci esentialul tn leninism este problema tirineascd,
ci punctul de plecare al leninismului tl constitie pro-
biema {ar#&nimii, a rolului ei, a greutd{ii ei specifice,
Este absolut inexact. Problema esentiald a leninisimu-
lui, punctul siu de plecare nu este problema {iri-
neascd, ci problema dictaturii proletariatului, a con.
ditiilor cuceririi acesteia, a conditiilor de consolidare
a acesteia. Problema {#réneascd, ca problema aliatu.
tui proletariatului in lupta lui pentru putere, este’o
problemi derivati.

Aceastd tmprejurare nu ripeste tnsi catusi de
putin problemei {irinesti tnsemnitatea serioass, ar
23toare pe care ea o are; fird tndoiald, pentru revo.
lutia proletari. Se gtie c& prelucrarea serioasd a pro-
blemei {érdnesti a tnceput n rdndurile marxistilor rusi
chiar in ajunul primei revolutii (1905), c4nd problema
doboririi {arismului $i a tnfiptuirii hegemoniei pro-
letariatului s'a ridicat tn fata partidului tn toatd am.
ploarea ei, iar problema aliatului proletariatului In
apropiata revolutie burghez3 a devenit o problemi ar-
zitoare. Se stie deasemenea cd problema tirineascd
a devenit tn Rusia gi mai actuald in perioada revolu-
liei proletare, cdnd problema dictaturli proletariatului,
a cuceririi §i mentinerii el a dus la problema aliati-
lor proletariatului tn apropiata revolufie proletard.
Aceasta e si de inteles: cine porneste §i se pregitegte
si ia puterea, nu poate si nu se intereseze de pro-
blema aliatilor sii reali.

In acest sens problema {if4neasci este o parte
a problemei generale a dictaturii proletariatului ¢,
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ca atare, este una dinire problemele cele mgi arzi-
toare ale leninismului.

Atitudinea de indiferenid, ba chiar de-a-dreptul
negativd, a partidelor Internationalei a II-a fati de
problema {adrineascid se explicd nu numai prin con-
ditiile de desvoltare deosebite din Apus. Ea se ex-
plicd, Inainte de toate, prin faptul cd aceste partide
nu cred In dictatura proletariatului, se tem de revo-
lufie si nu vor si ducid proletariatul Ja cucerirea pu-
terii. Jar cine se teme de revolutie, cine nu vrea si
ducé proletariatul la cucerirea puterii, acela nu poate
sad se intereseze de problema aliatilor proletariatului
tn revolufie, — pentru el problema aliafilor este o
chestiune indiferents, inactuald. Atitudinea ironici a
eroilor Internationalei a 1l-a fati de problema {ir3-
neasc3d este consideratd in réndurile lor ca un semn
de bonton, ca un semn de ,,adevirat“ marxism. De
fapt, in aceasta nu-i niciun dram de marxism, cici
indiferenta fatd de o problemi atit de importanti ca
problema tirineascd fn ajunul revolutiei proletare este
reversul negirii dictaturii proletariatului, este un semn
nefndoios de directd tridare a marxismului.

Chestiunea se pune astfel: sunt oare deja epuizate
posibilitafile revolulionare care zac in s&nul {4rdnimii,
daforitd unor anumite conditii de existen{i ale aces-
teia, sau nu sunt epuizate? $i dacd nu sunt epuizate,
existd oare speranidt, temel de a utiliza aceste posi-
bilititi pentru revolutia proletari, de a transforma
tdrdnimea, majoritatea el exploatats, dintr'o rezervi
a burgheziei — cum a fost tn timpul revolutiilor bur-
gheze din Apus $i cum mai este st astizi —. tntr’o re-
zervd a proletariatului, tn aliatul luip
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Lepinismul rispunde la aceastd Intrebare afir-
mativ, ‘adicd fn sensul ¢d recunoaste existenfa unej
capaciti{i revolujionare in randurile majoritstii t3-
ranimii i tn sensul posibilitdtil de a o folosi In inte-
resul dictaturii proletare.

Istoria celor trei revolutii din Rusia confirmi pe-
de-a’ntregul concluziile -leninismului tn aceasti pri-
vini4.

De aci concluzia practici ¢ca massele muncitoare-
ale jaranimii trebue si fie sprijinite In lupta lor tm-
potriva aservirii ¢i exploatdrii, !n lupta lor pentru
fzbdvire de asuprire §i mizerie, Aceasta nu Inseamns3,
desigur, ci proletariatul trebue si sprijine orice mis-
care tdrdneascd. E vorba aicl de sprijinirea unel mis-
ciri gi a unel lupte a tidrinimii care si fnlesneasc}
direct sau indirect migcarea de eliberare a proletaria-
tulu, care s3 aduc, tntr'un fel sau altul, apd la moard
revolutiel proletare, care sj contribue la transformarea
{ardnimii intr'o rezerva gi Intr'un aliat al clasei mun-
citoare. \

2. Térdnimea in timpul revolufiel burghezo-de-
mocratice. Aceasti perioadd cuprinde intervalul de
timp dintre prima revolutie rusd (1905) si a doua (Fe-
bruarie 1917) inclusiv. Trisitura caracteristici a ace-
stei .perioade esie eliberarea {drinimii de sub in-
fluenia burgheziei liberale, indepdrtarea {irinimii de
cadefi, cotitura tirdnimii spre proletariat, spre par-
tidul bolsevicilor. Istoria acestei pericade este istoria
luptei dintre cadeti (burghezia liberald) si bolsevici
(proletariatul) pentru céstigdrea tdrinimii. Soarta
acestei lupte a fost hotiritd de perioada dumelor, cici
perioada celor patru dume a fost o lectie concretd pen-
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tru {dr#énime, lectie care a ar#tat {iranilor th mod vi-
dit ¢4 nu vor primi din méinile cadefilor nici p¥ma4nt,
nici libertate, ci {arul este cu totul de partea mosie-
rilor, jar cadefii il sprijind pe tar; cd singura fori#
pe ajutorul cireia se poate conta sunt muncitorii dela
orage, proletariatul. Rizboiul imperialist n’a ficut de-
cdt sd confirme lectia perioadei dumelor, desdvérsind
indepdrtarea {ardnimii de burghezie, des3vérsind izo-
larea burgheziei liberale; cici anii rizboiului au aritat
c4t de zadarnici, cAt de iluzorie era sperania de a
cidpita pacea dela tar si dela aliatii lui burghezi. Fir¥
lectille concrete ale perioadei dumelor, hegemonia
proletar:atulm ar fi fost imposibili.

Astfel s’a constituit alian{a dintre muncitori $l
{drani in revolufia burghezo-democratici. Astfel s'a
format hegemonia (conducerea) proletariatului in
lupta comuni pentru doborirea tarismului, hegemonie
care a dus la revolutia din Februarie 1917,

Revolutiile burgheze din Apus (Anglia, Franta,
Germania, Austria) au urmat, dupi cum se stie, altd
cgle. Acolo hegemonia tn revolufie nu apartinea prole-
tariatului, care nu reprezenta si nici nu putea si re-
prezinte, din cauza slibiciunii lui, o fortd politicd in-
dependenta, ci burgheziei liberale. Acolo t{irénimea a
cipitat eliberarea de sub jugul ordnduirii iobage nu
din mdinile proletariatului, care era putin numeros si
neorganizat, ci din mdinile burgheziei, Acolo {ir#ni-
mea a mers tmpotriva oranduirii vechi tmpreund cu
burghezia liberald. Acolo tirinimea a constituit re-
zerva burgheziei. Acolo revolutia a dus, din aceasta,
cauzi, la o enormi crestere a greutlifii politice a bur-
gheziel.
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- In Rusia, dimpotriva, revolufia burghezd a dat
rezultate diametral opuse. Revolutia din Rusia n’a dus
la tntédrirea, ci la slibirea burgheziei ca for{d politics,
nu la sporirea rezervelor ei politice, ci la pierderea
rezervei ei principale, la pierderea tirinimii. Revo-
lutia burghezi din Rusia a adus pe primul plan nu
burghezia liberald, ci proletariatul revolutionar, gru-
pand tn jurul lui massele de milioane ale {irdnimii.

Asa-se si explicd, intre altele, faptul cd revoluiia
burghezd din Rusia s'a transformat in revolutie pro-
letary tntr'un timp relativ scurt. Hegemonia proletaria-
tului a fost germenele si treapta de trecere la dictatura
proletariatului.

- Cum se explicﬁ acest fenomen specific in revolufia

rusd, care nu-si are precedent in istoria revolutiilor
burgheze din Apus? De unde provine acest caracter
specific?

El se explici prm faptul ci revolutia burghezi
s’a desfdsurat in Rusia tn conditii mai desvoltate ale
luptei de clasi decit in Apus; c# proletariatul rus de-
venise In aceasti perioadd o for{3 politici de sine sti-
tdtoare, pe cind burghezia liberald, tnspiiméntats de
spiritul revolufionar al proletariatului, pierduse orice
urmd de spirit revolufionar (mai cu seami dupid -
vitidmintele. din 1905) §i pdsise pe calea aliantei cu
tarul si cu mosierii tmpotriva revolutiei, impotriva mun-
citorilor gl tiranilor.

Trebue avute In vedere urmétoarele mprefuriri
care au determinat caracterul specific al revolutiei bur-
gheze ruse: |

a) Concentrarea nemaipomenitd a industriei ruse
in ajunul revolutiei. Se stie, de pild4, ci tn tntreprin.

~
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derile cu mai mult de 500 de muncitori lucrau in Rusia
54% din numiru} total al muncitorilor, in timp ce
intr'o {ard atit de desvoltati ca America de Nord
lucrau in Intreprinderi aseménitoare numai 33% din
numdrul tolal al muncitorilor. E de prisos a mai do-
vedi ci Insdsi aceastd imprejurare, i dat fiind cé exista
un astfel de partid revolutionar ca partidul bolsevici-
lor, trebuia si transiorme clasa muncitoare din Rusia
intr'o mare for{d in viata politici a {arii;

b) Formele odioase de exploatare in Intreprinderi,
la care se adiuga insuportabilul regim politienesc al
sbirilor taristi, — fmprejurare care transforma fie-
care grevd serioasd a muncitorilor intr'o mare ac-
tiune politica i ofelea clasa muncitoare ca for{d revo-
tufionard pdnd la capdt;

c¢) Slibiciunea politici a burgheziei ruse, care se
transformase, dupd revolutia din 1905, In slugérnicie
fatd de tarism si in contrarevolufie direct, —
imprejurare care se explici nu numai prin spiritul
revolutionar al proletariatului rus, care a aruncat
burghezia sus# in brajele tarismului, ci si prin de-
pendenta directd a acestei burghezii de comenzile sta-
tului ;

d) Existenta unor rimisife feudale dintre cele mai
odioase si mai insuportabile la sate, complectate de a-
totputernicia mogierului, — imprejurare care a aruncat
tirdnimea tn bratele revolutiei;

e) Tarismul, care Inndbugea tot ce era viu §i care,
prin samavolnicia sa, ficea ca jugul capitalistului si
al mogierului si fie $i mai grent, — tmprejurare care a
unit fupta muncitorifor §i a {aranilor tnfr'un singur
torent revolutionar;
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f) Rizboiul imperialist, care a contopit toate ace-
ste contradictii ale vietii politice a Rusiei intr'o adin-
¢d crizd revolutionard si a dat revolutiei o for{d de
gsoc nemaipomenita.

Incotro putea si-si Indrepte pasii {ardnimea In
asemenea  conditii? La cine putea ea si caute sprijin
impotriva atotputerniciei mosierului, impotriva sama-
volniciei tarului, impotriva razboiului pustiitor care-i
ruina gospoddria? La burghezia liberal3? Dar ea i era
dusmand, — aceasta o dovedea indelungata experient
a celor patru dume. La socialigtii-revolutionari? So-
cialigtii-revolutionari erau, desigur, ,,mai buni* decét
cadetii, §i programul lor era ,potrivit, aproape tari-
nesc, dar ce puteau si realizeze socialistii-revolutio-
nari daca ei infelegeau si se bizue numai pe tirinime
si daci erau slabi la orage, de unde dusmanul fsi trage
in primul rdnd for{ele? Unde era acea fort{i nound care
sd nu se opreascd in fata niciunei piedici nici la sate,
nici la orage, care si paseascd curajos tn primele rén-
duri la luptd fmpotriva {arului si mosierului, care s
ajute pe tdran sa se smulgd din ghiarele aservirii, sa
scape de lipsa de paméint, de asuprire, de r3zboi?
Exista oare, in general, o asemenea for{d in Rusia?
Da, éxista. Aceastd for{d era proletariatul rus, care
si-a ardtat puterea sa, capacitatea sa de a lupta pani
12 capat, curajul sau, spiritul siu revolutionar inca
tn 1905.

In orice caz, o alti for{h de acest fel nu exista si
nu putea fi gasitd nicdieri.

Iatd dece {irdnimea, pirdsind pe cadeti si apro-
piindu-se de socialigtii-revolutionari, a sfarsit totusi
prin a infelege necesitatea de a se supune conducerii
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unui conducdtor atat de curajos al revolutiel ca pro.
letarfaful rus. | |

Acestea sunt tmprejuririle care au determinat ca-
racterul specific al revolutiei burgheze ruse. |

3. Térénimea in timpul revolufiel proletare. Acea-
sid perioadd cuprinde intervalul de timp dintre revo.
lufia din Februarie (1917) si cea din Octom-
brie (1917). Aceasti perioadid este relativ scurtd,
tn total opt luni, Insi din punctul de wvedere
al lumindrii politice §i al educ#rii revolutionare
a 'masselor aceste opt luni pot fi perfect com-
parate cu zeci de ani de desvoltare constitu-
tionald obignuitd, cici ele sunt opt luni de revolutie.
Trésiitura caracteristicd a acestei perioade e continu-
area revolutiondrii t{arinimii, faptul ci ea gi-a pier-
dut iluziile in socialistii-revolufionari, indep#irtarea {i-
rinimii de socialistii-revolutionari, o noud cotiturd a
ei spre unirea directd in jurul proletariatului ca sin-
gura fortd pané la capit revolufionard, tn stare si
aducé {drii pacea. Istoria acestei pericade este istoria
{uptei dintre socialistii-revolutionari {democra}ia mic-
burghez3) i bolsevici (democratia proletard) pentru
{drdnime, -pentru céstigarea majorititii {drdnimii.
Soarta acestei lupte au hotirit-o perioada de coalitie,
perioada Cherenschi, refuzul socialigtilor-revolutionari
si 8l mengevicilor de a confisca piméntul mogieresc,
lupta socialistilor-revolutionari si a mensevicilor pen-
lru continuarea rizbolului, ofensiva de pe front din Tu-
nie, instituirea pedepsei cu moartea pentru soldati, re-
beliunea lui Cornilov.

Dacs mai tnainte, tn perioada premergitoare, pro-
blema principald a revolutiel fusese doborirea tarului
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si a puterii mosieresti, acum, In perioada de dup. re-
volutia din Februarie, cdnd'tarul nu mai exista, iar riz-
boiul care nu mai lua sfirsit distrugea economia tarii,
ruindnd . complect tirinimea, problema principala 1 Te-
volutiei era problema lichidarii rdzboiului. Centrul de
greutate se deplasase, in mod vadit, dela problemele cu
caracter pur intern la problema principala: rizboiul.

5% punem cap#t rizboiului*, ,s# ne smulgem din
ghiarele rizboiului* — acesta era strigétul unanim al
tarii istovite i, tn primul rind, al tirdnimii.

Pentru a scipa de rizboi, insi, trebuia risturnat
Guvernul Provizoriu, trebuia doborfld puterea burglre-
ziei, trebuia doboriti puterea socialistilor-revolutionari
¢i a mensevicilor, cici ei, si nutnai ei, prelungeau raz-
boiul péna la ,victoria finald™. Alt mijloc de a iesi
din ridzboi decdt doborirea burgheziei, practic, ny
exista.

Aceasta a fost o noud revolutie, revolutia prole.
tar3, cici ea matura dela putere ultima fracfiune, frac-
fiunea de extrema stdngd a burgheziel imperialiste,
partidul socialigtilor-revolutionari si al mensevicilor,
pentru a crea o putere noui, proletari, Puterea Sovie=
telor, peniru a aduce la putere partidul proletariatului
revolutionar, partidul bolsevicilor, partidul luptei re-
volutionare fmpotriva rézboiului imperidlist si pentru
0 pace democratici. Majoritatea tirinimil a sprijinit
lupta muncitorilor penfru pace, pentru Puterea Sovie-
telor.

O aitd solufie nu exista pentru {drdnime. O alti
solutie nici nu putea si existe.

Perioada Cherenschi a insemnat deci o Invététuré
concretd de cea mai. ‘mare important pentry
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massele muncitoare ale {&rdnimii, cici ea a do-
vedit concret ci sub puterea socialigtilor-revolutionari
si @ mensevicilor tara nu se poate smulge din ghiarele.
rizboiului §i {éranii nu vor vedea nici pimant, nici
libertate; cd mensevicii i socialistii-revolujionari se
deosebesc de cadeti numai prin discursuri dulcege si fi-
gddueli mincinoase, cd de fapt ei duc aceeasi politica
imperialistd, cadetd; cid singura putere capabild si
scoatd tara din impas poate fi numai Puterea Sovie-
telor. Prelungirea rdzboiului n’a ficut decfit si con-
firme justetea acestei Invafdturi, sa dea imbold re-
volutiei i s# tndrepte massele de milioane ale {&r#ni-
mii §i ale soldatilor pe calea grupiiril directe tn jurul
revolutiel proletare. [zolarea socialistilor revolutionari
sl a mensevicilor a devenit un fapt indiscutabil. Fir¥k
invitamintele concrete din perioada de coalitie, dicta-
tura proletariatului ar fi fost cu neputinta.

Acestea sunt fmprejurdrile care au Inlesnit pro-
cesul transformirii revolufiei burgheze in revolutie
proletara.

Astfel s’a faurit dictatura proletariatului in Rusia.

4. Térdnlmea dupi consolidarea Puterll Sovletice.
Dacd mai fnainte, In prima perioadd a revolutiei, era
vorba mai ales de doborfrea tarismului, iar pe urmd,
dupi revolutia din Februarie, era vorba, tn primul rénd,
de a iegi din rizboiul imperialist prin dobortrea bur-
gheziei, acum, dupa lichidarea razboiului civil si dup#
consolidarea Puterii Sovietice, erau pe primul plan pro-
blemele constructiei economice. A tntiri §i desvolta in-
dustria nationalizati; a lega in acest scop industria de
gospodiria jirineascd cu ajutorul comerfului regle-
mentat de citre stat; a tnlocui sistemul de predare obli-
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gatorje a surplusului produselor agricole prin impozitut-
tn naturd, pentru ca dupd aceea, micgorand treptat im-
Ppozitul in naturd, sd se ajungid la schimbul produselor
industriale” pe produsele gospodariei -{4rinesti; a n-
‘viora comertul si a desvolta cooperatia, atrdgénd tn
aceasta din urm# milicanele de {irani, — iati cum
prezenta Lenin sarcinile imediate ale constructiei eco-
nomice In drum spre construirea temeliei economiiei
socialiste.

Se spune ca s'ar putea ca aceastd sarcind s¥ In-
treacd puterile unei tiri agrare ca Rusia. Unii scepfici
afirma chiar cd aceasta-i purid utopie, ceva irealizabil,
<cici tdrinimea riméne {drinime, ci este.compusi din
mici producatori §i deci nu poate fi folositd pentru or-
.ganizarea temeliei productiei socialiste.

Scepticii se fngeald tnsi, deoarece ei nu {in seami
de unele tmprejurari, care au, tn cazul de fat3, o tnsem-
nitate hotdritoare. S4 examinim pe cele principale:

Intéi. Nu trebue confundati {drinimea din Uniunea
Sovietici cu {irdnimea din Apus. Tirinimea care a
trecut prin gcoala a trei revolutii, care tmpreund cu:
proletariatul §i in frunte cu proletariatul a luptat tm-
potriva farului si a puterii burgheze, tdrinimea care a
primit pimantul §i pacea din méinile revoluiiei prole-
tare si a devenit, din aceastd cauzi, rezerva proletaria-
‘tului, — aceastid {irdnime nu poate si nu se deoge-
beascd de tirinimea care a luptat tn timpul revolutiei
‘burgheze tn frunte cu burghezia liberal#, care a primit
pamantul din mainile acestei burghezii §i a devenit,
din aceastid cauz#, rezerva burgheziel. E de prisos a
mai dovedi ci térinimea sovieticd, deprinsd a. pretui
prietenia politici §i colaborarea politicd tu proletaria-
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tul, si care i datoreste libertatea- acestei prietenii si
tolaboriri, ftu poate si nu formeze un material excep-
{lonal de favorabil pentru colaborarea economics su
proletariatul.

Engels a spus cid ,cucerirea puterii politice de
citre partidul socialist a devenit o chestiune de viitor
apropiat", c# ,pentru cucerirea ei partidul trebue si
mearg4 mai tntai dela orag la sat si si devini puternic
la sate® (vezi Engels: ,Problema {irineasc¥“, ed.
1922 30), El a scris aceasta in ultimul deceniu al vea-
cului trecut, avind tn vedere tirdinimea.din Apus. E
oare nevoie s% mai dovedim ci comunistii rusi, care
au desfigurat in aceastd directie o activitate urias3
In decursul a trei revolutii, au §i reusit sd-si creeze
la sate o influenta si un sprijin la care tovarisji nog-
tri din Apus nici nu cuteazd micar si viseze? -Cum
se poate nega cid aceasti tmprejurare nu poate si
nu fnlesneascd n mod radical infiptuirea colabordrii
economice dintre clasa muncitoare §i {irinimea din
Rusia?

Scepticii repeti mereu cd mica {irdnime consﬂ-
tue un factor incompatibil cu constructia socialisté.
. Dar s¥ vedem ce spune Engels despre mica {arinime
din Apus: ~
| »No} suntem In mod hotirit de partea jéranulyj cut pos-
podérie mick; vom face tot ce se poate ca si ftrilascd misl
usor, ca si-i inlesnim trecerea la asociere, In caz cii el se va
totdrt la aceasta; tar dack nu va fi Incit In stare sd la aceastd
hotlirtre, vom cliuta si-1 dim cit mal mult timp si se gin-

deascl pe petecul siu de pimant. Vom proceda astfel nu nu.
maf pentruci socot{m posibild trecerea de partea noastri a t¥

mnulul ¢u goapodirle mic#, care-§i muncegte singur pimantul.
dar 51 dintr’un interes direct de partid. Cu cat va 1 mal mase

10 — I. V. Btalin, vol. ¢
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numirul {iranflor pe care nu-} vom Misa si ajungh proletarl, pe
care -3i vom céstiga de partea nosstrd Incd {icanj fiind, cw
atit mal ugor gi mal repede va fi slivargith transformarea so-
clali. Nu ne-ar {{ de niclun folos si amfinim acessti transfor-
mare pAnd ce produciia capitalist! se va [l desvoliat peste
tot pan¥ 'a ultimele sale consccinte, pani cind ultimul mie
meseriag §1 ultimul mic agricultor vor fi cizut jertfd marli pro-
duetli capitaliste. Sacrificlile materiale care vor trebui ficute
tn acest sens din fondurile publice in interesul {&rani-
lor pot s parf, din punctul de vedere al economiel capita-
liste, bani aruncajl pe gArl§; fn reslitate Ins, ele vor fj un
excelent plasament de capital, cici vor insemna o economie
poate de zece orl mai mare In ceeace priveste cheltuellle transfor-
mirll soclale !n intregul ei, In acest sens putem fi dec}
foarte generogl fafi de {drani” (ibidem).

Asa spunea Engels, avAnd tn vedere tirinimea
din Apus. Dar nu e oare limpede cd cele spuse de
Engels nu pot fi Infiptuite nicdieri atdt de lesne §i
de complect ca tn tara dictaturii proletariatului? Oare
nu e limpede cd numai tn Rusia Sovietici pot fi tn-
faptuite imediat i pe deplin atat ,trecerea de partea
noastrd a tdranului ¢ gospodirie mic3, care-si mun-
ceste singur pamantul”, cat si ,,sacrificiile materiale*
necesare pentru aceasta si ,,generozitatea fad de ti-
rani* necesari tn acest scop? Oare nu e limpede c#
aceste m3suri si altele asemindtoare tn folosul {i-
ranilor se si Infiptuesc tn Rusia? Cum se poate ti-
gidui ci aceasti fmprejurare, la randul ei, trebue si
usureze si sd ducd fnainte constructia economici a
Térii Sovietelor?

Al dollea. Nu trebue confundati agricultura din
Rusia cu agricultura din Apus. Acolo desvoltarea e-
griculturii urmeaz3 linia obignuitd a capitalismulul,
In conditiile unei adinci diferentieri a tirinimii, cn
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proprietitli mari gi latifundili capitaliste private 1la un
pol, cu pauperism, mizerie $i robie salariati la ce-
lalalt. Acolo desagregarea si descompunerea sunt,
din aceastd pricind, fenomene firegti. Altfel stau lu-
crurile In Rusia. La noi, desvoltarea agriculturli nu
poate pisi pe o astfel de cale fie §i numai din moti-
vul ci existenta Puterii Sovietice si nationalizarea
uneltelor si mijloacelor de productie principale nu
ingidue o asemenea desvoltare. In Rusia, desvolta-
rea agriculturii trebue si piseasci pe o alti cale,
pe calea cooperérii milioanelor de {arani mici $i mij-
locagi, pe calea desvoltdrii cooperatiel de mass3 la
sate, cooperatie sprijinitd de stat prin credite avan-
tajoase. Lenin a ardtat just In articolele sale asupra
cooperatiei cd desvoltarea agriculturii la noi trebue
si meargi pe o cale noud, pe calea atragerii prin
cooperatie a majorititii tdrdnimii la opera de con-
struire a socialismului, pe calea introducerii trep-
tate tn agriculturd a principiului colectivismului —
la ifnceput In domeniul desfacerii, iar pe urmé si In
domeniul producerii produselor agricole.

Extrem de interesante In aceastd privinti sunt
unele fenomene noi care se observi la sate in legi-
lurd cu activitatea cooperativelor agricole. Se stie ci
In cadrul Uniunii cooperativelor agricole$! au luat nay-
tere noi organizatii puternice pentru diferite ramuri ale
agriculturii — in, cartofi, ulei etc., — organizatii care
au un mare viitor. Astfel, Centrala Inului cuprinde o
retea Intreagd de asociatii de productie ale {dranilor
cultivatori de in. Centrala Inului aprovizioneazd pe
tirani cu sdméntd si unelte de productie, si cumpiri
apoi dela aceiagi {irani tntreaga productie de in, pe
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care. o desface pe scari intinsj pe piatd; ea asigurd
taranilor participarea la beneficii si leag3, in felul a-
-cesta, gospodiria {drineascd, prin intermediul Uniunii
cooperativelor agricole, cu industria de stat. Cum poate
fi numitd o.asemenea form3 de organizare a productiei?
Acesta este, dupd mine, sistemul muncii la domiciliu
al marii productii socialiste de stat in domeniul agri-
culturii. Vorbesc aici de sistemul murncii la domiciliu
al productiei socialiste de stat, prin analogie cu sis-
temul capitalist al muncii la domicilin, de pild&, tn
domeniul industriei textile, unde megtesugarul, pri-
mind dela capitalist materia prim# §i uneltele si pre-
dindu-i intreaga sa productie, era de fapt un semi-
salariat care lucreazid la domicilin. Acesta este unul
dintre numeroasele indicii care ne aratd pe ce cale tre-
bue si piseasci la noi desvoltarea agriculturii, Nu
mai vorbesc aici de alte indicli de acelag fel din ce-
lelalte ramuri ale agriculturii.

E de prisos a mai dovedi ci imensa majoritate
a {érinimii va pisi bucuros pe aceasti noud cale de
desvoltare, respingind hotirlt calea latifundiilor ca-
pitaliste private §i a robiei salariate, calea mizeriei
si .a ruinei.

lati ce spune Lenin despre ciile de desvoltare a
agrlcultum noastre

»Stipﬁnlrea de ciitre stat a tuturor mijloacelor principale
de produciie, puterea de stat in mainile proletariatulul, allants
dintre acest proletariat gi millcanele de {iranl cu gospodiri
mie! gl foarte mici, asigurarea conduceril irinimii de edtre
acest proletariat ete. — nu reprezinti oare acestea tot ceeace tre.
bue pentru ca prin cooperafie gi numal prin cooperafle, pe care
toainte o tratam drept negustorie gl pe care, dlntr'un animit
punct de vedere, avemn dreptul s'o tratém ia fel gi scum, sub re-
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gimul n.e.p.~ulul, ~— ou repreziald oare acestea iot ceeace e nece-
sar pentru construirea upe! socletdli pe-de-a'ntregul ‘soclaliste?
Aceasta Inck nu e construlren’soeletdfil socialiste, dar ¢ tot ceeace

este nectsar §i suflclent pentru accastd construire” (vezi vol.
XXV, pag. 382).

Vorbind mai departe despre necesitatea spriji-
nirii financiare g prin alte mijloace a cooperatiei ca
»principiu nou de organizare a populatiei* §i ca noud
~orénduire sociald“ sub dictalura proletariatutui,
Lenin continui astfel :

»Orice orindpire sociali la nagtere numal cu sprijinul fi-
nanclar a1 unel anumite clase. E de prisos a mal aminti cite
sute gl sute de milioane de ruble a costat nagterea capitalls-
mului «libers. Acum ftrebue si ne ddm seama ci, n momentul
de fa{i, orindulrea soclald pa care trebue s'o susfinem mai
mult decit in mod obignuit este orinduirea cooperatistd, gi
aceastd convingere trebue s'o transformdm fn realitate. Insd
orinduirea cooperstisii trebue sprifiniti ftn adeviratul Infeley
al cuvintuluf, adici prin acest sprijin nu e destul si se In-
teleagd sprijinirea oricirui schimb cooperatist de mirfurd, —
prin acest sprijin trcbue s¥ se Infeleagh sprijinirea unul schimb
cooperatist la care s¥ partlcipe Intr'adeviir adeviratele masse
ale populatiel* (ibld, pag. 393).

Ce dovedesc toate aceste fapte P

Ele dovedesc ¢3 scepticii nu au dreptate.

Ele dovedesc ci dreptate are {eninismul, care
vede tn massele muncitoare ale tdrdnimii o rezervi
a proletariatului.

Ele dovedesc cié proletariatul, care e la putere,
poate gi trebue s¥ foloseascd aceastd rezervd pentru
a lega strins indusiria de agriculturd, pentru a in-
tensifica construirea socialismului si pentru a da dic-
taturii profetariatului scez temelie necesard fird' de
‘care nu este posibild trecerea ld economta socialists.
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PROBLEMA NATIONALA

Din aceastd temd desprind dou3 probleme prin-
cipale :

a) modul de a pune problema ;

b) migcarea de eliberare a popoarelor asuprlte ¢
revolutia proletara.

1. Modul de a pune problema. In ultimele doui
decenii. problema nationald a suferit o serie de schim-
biri foarte serioase. Problema nationald tn perioada
Internationalei .a II-a §i problema nationald in pe-
rioada leninismului sunt departe de a fi unul gi a-
celag lucru. Ele se deosebesc profund nu numai ca
intindere, c¢i §i prin caracterul lor intrinsec.

Inainte vreme problema nationald era limitat¥ de
obicei la un numir restréns de chestiuni care pri-
veau mai cu seami nationalititile ,,civilizate*. Irlan-
dezii, Ungurii, Polonezii, Finlandezii, Sarbii si alte
citeva nationalitit{i europene — acestea erau popoa-
" rele lipsite de drepturi depline de a cdror soarti se
interesau leaderii Internationalei a II-a. Popoarele de
zeci si sute de milioane de oameni din Asia §i Africa,
care tndurd jugul nafional in forma cea mai brutald
i mai crincend, riméneau de obicei tnafara cimpw-
lui lor vizual. Leaderii Internationalei a Il-a nu se
puteau hotdrt si-i pund In acelag rdnd pe albi gi pe
negri, pe ,civilizati“ si ,necivilizati*. Doud, trei re-
zolutii glunoase si acre-dulci, care ocoleau cu griji
problema eliberirii coloniilor, — cu atit se puteau
liuda leaderii Internationalei & Il-a. Acum aceasth
ambiguitate si inconsecvent# in problema nationald
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{rebue socotite lichidate. Leninismul a scos la iveald
aceastd inconsecvenii flagrants, a diramat zidul din-
tre albi si negri, dintre europeni si asiatici, dintre
robii ,,civilizati si cei ,necivilizati* ai imperialismu-
lui, legénd astfel problema nationald de problema
coloniilor. Prin aceasta, problema nationali a deve-
nit, dintr’'o problemé particulard i internd a diferi-
telor state, o problemi generald -gi internationald,
problema mondiala a eliberdrii de sub jugul imperia-
lismului a popoarelor asuprite din tirile . dependente
si din colonii.

Inainte vreme principiul autodetermindrii natiu-
nilor era de obicei gresit interpretat, fiind redus ade-
sea la dreptul natiunilor la autonomie. Unii dintre lea-
derii Internafionalei a 1I-a au mers chiar p&n3 acolo
cid au transformat dreptul de autodeterminare tntr'un
drept de aulonomie culturald, adicd intr’un drept al
nafiunilor asuprite de a-gi avea institutiile lor cultu-
rale, lasind intreaga putere politici in mdinile na-
tiunii dominante. Urmarea a fost cd ideea antodeter-
mindrii risca si se transforme dintr'o armd de luptd
fmpotriva anexiunilor fntr'o unealtd de justificare a
anexiunilor. Acum aceastd confuzie trebue socotiti ca
lichidati. Leninismul a lirgit notiunea de autodeter-
minare, interpretdnd-o ca drept al popoarelor asu-
prite din {drile degendente si din colonii la despir-
{ire totald, ca drept al natiunilor la o existen{i de
stat independentd. In felul acesta a fost tnliturati
posibilitatea de a justifica anexiunile-prin .interpre-
tarea dreptului de autodeterminare ca drept de ‘auto-
nomie. Iar principiul insusi al autodeterminirii a fost
transformat tn felul acesta dintr'o unealti de trigelare
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a masselor — cum a fost, firi indoiald, in madinile
social-sovinigtilor In timpu! rizboiului imperialist —
intr'o armi de demascare a tuturor tendintelor impe-
rialiste §i maginatiilor soviniste, Intr'un instrument
de educare politici a masselor tn spiritul internatio-
nalismului.

Inainte vreme problema natiunilor -asuprite era
privitd de obicei ca o chestiune pur juridici. Procla-
marea solemn3 a ,egalititii natiunilor in drepturi®,
uenumdirate declaratii cu privire la ,egalitatea na-
t{iunilor* — iatd cu ce se indeletniceau partidele In-
{ernafionalei a Il-a, cocologind faptul c ,egalitatea
nafiunilor* sub imperialism — cind un grup de na-
tiuni (minoritatea) triieste din exploatarea unui alt
grup de natiuni — nu este decét o batjocorire a po-
poarelor subjugate. Acum acest punct de vedere bur-
ghezo-juridic in problema najionald trebue socotit ca
demascat. Leninismul a coborit problema nationals
de pe iniltimile declaratiilor pompoase pe pimant,
ardtdnd c¥ declaratiile asupra ,egalitdtii natiunilor=
sunt goale de confinut gi false dacd nu sunt intirite
de citre partidele proletare prin sprijinirea directd a
luptei de eliberare pe care o duc-popoarele asuprite.
Problema natiunilor asuprite a devenit astfel proble-
'ma. sprijinirii, aiutor#irii, ajutordrii reale gi perima-
nente a natiunilor asuprite in lupta pe care o' -duc
impotriva imperialismului pentru o egalitate reald a
natiunilor, pentru o existentd de stat independenti.

- Inainte vremie problema nationald era privitid in
spirit reformist, ca o problemi izolatd, de sine sti-
‘Yatoare, fird nicio legiturd cu problema general s
puterii capitalului; a dobortrii- impeérialismului, a re-



DESPRE BAZELE LENINISMULUL 153

p—

volutiei proletare. Se presupunea In mod tacit ci vic-
toria proletariatului in Europa este posibili- fird o.
alianiid directd cu miscarea de eliberare din colonii,
cd problema national-coloniald se poate rezolva pe
nesimtite, ,dela sine", rimanind la o parte de cslea
largi a revolutiei proletare, fard luptd revolufionark
impotriva imperialismului. Acum acest punct de ve-
dere antirevolutionar trebue socotit ca demascat. Le-
ninismul a dovedit — iar rizboiul imperialist si re-
volufia din Rusia au confirmat — cd problema na-
tionald poate fi rezolvatd numai in legiturd cu re-
volujia proletara si pe baza ei, ci drumul victoriei re-
volutiel In Apus trece prin alian{a revolutionarid cu
migcarea de eliberare a coloniifor gi a {drilor depen--
dente Smpotriva imperialismului. Problema nationala
este o parte a problemei generale a revolutiel prole-
tare, o parte a problemei dictaturii proletariatului.

Chestiunea se pune asifel : sunt oare deja epul-
zate posibiliti{ile revolutionare care existi in sénuk
migcarii revolujionare de eliberare a tdrilor asuprite;
sau nu? Si dacd nu sunt epuizate, existd oare spe-
ranid, temei de a utiliza aceste posibilitd{i pentru re-
volutia proletard, de a transforma tirile dependente
i coloniale dintr'o rezervd a burgheziei imperialist2
intr'o rezervd a proletariatului revolutwnar. fntr'un
aliat al acestuia?

Leninismul rdspunde la aceasti Intrebare afirma-
tiv, adicd in sensul ci recunoaste existenia unei ca-
pacitdti revolujionare tn sanul migcdrii nationale de
eliberare -din {#rile asuprite, In sensul posibilita}ii de
a o folosi In vederea doboririi dusmanului comun, in
vederea dobortrii imperialismului. .Mecanismul desvol-
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térii imperialismului, rizboiul imperialist si revolutia
din Rusia confirmi in fntregime concluziile leninis-
mului In aceastd privinta.

. De aici urmeazd necesitatea sprijinirii, a spri-
jinirii hotidrite §i active a migcérii de eliberare na-
{ionald a popoarelor asuprite §i dependente de cétre
proletariatul natiunilor ,,dominante®.

Aceasta, bine infeles, nu inseamn# ci proletaria-
1ul trebue sa sprijine orice miscare nationald, pre-
tutindeni §i intotdeauna, in fiecare caz concret aparte,
E vorba de sprijinirea acelor migcéri nationale cara
urmaresc sldbirea, doborirea imperfalismului, st
nu {ntdrirea §i mentinerea lui. Existd cazuri tn care
migcarea nationald a unora dintre {arile asuprite vine
tn conflict cu interesele desvoltdrii migcirii proletare.
Este dela sine infeles cid In asemenea cazuri nici vor-
bi nu poate fi de sprijinire. Problema drepturilor
natiunilor nu este o problem# izolati, o problemi tn
sine, ci o parte a problemei generale a revolufiei pro-
ietare, subordonati tntregului si care trebue si fie
privitd sub unghiul de vedere al tntregului. In anii
1840—1850 Marx era pentru migcarea nationald a
Polonezilor si Ungurilor si tmpotriva miscirii natio-
nale a Cehilor $i Slavilor de Sud. Pentruce? Pentruci
Cehii si Slavii de Sud erau pe atunci ,,popoare reac-
tionare*, , avantposturi ruse* in Europa, avantposturi
ale absolutismului, pe cind Polonezii §i Ungurii erau
»popoare revolutionare“, care luptau Impotriva ab-
solutismului. Pentruci sprijinirea miscdrii nationale
a Cehilor si Slavilor de Sud tnsemna pe atunci spri-
jinirea indirecti a {arismului, cel mai primejdios dus-
man al miscdrii revolutionare din Europa.
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wDiferitele revendiciiri ale democratiei* — spune-Lenin —
winclusiv autodeterminarea, nu sunt ceva absolut, ¢f o pirticicy
& mischirll democratice generale (In prezent: soclaliste generale)
mondiale. Este posibil ca in unele cazuri concrete pirticica si-fle
tn contradiciie cu Intregul; In acest caz ea trebue si He respinsg™
(vezl vol. XIX, pag. 257-268),

Asa stau lucrurile in ceeace priveste unele dintre
miscirile nationale, in ceeace priveste caracterul
reactionar pe care ar putea si-l aibi aceste migcari,.
firegte, dacd vor §i apreciate nu din punct de vedere
formal, nu din punctul de vedere al diepturilor
abstracte, ¢i In mod concret, din punctul de vedere
al intereselor miscirii revolufionare.

Acelas lucru trebue spus cu privire la caracte-
rul revolutionar al miscirilor nationale tn general.
Caracterul revolufionar neindoielnic al majorititii
covérgitoare a migcirilor nationale este tot atat de
relativ g1 de specific, pe cat de relativ gi de specific
este caracterul reactionar pe care ar putea sia-l aib%
unele dintre miscérile nationale. Caracterul revolutio-
nar al miscarii nationale in conditiile asupririi imperia-
liste nu presupune deloc existenia obligatorie a unor
elemente prolefare In sdnul acestei misciri, existenta
unui program revolutionar sau republican al 1niy-
cirii, existenta unei baze democratice a acestei mis-
cdri. Lupta emirului afgan pentru independenta Afga-
nistanului este obiectiv o lupti revoluflonard, cu toate
vederile monarhiste ale emirului si ale partizanilor
lui, cici aceastd lupt3 sldbeste, descompune, submii-
neazd imperialismul, tn timp ce lupta unor democrati
si .soclaligti", unor ,revolutionari“ ¢l republicani
asa de ,Infocatl” ca, bunfoars, Cherenschi si Tereteli,
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Renaudel gi Scheidemann, Cernov §i Dan; Henderson
si Klynes, dusi In timpul rizboijului imperialist; a
fost o luptd reactionard, cici ea a avut ca rezultat
sulemenirea, fntdrirea §i victoria imperialismului.
Lupta negustorilor i a intelectualilor burghezi -egip-
teni pentru independen{a Egiptului este, pentru ace-
leasi motive, o luptd obiectiv revolufionars, cu.toald
. origina burgheza si cu toatd apartenenta la burghe-
zie a fruntasilor miscirii nationale egiptene, cu toate
cd ei sumt contra socialismului; pe cind lupta guver-
nulni ,muncitoresc* englez pentru pistrarea stirii de
dependentd a Egiptului este, peniru aceleasi motive,
o luptd reactlonard, cu toatd origina proletard i cu
toatd apartenenta la proletariat a membrilor acestui
guvern, cu toate ci ef sunt ,pentru” socialism. Nu
mai vorbesc de miscarea nationala a altor {ari colo-
niale si dependente mai mari, ca de pildd India si
China. Fiecare pas spre eliberare al acestor {iri, chiar
dacid el calcd cerinfele democratiei formale, este o
loviturd de méciucd datd imperialismului, adicd un
pas fard iIndoiald revolufionar.

Lenin are dreptate cédnd alirm¥ c# miscarea na-
tionald din tirile asuprile nu trebue privitd din
punciul de vedere al democraiiei formale, ci din. punc-
tul dé vedere al rezultatelor concrete pe care le aduce
tn bilanful general al luptei tmpotriva imperialismu-
Jui, adicd ,,nu tn mod izolat, ¢i pe scard mondiali*
(vezi vol. X1X, pag. 267).

2. Miscarea ‘de eliberare a popoarelor asuprite sl
revoiujla proletar. In rezolvarea problemei natio-
nale, leninismul porneste dela .urmitoarele teze: :

a) lumea este Impiértiti tn doud lagire: de o
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parte o mAnd de natiuni civilizate, care defin capita-
lul financiar’ si exploateazd - imensa majotitate 4
populatiei globului pimintesc, de cealaltd parte
popoarele asuprite §i exploatate din colonii st t&rﬂe
dependente, care formeazi aceasti majoritate;’

b) colonlile si {irile dependente, asuprite §i ex-
ploatate de citre capltalul financiar, formeazéd o
imensd rezervd si un foarte puternic tzvor de forte
pentru imperialism ;

c) lupta revolujionard a popoarelor asuprite din
tarile dependente §i coloniale tmpotriva imperialis-
mului este singura cale a eliberdrii- lor de asuprire
si exploatare ;

d) cele maj imporianie {3ri coloniale §i depen-
dente au si pornit pe calea migcirii de eliberare na--
{ionald, care nu poate si nu duci la criza capitalis-
mului mondial ; .

e) jnteresele miscirii proletare din tirile desvol-
tate gl ale miscérii de eliberare nafionald din colonii
impun unirea acestor doud genuri de migcdri revo-
tutionare fntr'un front comun I!mpotriva dusmanului
comun, impotriva imperialismului ;

f) izbanda clasei muncitoare in tirile desvoltate
si eliberarea popoarelor asuprife de sub jugul impe-
rialismului nu sunt cu pulinid fir3d formarea unui
front revolutionar comun §i tntirirea lui;

g) formarea unui front revolutionar comun nu
este cu putin{d dacid proletariatul nafiumilor asupri-
toare nu-va sprijini tn mod direct si hotartt migcarea
de eliberare a popoarelor asuprite impotriva imperia-
lismului ..metropolel“ cici ,,nu poate fi fiber un po- -
por care asupreste alte popoare* (Engels);
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h) aceastd sprijinire tnseamn# sustinerea, ap-
rarea, transpunerea In viai{d a lozincii: dreptul natiu-
nilor 1a despirfire, la o existen{i de stat indepen-
dent3 ; |

i) f3rd aplicarea acestei lozinci nu este posibil¥
realizarea unirii i colaboridrii natiunilor tntr'c eco-
nomie mondiald unicd, care constitue baza matenali
a izbanzii socialismului mondial ;

i) aceastd unire poate fi numai de bunivoie, ba-
zatd pe fncredere reciprocd §i pe relatii frifesti tn-
{re popoare.

De aici doua laturi, doud tendinte in problema
nafionali: tendinta de eliberare polifici din lanturile
imperialismului gi de formare a unor state nationale
independente, tendin{i care a luat nastere datorit}
asuprirli imperialiste §i exploatdrii coloniale, si {en-
dinta de apropiere economicd intre natiuni, tendint¥
care a luat nastere tn legituri cu formarea pietel
mondiale si a2 economiei mondiale.

»Capltalismul In desvoltare* — spune Lenin — .cunoagte
dou# tendinfe Istorice in problema nafionali. Prima: degteptarea
viefll naflonale gt a sufgedrilor nafionale, lupta Impotriva oriclref
asuprirt nallonale, crearea de state naflonale. A doua: desvolta-

rea 8l stringerea relatiilor de tot felul Intre natiun|, sfirimarea
barferelor najlonale, crearea unc} uniti{l Internationale a caplita-

fulul, a vielit economice In general, a politicil, a gtlintel etc.
Ambele tendinte constitue legea mondiald a capitallsmuluf,
Prima predoming la Inceputul desvolldrif«lul, a doua caractesd-
~ zeazd capitalismul matur, care merge spre transformarez sa io
socletatea socialisti* (vezl vol. XVII, pag. 139-14Q).

Pentru imperialism aceste doud tendinfe sumt
confradictii de netmpicat, cdci imperialismul nu poate
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trii fird exploatarea i menfinerea cu for{a a colo-
niilor tn cadrul unui ,singur tot”, cdci imperialismu?
nu poate apropia natiunile dect prin anexiuni i cu-
ceriri coloniale, fird de care el este, fn gerneral, de
neconceput.

Pentru comunism, dimpotrivi, aceste tendinte nu
sunt decit doud laturl ale uneia si aceleiasi ches-
tiuni, chestiunea eliberarii popoarelor asuprite de sub
jugul imperialismului, cici comunismul stie c¢d uni-
rea popoarelor intr'o economie mondiald unicz nu
este posibili decit pe baza fncrederii reciproce §i in-
teleperii liber consimfite, cd drumul unirii de bdbuna-
voie a popoarelor trece prin despdriirea coloniilor
de acel ,singur tof* imperialist, prin transformarea
lor tn state independente.

De aici necesitatea unei luple Mversunate, nein-
trerupte si hotérite tmpotriva sovinismului imperia-
list al ,socialistilor* natiunilor dominatte (Anglia,
Franta, America, Italia, Japonia etc.}, care nu vor s&
lupte fmpotriva guvernelor lor imperialiste, care nu
vor si sprijine lupta popoarelor asuprite din coloniile
»ior* pentru eliberarea de asuprire, pentru despartire
de stat.

Firi o asemenea luptd nu-i de conceput educa-
rea clasei muncitoare a natiunilor dominante in spi-
ritul internationalismului adevirat, tn spiritul apro-
pierii de massele muncitoare din {3rile dependente gi
din colonii, in spiritul unel pregitiri reale 2 revolu-
tiei proletare. Revolutia n’ar fi tnvins tn Rusia, Col-
ceac si Denichin n'ar fi fost 2drobiti, dac# proletaria-
tul rus n'ar fi avut simpatia §i sprijinul popoarelor
gsuprite din fostul imperiu rus. Insd pentru a cls-
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tiga simpatia si sprijingl acestor popoare, el a trebiit,
inainte de toate, si sfirdme lanturile imperialismu-
lui rus si s# elibereze aceste popoare de sub jugul
national.

Fird aceasta n'ar fi fost posibilid consol:d-ar.ea
Puterii ‘Sovietice, sidirea internationalismului adev-
rat i crearea acelei niinunate organizatii de colabo-
rare a popoarelor care se numeste Uniunea Republi-
cilor Sovietice Socialiste §i care constitue prototipul
viu al unirii viitoare a popoarelor Intr'o economie
mondiald unica. -

De aici necesitatea luptei tmpotriva inchistirii; .
ingustimii si izolirii nationale a socialistilor din ti- .
rile asuprite, care nu vor si se ridice mai presus de
interesele lor Inguste nafionale si care nu tnieleg
legitura dintre migcarea de eliberare a {drii Tor §i
miscarea proletard din térile dominante.

Fir# o asemenea luptd nu este de conceput apa-
rarea politicli de sine stititoare a proletariatului na-
{iunilor asuprite si a solidarititii lui de clas3 cu pro-
letariatul din {rile dominante, fn lupta pentru dobo-
rirea dusmanului comun, ftn lupta pentru doborfrea
imperialismului.

Fird o asemenea luptd, internationalismul ar fi
cu neputintd.

" Aceasta este calea educirii masselor muncitoare
a nafiunilor dominante §i asuprite, a educirii lor tn
spiritul internationalismului revolutionar.

~ lat#i ce spune Lenin despre aceastd activitate bi-
laterald a comunismului in vederea educirii munci-
forilor tn spiritu]l internationalismulu;j :
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»Poate care aceastd educare... si fle concret ldentick la
marlle natiuni. asupritoare §i la micile uaftun! asuprite? la asjiu-
nife anexloniste §t [a naffunile anexate?

Evident ¢d nu. Calea ciifre aceeagl {intd: deplina egalliate
in drepturl, aproplerea cit mal strinsdi gl contopirea wulteri-
oard a tuturor natiunilor, urmeaz§ afci, evident, drumuri concrete
diferite, — tot aga precum, de pllcd, ilinia dela o margine a
unel paginl spre cenlrul ¢f merge spre sténga, iar cea dels
marginea opusi spre acefay ceniru merge spre dreapts. Dacl,
fiind tn general pentru fuzlunea natfunilor, socfal-democratul
aparfinind unel marl natiun! asupritoare anexionfste va aita o
singurd clipd cd Nicolal al N-lea al «sius, Withelm al <«siu,
George, Poincaré etc. sunt §i ei pentru tuziunea cu naffunile
mic} (pe calea anexiunilor) — Nicolal al Il-lea pentru <fuziunear
cu Galijla, Wilhelm al 1l-lea pentru <fuziunea» cu Belgla ete.
~— gcest social-democrat nu va fl decat un doctrinar ridicol tn
domeniul teoriei §! n unealtd a imperialismuliy In practici.

Centrul de greutaie al educajie) Internaflonaliste a muncito-
tflor din {drile asupritoare trebue sé-1 constitue negresit propa-
garea §i apdrarea de citre ef a liberili de despirjire a {irilor
asuprite. Fird aceastz ou posic I vorbaede internajlonalism.
Avem dieptul ¢i datoria s& tratdm ca pe un imperialist gl un ne-
mernic pe orice soclal-democrat aparfinind najlunil asupritoare
care tiu ar duce o anemenez gropagandi. Este o cerinji Impe-
rloasd chiar dacX fnainte de ventrea socialismuly) cazurl de des-
pirtlre n'ar i posibile i <realizabiles decdt $n 1 din 1,000 de
cazurl...

Dimpotrivi. Social-democratul apar{inind unel natiun] micl
trebue 83 pund accentul In agitafla pe care o duce, pe primul
cuvint al formulei noastre comune : <unirea de bunivole» a
natfuniior. El poate, fird a-§{ ciilea tridatoririle sale de. Interna-
{ionalist, si fte §1 pentru independen{a politicd a naflunii sale,
sl pentru, tnglobarea ei In statul veein X, ¥, Z ete, Insk tn toate
cazurile el trebue si lupte impotriva meschinel tagustimi, mir-
ginirl, Inchistirl §i Izoldrl natlonale, si lupte ca s¥ se {ink
seama de intreg, de cecace este gemeral, ca s¥ se suborda-
neze Interesele particulare inlereselor generale.

Cej care nu aprofundeazi chestiunea gisesc ci ar H ¢

it — 1. V. Stalin, val. 8
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«contradicties> ca soclal-democratll natlunilor asupritoare sk in-
siste asupra «liberti{ii de despiirfires, iar soclal-democrafli na-
tiunilor asuprite asupra <llbertitli de unires. E deajuns s¥ te
gandesii putin ca si vezl cd ou existd gi nici nu poate exista
alti cale care sii ducd la tnternatlonallsm ¢l la fuziunea najiuni-
lor, ¢ In situafia dat¥ nu existd gl nu poate exista alti cale
pentru attngerea acestul scop” (vez vol, XIX, pag. 261-262)

vl
STRATEGIA §1 TACTICA

Din aceastd temi desprind sase probleme:

a) strategia gi tactica ca stiinid a conducerii lup-
tei de clasd a proletariatului ;

b) etapele revolutiei si strategia;

c) fluxurile §i refluxurile miscirii §i tactica

d) conducerea strategici ;

e) conducerea tacticai

f) reformismesi revolutionarism.

1. Strategla gl tactica ca stlin}{4 a conducerll lup-
tel de clas# a proletariatulul. Pericada de dominatie
a Internationalei a II-a a fost, in special, o perioad3
de formare §i instruire a armatelor proletare politice
In conditiile unei desvoltiri mai mult sau mai putin
pasnice. A fost perioada parlamentarismului ca forma
predominantd a luptei de clasd. Problemele marilor
ciocniri de clasd, a pregitirii proletariatului pentru
bitiliile revolufionare, a cdilor de cucerire a dicta-
turii proletare nu erau atunci, precum se parea, la
ordinea zilei. Sarcina era limitat3 la folosirea {uturor
cdilor de desvoltare legald pentru formarea §i in-
struirea armatelor proletare, la folosirea parlamen-
tarismului potrivit conditiilor In care proletariatul ra-
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ménea §i trebuia, precum se pirea, si rémé4ni fn
rolul de opozilie. Este inutit a mai dovedi ¢% fatr'o
asemenea perioad3, gi Injelegind astfel sarcihile pro-
Jetariatului, nu putea s3 existe nici o strategie uni-
tard, mici o factici pusd la punct. Existau frénturi,
idei separate asupra tacticii.si strategiei, tnsd o tac-
ticd $i o strategie nu existan.

Picatu! de moarte al Internationalel a II-a nu
consti In faptu] cd ea a urmat, la timpul s#u, tac-
tica folosirii formelor parlamentare de luptd, ¢i tn
faptul ci ea a supraesiimat importanta acestor for-
me, considerdndu-le aproape singurele posibile; iar
cdnd a venit perioada bitilitlor revolufionare deschi-
se si cdnd problema formelor de luptd extraparlamen-
tare a trecut pe primul plan, partidele Internationalei
a Il-a s’au dat inlituri dela noile sarcini, le-au res-
pins.

Abia In perioada urmitoare, In perioada actiuni-
lor deschise ale proletariatului, In perioada revolutiei
proletare, cénd chestiunea doboririi burgheziei a de-
venit direct o chestiune de ordin practic, cédnd pro-
blema rezervelor proletariatului (strategia) a devenit
o problema dintre cele mai arzitoare, cdnd toate for-
mele de luptd si de organizare —§i cele parlamen-
tare, §i cele extraparlamentare (tactica) — s’au pre-
cizat in totul, abia tn aceasti® perioadd au putut fi
elaborate o strategie unitard sl o tactic pusi Ia
punct a luptei proletariafuluf. Genialele ide{ ale luf
Marx si Engels asupra tacticii §i strategiei, ascunse
cu grijd de oportunistii Internationalei a II-a, au fost
scoase l1a lumina zilei de ciétre Lenin tocmai in a-
ceastd perioad3. Dar Lenin nu s'a marginit numai la
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restabilirea diferitelor teze tactice ale lui Marx si
. Engels. El le-a desvoltat §i le-a complectat cu idei
si teze mnoi, Teunindu-le tntr'un sistem de reguli si
principil c#lduzitoare pentru conducerea luptet de
clasi a proletariatului. Brosurile lui Lepin ca ,,Ce-i
de fiacut?*, ,Doud tactici”, ,Imperialismul®, ,Sta-
tul si revolufia“, ,Revolufia proletard si renegatul
Kautsky", ,,Stdngismul* sunt, fird doar §i poate,
contributii exirem de prefioase la tezaurul comun al
marxismului, la arsenalul lui revolufionar. Strategia
si tactica leninismului este gtiin{a conducerii luptei
revolutionare a proletariatului.

2. Etapele revolufiel sl strategia. Sirategia este
determinarea directiei loviturii principale a proleta-
riatuli pe baza etapei respective a revolutiei, este
elaborarea planului corespunzitor de dispozitie a for-
telor revolutionare (a rezervelor principale $i secun-
dare), este lupta pentru realizarea acestui plan de-a-
lungul Intregii etape date a revolutiei.

Revolufia noastrd a trecut prin doud etape si a
intrat, dup3d Revolutia din Octombrie; in etapa a treia.
Strategia s'a schimbat potrivit acestor etape.

Prima etapi. 1903—Februarie .1917. Scopul: do-
borfrea tarismului, lichidarea complectd a rdmdsite-
lor fendalismului. Principala for{i a revolutiei: prole-
tariatul. Rezerva cea mai apropiati: tirinimea. Di-
rectia loviturii principale: izolarea burgheziei libe-
ralo-monarhiste, care ciuta si cistige de partea ei
tarinimea si si lichideze revolutia printr'o injelegere
cu tarismul. Planul de dispozitie a forfelor: alianja
tntre clasa muncitoare gi {irinime. ,,Proletariatul tre-
bue si duci paAni la capét revoluiia democratics,
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aliturdndu-gi massa tirinimii, spre a sdrobi prin
for{d rezisten{a absolutismului §i a paraliza nesta-
tornicia burgheziei (vezi Lenim, vol. VIII, pag. 96).
A doua etapd. Martie 1917—Octombrie 1917:
Scopul: doborirea imperialismului fn Rusia §i iegirea
din rdzboiul imperialist. For{a principald a revolujiei:
proletariatul. Rezerva cea mai apropiati: {irinimea
sdracd. Proletariatul {rilor vecine ca rezervid proba-
bild. Prelungirea razboiului si criza imperialismului ca
moment favorabil. Direciia loviturii principale: izo-
larea democratiei mic-burgheze (mensevicii, socia-
listii-revolutionari}), care ciuta si cédstige de partea
ei massele muncitoare ale {irinimii i s& punid capit
revolutiei printr'o in{elegere cu imperialismul. Pla-
nul de dispozifie a for{elor: alian{a dintre proletariat
si {drinimea saracd. ,Proletariatul trebue si sivar-
geascd revolutia socialistd, aliturdndu-si massa ele-
mentelor semiproletare ale populatiei, spre a sdrobi
prin for{d impotrivirea burgheziei §i a paraliza nes-
tatornicia {irdnimii §i a micii burghezii“ (ibidem). .
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